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BELESKA UZ OVU KNIJIGU

U utvrdivanju koncepta i sadrZaja ove knjige Edvarda Kardelja poiio
se od pojma subjektivnih snaga, odnosno subjektiviog faktora socijalistié-
kog druitva, koji je Kardelj veoma jasno i celovito dao u svojoj poznatoj
studiji o politiCkom sistemu. I ovde su priménjeni kriterjumi kao i u
pripremi i uredivanju edicije u celini. Sam naslov ove knjige » Subjek tivne
snage u samoupravnom sacifafistickom drustvug je upravo neposredni izraz
onoga 5to Kardelj podrazumeva pod subjektivnim snagama u naem
druadtvu.

»Pod subjektivnim faktorom socijalistickog druitva podrazumevam
ne samo Savez komunista i druge drn§tveno-politicke organizacije kao $to
su Socijalisticki savez radnog naroda, sindikati, Savez socijalisticke om!ladi-
ne itd., nego i sve one druitvene organizacije raznovrsnog tipa koje imaju
svo] interesiuticaj u druStvenim odnosima i koje na razliGite nagine utidu na
drudtvenu svest i na refavanje drudtvenih problema. Tu mislim i na drzavne
organe, nauku, strucne sluzbe i sve druge organizovane faktore idejnog,
politickog, struénog, materijalnog, nauénog, kultumog i etickog stvaranja.
I najzad, iako ne na poslednjem mestu, pod subjektivnim faktorom
socijalistickog druitva podraznmevam 1 spentanu socijalisticku svest,
inicijativu i akeiju naj$irih masa naroda kao izraz elementarnih drudtvenih
htenja radnog Coveka i njegovih iskustava. Ukratko, pod subjektivaim
faktorom sochjalistickog drudtva podrazumevam svu socijalistiéku i demo-
kratsku kreativou spagn drmdtva Koja mora slobodno 1 u punoj meri da
dode do izraZaja.« (»Pravci razvoja politickog sistema socijalistiékog
samoupravljanja«).

Za ovu knjign odabrani su radovi Edvarda Kardelja koji bi se, po svom
sadrfaju, mogli grupisati u nekoliko tematskih oblasti.



Prvi rad u knjizi je » Radnicka klasa, birokratizam i Savez komunista
Jugoslavijee. Ova rasprava se ne samo sadrzinski ukiapa u izbor tekstova o
subjektivnim snagama, nego i predstavlja celovitu analizu polozaja i uloge
radnicke klase u uslovima i1 odnositna samoupravnog socijalistickog
druitva Na osnovu analize Korena i prirode drudiveuih protivreénosti i
sukoba u procesu transformacije etatisticke u samoupravnu strukturu,
Kardelj govori o »autentiénom« revolucionarnom bicu radnike klase u
savremenim uslovima, odbacujudi 1stovremeno razne subjektivisticke pred-
stave i teze o socijalnoj strukturi naseg drustva i razliéite definicije radniéke
klase zasnovane upravo na tim subjektivistickim pretpostavkama i kon-
strukcijama; o klasnoj borbi, dikiaturi proletarijata i o odumiranju drzave.

U sledecu tematsku oblast spadaju oni radovi u kofima se analiziraju i
objainjavaju izvon razlig¢itih antisamoupravnih i antisocijalistitkih pritisa-
ka i tendencija, njihova prircda i sudtina, kao 1 ideoloSka i politicka
kolebanja u vreme takozvanog liberalizma i ukazuje se na prevazilaZenje tih
pojava u nafem druitvu, a naroito u Savezu komunista (»Raskrééa u
razvitku naseg socijalistiékog druitvac, »Klasna pozicija Saveza kornunista
danas«, »Savez komunista u sada$njem polititkom trenutku«, »Za demo-
kratiju u socijalizmu a ne protiv socijalizma«).

Posebnu ternatsku oblast predstavljaju oni radovi koji se odnose na
polozaj i ulego subjektivnih snaga naseg samoupravnog socijalistickog
drudtva u ostvarivanju novog Ustava i Zakona o udrufenom radu i na
zadatke v fuukcionisanju i daljem razvoju sisterna socijalisti¢kog samou-
pravljanja, posebno njegovog polititkog sistema (»Osivarivanje novog
Ustava — zadatak svib socijalisti¢kih snaga«).

Oblast za sebe predstavljaju radovi o kulturi, nauct, marksistickom
obrazovanju, povezivanju marksisticke teorije sa druStvenom praksom,
odnosno radovi ¢ samoupravnom integrisanju udruZenog rada i svih
vidova kuiturnog i nauénog stvaralaitva (»Istorijski procesi udruzivanja
rada i povezivanja nauke i obrazovanja sa drustvenim radorn«, »Poveza-
nost kulture sa druStvenim radom«, »Revolucionarna praksa i inarksistié-
ko obrazovanje«.

Becgrad, jun 1979.

RADNICKA KLASA, BIROKRATIZAM I SAVEZ
KOMUNISTA JUGOSLAVIJE

Ova rasprava predstavlja sintezu delimiéno dopunjenog izlaganja
Edvarda Kardelja u teorijskoj diskusiji »Promene u bicu radnicke
klase i njene idejno-polititke avangarde« koja je odr¥ana oktobra
1967 godine. Rasprava je, pod ovim naslovom. prvi put objavljena v
casopisu »Socijalizama br. 1—2, 1963 godine.



Subjekiivisticke predstave o socifalnof siridturi nafeg drustva i
njihov drustveno-politi¢ki smisao

Danas sz kod nas uop$te dosta raspravija o tome §ta je u nasim
uslovima klasna borba, §ta je radnicka klasa i kakva je njena
dana$nja uloga, kao t 0 tome koje su to druftvene snage 3to se
protive njenim klasnim interesima. Ogigledno je da te diskusize
namece Ziva praksa nafeg dru$tvenog razvitka i odnosa snaga u
njemu. Namece ih i potreba da se u dananjo situaciji revolucionar-
na radni¢ka klasa, socijalizam i1 Savez komunista $to odredenije
razgranice od ideologije koja izrasta na tlu druftveno-ekonomskih,
klasnih i politickih odnosa i tendencija, koji se reakcionamo
suprotstavijaju ili svojim konzervativizmom koce radni¢ku klasu i
socijalisticko drustve uopste u njihovom daljem progresivoom
razvitku. Zato su sa gledi§ta druStvene prakse te diskusije korisne i
ved su dale dosta pozitivaih rezultata. Te se takode odnosi i na
dobar deo nauénog istrazivania i osvetlijavanja tih pojava.

Medutim, u isto vreme u tim diskusijama ima, po mome
miSljenju, 1 dosta subjektivizma i pojednostavljivanja, a da i ne
govorim o pojavama politikantskog $pekulisanja koje »naukomu
samo prikriva svoju pravu politicku prirodu. Isto tako stice se
utisak da se kod nas teorijske diskusije ponekad vode vige na osnovi
istorijskih analogija i subjektivistickih $pekulacija na bazi tih
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analogija nego na osnovi objektivnog istrazivanja procesa i proti-
vreénosti u postojetoj drustvenoj strukturi i tendencija koje nastaju
u njoj.

U tom smislu kod nas se najéeiée pojavijuju dve, po mome
miljenju, podjednako pojednostavljene, teze.

Prva ieza se pojavljuje, pre svega, u na%oj praksi. U konaénom
rezultatu ona se sastoji u sledecem: radni¢ka klasa — to smo mi,
nage sccijalisticko drudtve, njegova celokupna struktura i subjektiv-
ne snage koje snose najveéu odgovornost za njegovu svakodnevnu
praksu, a klasui protivnik — to su ostaci burZoazije i1 burZoaske
sopstvenosti, svesni i nesvesni nosioci burZoaske idealogije 1
politike, eksponenti spoljnih imperijalistickih 1 reakcionarnih utica-
jailjudikoji iz ovih ili onih razloga podleZu raznim deformacijama.

Svakako, ne treba potceniti znaéaj uticaja svih tih faktora na
nase drustvo. Stavide, bila bi velika iluzija i opasna zabluda ako bi
neko smatrao da revolucionarne snage nadeg socijalistitkog drustva
viSe ne treba da raéunaju sa znalajnijom ulogom tih faktora u
rasporedu i odnesu snaga u naSem drustvu. Ali bila bi isto takva
greska, a moZda jo§ 1 veca, ako bismo zaboravili da snaga tih
faktora ne lezi iskijuéivo u njima samima i u njihovem drudtvenom
poloZaju. Samostalni izvori njihove snage u nafem druStva ved
davno su sasvim reducieani. Ti faktori crpu svoju snagu iz tudeg
tela, to jest iz protivreénosti nafeg socijalistiCkog druftva koje
nastaju i razvijaju se uglavnom nezavisno od tih faktora. Svesti,
prema tome, problem klasne borbe 1 danasnju viogu radnicke kiase
iskljuéivo na odnos prema tim ostacima i elementima i svesnim 1li
nesvesnim politickim i idejnim eksponentima burZoaske strukture
starog drudtva znadl ne samo zamagljivati pravu suitinu problema
nego i onesposobljavatl vodece snage naleg drustva da se uhvate
ukoitac sa pravim izvorima snage reakc;onarmh ostataka i politic-
kih i idejnih eksponenata starog drudtva, a pogotovo sa odnosima,
tendencijama 1 snagama koje mlado socijalisticko drustvo samo
rada u prvim fazama svoga razvoja, u kojima je »novo«, to jest
sacijalistitko, veoma éesto vife u embrionalnom stanju nego §to je
razvijen samostalan organizam. Upravo zato se ta teza najceice
pojavijuje kao izgovor 1 opravdanje za konzervativno tapkanje u
mestu, za odbranu preZivelih odnosa, za otpor daliem razvitku
samoupravljanja itd,

Druga teza svodi se u krajnjoj linigi na subjektivisticko
konstruisanje nove kiase 1 naSem druitvu. Ova teza nije produkt
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nauéncg istraZivanja nage stvarnosti, nego izraziti proizvod volun-
taristick og, nasilnog natezanja analogija iz teorije i prakse prevazi-
denih oblika klasnog druStva na kalup potrebe ove ili one subjekti-
vistitke teorije ili prakti¢ne politike. Ta teorija uopste nije nova niti
je samo proizvod nage sredine. Njome se dosad sfuZio svako ko je
pokusae da uperi koplja politicke borbe protiv vodece drudtvene
uloge radni¢ke klase i komunista. Ta teza, odnosno ocena odnosa u
savremcnom socijalistitkom drustvu, zastupljena je i u jednom delu
domacée teome a pogotovo U inostranoy burzoasko_] kritici socijali-
zma, jer je kritika socijalizma sa tih pozu‘:ga svakako politicki
efikasnija nego otvorena kritika sa pozicija restauracije burzeaskog
drudtvenog 1 politiCkog sistema.

Prema ovoj tezi, naSe druitvo se deli na dve klase: na radnigku
kiasu i birokratiju. Antagcnisticki sukob izmedu tih dveju klasa,
prema toj tezi, treba da refava probleme daljeg progresa socijalistié-
kog drudtva. Ovde je u sustini rec o preslikavanju sheme burZzoasko-
klasnog drusiva. koja je, zahvaljujuéi Marksu, postala veoma jasna,
na socijalisticko drustvo. Medutim, pri tome se ignoriSe odlucuju-
¢a ¢injenica da je to nove drustvo, uprkes svim svojim slabostima 1
svojoj nerazvijenosti, ipak nastaloi razvija se na ruevinama upravo

alog klasnog sistema i negira upravo tu strukturu starog Kiasnog
“drustva.
. '335 Ja u takvim teorijama vidim veoma mnogo kn]lsklh spekulaci-

,{ga a veoma male nauénog istraZivanja i poznavanja originalnih
.karakteristika sociialistickog dru$tva uopite, a posebno naseg. Bag
zate su teorije te vrste nesposobne da posmatraju protivrecnosti
naSeg drudtva u procesu koji — gledano kroz prizmu dugoroénog
istorijskog razvoja — znaéi prelazak klasnog drustva u besklasno,
odnosno, kako kaZze Marks, u drudtvo u kome e sdruitvene
evolucife prestati da budu peliricke revolucije«*. Otigledno je da se
protivreénosti koje nastaju u takvom procesu i koje takav proces
nose ne mogu ispeljavati na isti nadin na koji su se ispoljavale
protivreénosti u druftvu u kome je sam razvoj proizvodnih snaga ne
samo traZio nege i nuZno proizvodio novu klasu,

O toj tezi ne bi, prema tome, vredilo mnogo raspravljati kad bi
re¢ bila samo o njenom teorijskom aspektu. Medutim, veci je njen
prakti¢ni politicki znagaj. Jer ¢im je klasna struktura definisana na
takav naéin, onda, naravno, treba i klasu birokratije bliZze definisati

' K. Marx, nBeda Glozonje«, »Kuliurax, Beograd, 1946 str. 157
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u pogledu njenih drustvenih funkcija i nfenog drustvenog poloZaja.
1 kao §to je u podetku nenaudno i subjektivisticki iskonstruisana
potreba postojanja nove kiase, tako se sada nenau€no i iskonstrui-
sano definife i ta nova klasa. Ako bismo sa nefto malo zlobe tu
teoriju »razvili« do apsurdnog — ali za nju logi¢nog — kraja, rekli
bisme da se prema toj teoriji nase drustvo deli na dve klase: na klasu
gradana i na klasu funkcionera. Naime, klasa birokratije se tu
identifikuje sa funkcijama druftvenog upravljanja, a ne definise se
proizvodnim odnosima, to jest medusobnim druStveno-
ekonomskim odnosima izmedu dve klase. Stavide, ponekad se cak i
»personifikuje« prema spoljnin: karakteristikama, profesijama,
drustvenim poloZajima, funkcijama i sl. Kao karakteristike te klase
nabrajaju se funkcije drzavne vlasti, partijskog rukovodstva, funk-
cije direktora i drugih odgovornih ljudi v oblasti proizvodnje i rada
uopite, ukratko — sve funkcije ma kakveg autoritativnog upravlja-
nja pocevéi od najviseg drZavnog predstavnika pa do poslednjeg
upravnog &inovnika u opdtini il preduzeéu, i ¢ak u Savezu
komunista.

Ako je to klasa, onda svakako nije nova, jer se pojavljuje u
istoriji ve¢ sa prvim trenucima drudtvene podele rada. Zatim, te
funkcije uvek su shuZile svim klasama na vlasti, a oni koji su ih
obavljali nikada nisu vladali klasama, sem do odredenc mere u
trenucima kada je zaojtrenost izmedu klasa ili ravnoteZe snaga
antagonisti¢kih klasa izbacivala te druStvene funkcije i njihove
nosioce na povriinu kao arbitre u drutvenim suprotnostimna. A to
istovremerno znaéi da te funkeije i njihovi nosioci, sami po sebi,
nikada nisu predstavijali drustvenu podlogu za nastajanje klase,
nego su bili u osnovi izvriioci voljeiinteresa onih klasnih snaga koje
su imale dominantan uticaj na razvoj druStveno-ekonomskih
odnosa u druitvu. To je, doduse, esto uslovijavalo da te funkcije i
njihovi nosioci budu sastavni deo vladajuce klase, pa €ak i jedan od
izvora za njenc formiranje — drzavna birokratija je posle ustanka i
stvaranja drZave u Srbiji bila, na primer, jedan od takvih izvora
nastajanja srpske burzoazije jer se dobrim delom obogatila korupci-
jom i slinim izvorima i kao takva presla iz sloja birckratije u klasu
burfoazije — a nikada to nije bila klasa sa svojim samostalaim
drutvenim funkcijama i tak vim drustveno-ekonomskim poloZajem
koji bi je ¢inio posesbnom klasom u procesu razvoja antagonistickih
drustvenih suprotnosti. Jedinstvo protivrenosti izmedu interesa
radnitke klase 1 inieresa burZoazije bilo je suitina i pekretatka
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snaga burzoaskog drudtva, nezavisno od svih tih birokratskih
funkcija o kojima sam ranije govorio. A odnos izmedu funkeija
upravljanja i njihovih nosilaca, to jest birokratije, i radnicke klase
nezamisliv je u tim uslovima bez burZoazije kao nosicca sopstvenic-
kog monopola i bez osnovnog klasnog sukcba izmedu burZoazije i
radni¢ke klase. Ocigledno je da autor takvih teza i ljudi koji padaju
pod njihov uticaj dovode sebe i druge u zabludu cdredujuéi klasne
odnoese na csnovu autorteta drustvenih funkcija 1 distribucije
potroinih dobara, a ne na osnovu proizvodnih i druStveno-
-ekonomskih odnosa izmedu fjudi u drudtvenom radu.

Mislim, dakle, da nije te$ko sagtedaii svu tecretsku necdrZivost
teorija prema kojima je jedan, tako re¢:, prastari, drustveni »sloj
koji prali sve klasne sisteme u istoriji bad u uslovima socijalizma
postao »nova klasa«.

Medutim, praktiéni politizki efekat takvih teza nije tako
beznacajan, pogotovo ako istinska nauka, Savez komunista i sve
progresivne snage naseg drustva ne budu shvatili pravu, objektivau
drustveno-istorijsku sadrzinu takvih teorija i akcija. Jer, birokrati-
zam jo§ uvek jeste jedna od karakteristika nagih druitvenih odnosa,
1 protiv te pojave i snage nafe s2 drutvo mora boriti posto ona u
proizvodnim ednosima neminovnoe reprodukuje odredene oblike i
karakteristike klasnih odnosa.

Medutim, pri tom treba najpre raséistiti o kakvor je birokrati-
zmu ovde reé: da li o profesionalnim karakteristikama, odnosno o
ulozi jednog autoriteta koji je angaZovan u funkcijama drutvenog
upravljanja ili o birckratizmu kao karakteristict proizvednih i
druitveno-ek onomskih odnosa? Sto se prvoga tide, to jest »birokra-
tije« u profesionalnom smislu, ve¢ sam ranije istakao da ona sama
po sebi nema mnogo veze sa klasnim karakteristikama proizvodnih
odnosa jer se kao profesija 1 »upravljacki sloj« u naéelu pojavijuje
kao izvriilac, a ne kao samostalni stvaralac 1 nosilac odredenih
druitveno-ckonomskih odnosa. Stvarna opasnost za radnicku
klasu i za napredak socijalizma je, medutim, birokratizam u onom
drugom, drustveno-ckonomskom smislu. On se tu pojavljuje pre
svega kaoizraz postojanja viseili manje izra¥enih ostataka drZavno-
-sopstveniCkog monopola, koji u prvim fazama socijalistitkog
razvoja nastaje bilo kao prateéi proizvod uloge socijalistiéke drzave
u ekonomskim odnosima bilo kao stihijski proizvod politicke snage
tehnokratskih grupa u samom procesu udruZenog rada. Takva
pojava dovedi na pojedinim tackama do vife ili manje izraZenog
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monopola u raspolaganju drugtvenim viskom rada ili viskom rada
pojedinih grupa radnicke klase.

Nuo, otigledno, ni tu nije re¢ o procesu nastajanja neke nove
klase, nego upravo o karakteristiénim manifestacijama procesa
preobrazaja jedne klasne strukture u besklasnu, u kome se staro jos
uvek prepli¢e sa novim, a ¢esto u vecoj ili manjoj meri i reprodukuje
unovom. Svakozna da se taj preobraZaj ne moZe vriiti pravolinijski
i bez kolebania. Ni ulogs drZzave u ekonomskim odnosima ni
politicka mo¢ tehnokratije, naravno, nisu sluéajna pojava, ved
1zviru iz stanja proizvodnih snaga i karaktera drujtvene podele rada
u takvim uslovima. Drugim reéima, sam razvoj proizvodnih snaga u
dana$njim uslovima stvara moguénosti, a penekad Zak i potrebu za
takvim karakteristikama proizvodnih odnosa koje u isto vreme
repredukuju neke pojave i oblike drZfavne sopstverost, vedi ili
manji stepen otudenosti radnika od sredstava za proizvodnju i
upravljanja druftveniin radom, otudenosti privrednog upravljanja
od neposrednog proizvedaéa itd.

Zelim u vezi s tim da podsetim na sledece reci Karla Marksa:
»... Da bi se ugnjetena klasa mogla da oslobodi, mora biti dostignut
stepen na kome veé steCene proizvodne snage i postojeéi drudtveni
odnosi ne mogu da postoje naporedo. Od svih oruda za proizvo-
dnju, najveéa je proizvodna mo¢ sama revelucionarna klasa.
Organizacija revolucionarnih elemenata kao klase pretpostavlja
gotova egzistenciju svih onih proizvodnih snaga koje su se u krilu
starog druitva uopite mogle da razviju,. .«

Ocigledno je da je razvijenost proizvodnih snaga u najoj zemlji
jos daleko od toga da samoupravljako socijalistidko drugtve bude
njihova jedina prakticna moguénost. A posto je to tako, uvek se
ponovo u drudtvu moraju radatii tendencije ka reprodukciji ovogili
onog elementa monopolnog raspolaganja viskom rada, §to drudtve-
noj evoluciji moZe dati karakter razvojnog toka koji je isprekidan
klasnim i polititkim sukobljavanjima.

Takode je ofiglednno da pejedine drustvene grupe, a pogotovo
delovi birokratije, tehnokratije i inteligencije mogu biti ekonomskii
socijalno zainterespovani za odrZavanje ovih ili onih elemenata
monopola u raspolaganju viskom drustvenog rada. Time se politic-
ke pozicije tih drustvenih grupa direkino sukobljavaju sa elementar-

2 K Marks, »Beda filozolijex, str 1551 156
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nim klasnim interesima radni¢ke klase, koja kao klasa stihijsk: i
svesno teZi oslobodenju rada, odnosno radnog ¢oveka od svake
vrste monopola u raspelaganju viskom rada, odnosno sredstvima
za proizvodnju. Medutim, i u tom sluéaju oligledno nije re¢ o
nastajanju nekog novog klasnog ednosa, nego o delimi¢noj repro-
dukciji starog, koji se javlja kao spoljna forma diferenciranih intere-
sa pojedinih delova radnog narcda u oblasti raspodele. Zato tu nije
re¢ o nekom trajnom antagonistickom klasnom sukobu, nzgo o
prelaznim sukobima koji su moguéi i koji mogu dobiti | odredene
karakteristike klasne borbe u uslovima specifi¢ne drustvene podele
rada kakvu namecu drustvene protivreénosti na datom stepenu
razvitka proizvodnih snaga i stanja drutvene svesti.

Govoredi ovo daleko sam, naravino, od pomisti da potcenim
opasnost birokratizma za klasne interese radnifke klase i1 za
napredak socijalizma. Ali ako mi komunisti u svojoj revelucionar-
noj i stvaraladkoj socijalistickoj akciji zelimo da se pravilno
usmeravamo, onda svoju politiku moramo zasnivati na realnosti, a
ne na subjektivistiékim konstrukcijama. Jer odmah se postavlja i
pitanje kojim putem i kakvim sredstvima se mogu posti¢i stvarni
rezultati u borbi protiv birokratizma. Ako s te take glediita
razmatramo ranije pomenute teze i teorije, zakljudak mora takode
biti negativan. Naime, ma koliko se i ma kakvim antibirokrati-
zmom te teorije isticale, one mogu dati, i stvarno daju, samo
reakcionaran praktiéni rezultat.

Ako je, s jedne strane, antagonizam izmedu radnicke klase i
birokratije kao formirane »klase« u proizvodnim odnosima domi-
nantpa i izrazita protivreénost u nasem drustvu, i ako je. s druge
strane, bitna karakteristika i izvor »klasnog« polozaja birokratije
postojanje autoritativnih funkcija drzavnog, drustvenog i privred-
nog upravljanja i oreganizacije procesa rada, onda je ukidanje
birokratije i birokratizma moguce samo ukidanjem takvih funkcija.
A svakozna da je to potpuna besmislica. Takve su funkcije potrebne
danpasi bi¢e potrebne i ubuduée, pa i u besklasnom drudtvu, s tim 8to
ée one sve manje biti funkcije upravljunja ljudima, a sve viie funkcije
upravljanja sivarima. Zato, ako pozitivan ishod »klasne« borbe
izmedu radnicke klase i birokratije zavisi od likvidacije tih funkeija,
onda borba protiv birokratizma nema nikakvih izgleda na uspeh,
niti ikakve istorijske perspektive. O¢igledno je da tu nije re€ ¢ tim
funkcijama samim po sebi, pa éak ni o polititkoj snazi njihovog
autoriteta samog pe sebi, nege o karakteru drutveno-ekonomskih
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odnosa koji one svojom konkretnom drudtvenom ulogom izrazava-
ju.

vDa bismo utvrdili kakve klase i kakvi drustveni slojevi postoje
u nasem drustvu { kakav je druStveni karakter njihovih medusobnih
odnosa? trf:ba Pre svega jasno ras€istiti pitanje od éega polaziti pri
postavljanju i reSavanju takvog zadatka. Po mome miiljenju, jedina
moguéa pplazna tatka za nauéno razmatranje pitanja te vrste jeste
danas veC opSte poznata istina da se antagonistitke klase i
antagonisticki klasni odnosi forrdirajo u wdredenimprotivreénosti-
ma proizvodnih odnosa, Takve se klase ne radaje ni u oblasti
raspodele potroinih dobara, ni u sferi » politi¢kih suk oba« samih po
sebi ni u drugim sekundamim tokovima drultvenog zivota.

) lPa .ipak, neki na$i teoreticari su skloni da pobrkaju spoljnu
ostrinu !h radikalizam polititkih sukoba sa postojanjem klasnog
antagonizma. Medutim, i unutar radnicke klase dolazi do politi¢kih
kgnﬂlka}a. Uostalom, o tome svedo&i i stari sukob izmedu komuni-
stickog 1 socijaldemokratskog krila radni¢kog pokreta. Istorija
pokazuje da su ti sukobi dobijali vanrednu politicku o3trinu
pogotovo onda kada su se na jedanili drugi naéin stvarno povezival;
sa postoje¢im klasnim antagonizmima.

A Sto se raspodele tice, ne treba zaboraviti da se radgitka klasa
u celokupnqm svom istorijskom razvitku nikada nije borila za
ekonomsku;ednakost u siromnasivu, nego, naprotiy, za oslobodenje
rada, za ukidanje otudenja radnog ¢oveka od sredstava, uslova i
plodova njegovog rada. Drugim redima, borila se kako protiv
ekspigatacue tako i protiv parazitizma, to jest tendencije da se Zivi
na racun tudeg rada. Ma koliko snazri bili politiéki sukobi oko
raspodele unutar radni¢ke klase, oni ipak radni¢ku klasu ne
razbijaju u antagonisticke delove jer za sve te delove postoji samo
Jedan put daljeg pobeljgavanja Zivotnih uslova i prevazilaZenja
medusobnih su}(obl_javz_mja oko raspodele, naime, put zajednickih
napora za postizanje viSe produktivnosti rada i uskladivanja svih
medusobnih odnosa sa takvim ciljem.

Mesanje oblika i sredstava politickog sukoba sa njegovom
sadrzinom kod nas je uopste dosta rasprostranjena pojava. Otuda i
to d_a pojedini teoretidari prili¢no olako barataju pojmom »antagoe-
nisticka SUprotnost«, pa zato vide »antaponisticke klase«itamc gde
Je. u stvari, re¢ o sekundarnim manifestacijama drudtvenih proti-
vrecnosti koje imaju sasvim druge izvore.
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Drugim redima, ako Zelimo da utvrdimo karakter klase ili
karakter odnosa izmedu klasa, treba, pre svega, da proudimo
karakter protivreénosti u proizvodnim i drudtveno-ekonomskim
odnosima uopste. A ba$ to je ono &ime se teorije te vrste ne baveili se
pak bave veoma proizvolino, pa zato bez stvame nauéne analize
obiektivnih odnosa konstruifu sheme klasnih odnosa prema analo-
gijama iz proslosti.

U tom duhu pojedini teoreti¢ari smatraju da je birokratija
izvor 1 klasni nosilac drZavne-sopstvenitkog monopola. Medutim,
ona te nijje. U nadelu, to jest po svom druStvenom potoZajun, kao
profesionalni sloj birokratija je »placeni«izvrsilac tog monopola, ali
ona nije njegov klasni izvori nosilac. Stavide, njen drustveni polozaj
— kao sloja u profesionalnom smisiu — u krajnjo] liniji ne zavisi od
egzistencije tog monopola.

Drugim refima, radaicka klasz ne samo da nema mogudnositi
nego nema ni potrebe da »unisti« birokratiju kao »upravijacki sloj«
— 5to biu svakom antagonistickom sukobu klasa bilo neizbeino —
jer ona moze da izmeni 1 stvarno menja drustvenu ulogu tog sloja
samim tim $io podreduje drudtvene upravijacke funkcije svojim
interesima, odnosno 3to je re, kao $to je Marks rekao, o njenogj
»sopstvenoj birokratiji«.

Medutim, istina je da 1 »sopstvena birokratija« radnicke klase,
zbog svog specifi¢nog drutvenog polozaja, moZze u odredenim
uslovima postati politickim 1 drultvenim nosiocem reprodukcije
odredenih elemenata siarih svojinskih i klasnih odnosa u proizvod-
nim odnosima. Zapravo, u toj se ulozi éak 1 ne pojavijuje celokupni
»sloj birokratije«, nego pojedini niegovi delovi. Re¢ je, u stvari, o
onim tjegovim delovima koji su u polozaju da tumace takozvani
»zajednicki drustveni interes« sa pozicija koncentracije one politié-
ke i ekonomske snage koja se otudila od nepoesrednog proizvedata,
odnosno ¢oveka na radnom mestu. Takve koncentracije nastaju,
o¢igledno, kao propratna pojava autoritete upravljackih funkeija,
podele rada i drugih karakteristika udruZenog rada koje jog uvek, u
vecoj ili manjoj meri, otuduju radnog coveka od sredstava, uslova i
plodova niegovog rada, to jest koja predstavljaju stihijski izraz
sadasnjeg stanja proizvodnih snaga, ukijudujuci i snagu i sposob-
nost radnicke klase, Takve koncentracije omogucuju monopolnu
kontrolu drZave nad znatnim delovima viska drudtvenog rada,
otudujuéi ga na taj nacin cd kontrole neposrednog proizvodada,
odnosnc ¢oveka na radnom mestu.
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Ocigledno je da se u tim procesima izraZavaju i neke objektivne
zakonitosti razvoja proizvodnih snaga, to jest one nisu samo styar
subjektivnih shvatanja i odluka ljudi, nego i stvarna potreba
razvitka proizvodnih snaga. Ako bismo govorli logikom ranije
citirane Marksove teze, mogli bismo reéi da joi nije dokraja
uspostavljeno stanje u kome »... veé stefene proizvodne snage i
postojeci drustveni odnosi (u ovom sluéaju odredeni elementi starih
dru3tvenih odnosa — E. K.) ne mogu da postoje naporedo«. Na to
cu se pitanje kasnije vratiti, Upravo zato ti procesi i nose u sebi
protivreCnosti koje reprodukuju elemente starih  drudtveno-
ekonomskih odnosa i »burfoaskog prava«, a samim tim i klasne
borbe u novim oblicima. Ti se elementi izrazavaju bilo u klasi¢nom
drZavnosopstveni€kom monopolu nad viskorn druitvenogradailiu
delimiénoj reprodukciji elenienata prupae svojine u obliku samo-
stalne polifi¢ke snape tehnokratskih grupa u samom procesu
druitvenog rada, to jest takvih grupa kaje pokazuju tendenciju da se
oslobode neposredne odgovornosti udruzenim proizvodaéima i
druitvenoj zajednici.

Za odrzavanje takvog monopola pojedine birokratske i
tehnokratske grupe mogu biti zainteresovane i materijalno, 1 to pre
svega zbog__stic_anja povoliniieg poloZaja u raspodeli. Istina, taj
momenat nije ni najvaZniji, a pogotovo ne odludujuéi za karakteri-
stiku druitvenog poloZaja birokratije i tehnokratije. Medutim, bez
obzixa na po§tojanje ili neposiojanje materijalni privilegija biro-
kratue,_ postaje oiglednim da je ona po samom svom druftvenom
poloZaju onaj sloj, bar u nekim svojim delovima, u kojem se najlakse
1 najpre mogu javljati tendencije ka odrzavanju elemenata takvog
sopstvenitkog monopola u ovoj ili onoj formi. Sa takvom svojom
ulogom, naravno, ti delovi birokratije dolaze u direktan sukob sa
osnoveim klasnim interesima radnih ljudi.

Takve tendencije i pojave — kao i druge o kojima ¢u kasnije
govonti — mogu izazivati ozbiljne deformacije i politi€ke sukobe u
sacijalistitkom drudtvu. Medutim, to joi ne znadi da to druitvo
proizvodi nove klase i nove klasne odnose, nego samo to dau njemu
Jos uvek dejstvuju protivretnosti koje reprodukuju odredene ele-
mente, oblike i ostatke starih druitveno-ekonomskih odnosa kaje
socyjalisticko drustvo nasleduje od burZoaskog. Zato se sukobljava-
nje radnicke klase sa »svojom sopstvenom birokratjome i njenim
»uzurpatorskime« tendencijama izraZava kao klasna borba samo u
tom smislu 1 utoliko ukoliko se birokratija pojavijuje kao politicka
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mo¢ v odbrani 1 konzerviranju onih elemenata starih drustveno-
-ekonomskih odnosa koje razvoj proizvodnih snapa prevazilazi.
Prema tome, ma koliko takva sukobljavanja dobila oftre politicke
oblike, elementi klasnih antagonizama te vrste su, u stvari, prelazne
konstelacije odnosa druitvenih snaga u razvojnom kretanju socijali-
stickog drudiva ka besklasnom drudtvu, a ne osnovna i trajna
njegova klasna struktura.

Celokupna istorijska praksa potvrduje da sukobljavanja izme-
du osnovnih masa radnitke klase i onoga $to, prema ranije
pomenutim teorijama, treba da ¢int klasu birokratije nisu izvorna i
osnovna protivieénost sccijalistickog drutva, nego, u stvari,
sekundarn: izraz drugih, dubljih, primarnih i izvornih protivreéno-
sti u proizvodnim odnosima. A tu je pre svega re€ o protivreénosti
izmedu nafina na koji socijalisticko drudtvo u svojim prvim
razvojnim fazama refava probleme kolektivnog drudtvenog interesa
idugoro&nih i neposrednih interesa radnicke klase, cdnosno radnog
¢oveka u udrufenom radu.

Po mome misljenju, ako Zelimo istinski i nauéno da se bavimo
problemima klasne strukture i biéa radni¢ke klase u uslovima
socijalistiéke zemlje kao $to je na$a, moramo se orjentisati prven-
stveno na istraZivanje protivrecnosti u proizvodnim ednosima naleg
drustva, kao i ponasanja ljudi, slojeva i politickih grupa u tim
protivreénostimna i njihoveg cdnosa prema idejnim 1 politi€kim
problemima koji na osnovi tih protivre¢nosti nastaju.

Koreni i priroda drustvenih protivrecnosti i sukoba u procesu
transformacije etatisticke u samoupravnu struk hery

U daljoj analizi nadih druStvenih odnosa apstrahovacu direkt-
ne ostatke i elemente klasiénog kapitalizma, uticaja imperijalizma i
buricaske ideologije, odnosno ideologije najamnog radnika u
burzeaskom dru§tvu, a koji su jo§ prisutni u nas, mada ih, kao §to
sam ranije istakao, ne treba potcenjivati. Govoricu o protivrefnosti-
ma semog sistema koji je po¢ea da se razvija pobedom revolucije.

Ono §to, po mome misljenju, treba da bude polazna tacka za
naucna istrazivanja tih odnosa nije subjektivistitka konstrukcija
rklasnog antagonizma« izmedu birokratske 1 radnicke klase, nego
sivarna priroda sukoba izmedu radnicke klase i ostataka starog u
novim drustvenim odnosima, starog ne u smislu direktnih ostataka
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starog druitva, nego starog koje se u novim oblicima reprodukuje u
novim proizvodnim cdnosima kao neposredna posledica stanja
proizvodnih snaga 1 drustvene svesti.

Novo, socijalisticko drudtvo ne rada se u potpuno novoj formi
kao ptica feniks iz pepela starog druitva, nego mora da nastavi tamo
gde je burfoasko drodtvo zavriilo. Ma koliko revolucija i diktatura
proletanjata bile radikaine u obra¢unu sa proizvodnim odnosima
kapitalistickog drustva — a one u tom obrafunu nisu i ne mogu biti
uvek podjednako radikalne — ipak ne mogu u potpunosti prekinuti
razvojnu povezanost sa tim drustvom, njegovim protivreénostima i
suprotnostima. Problemi te vrste pogotovo mogu biti veoma teiki u
ekonomski manje razvijenim zemljama koje socijalisti¢kom revolu-
cijom istovremeno moraju da refavaju — Cesto veoma dugotrajno

— jo8 neostvarene istonjske zadatke razvijenog kapitalistickog
drudtva.

Da bi obezbedila opstanak osnovnih tekovina revolucije,
radnitka klasa je prinudena da u mnogo gemu Zivi, kako je Marks
rekac, po »burzoaskom pravu«. To se nareéito odnosi na takva
podrudja kao $to su neki pocetni oblici drzavnosopstvenickih
odnosa, oblici drzavne prinude u politickom 1 ekozomskom Zivotu,
robna proizvodnja, tr7ste, raspodela prema radn, elementi
driavno-najamnih odnosa u raspodeli, drZzavno-prinudne mere u
oblasti drudtvenog rada itd. Jasno je da su pojedini oblici i odnosi
takve vrste na datom stepenu razvitka proizvodnih snaga nuzni -
neki vide i za du?e vreme, drugi manje i za krac¢e razdoblie — kao
najpovoliniji uslov za razvoj proizvodnih snaga u socijalistiékom
druitvu, pogotovo §to istovremeno otvaraju i puteve za dalji
napredak socijalistickii drudtvenmh odnosa ako i1h vodece snage
socijalistickog drutva primenjuju i razvijaju u skladu sa dugoroé-
nirn interesima borbe za oslobodenje rada. Takvi odnosi u datim
moguénostima socijalistickog drustva svakako predstavijaju kolek-
tivii interes radnitke klase na prvim koracima socijalisti¢ke revolu-
cije. Medutim, takvi 1 sli¢ni odnosi istovremeno su izvor niza
protivrefnosti u socijalistiCkom drudtvu i u sarnoj radniékoj klasi.

Marks je o tim prvim razvojnim fazama socijalizma pisao
sledece: »Revolucija uopée — ruienje postojece vlasti i razaranje
starih odnosa — peliticks je aki. Medutim, secijalizam se ne moze
1zvesti bez revelucije. Njemu je potreban taj politicki akt ukoliko mu
je potrebno razaranje i raspadanje. Medutim, gdje potinje njegova
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organizirana djelatnost, gdje se javija_ pjegova samosvrha, njegova
duga. tamo socijalizam odbacuje politicki plast«.®

Ali, u socijalistickoj praksi ljudi ne odbacuju tako brzo i tzvako
rado taj »politicki plast«. I to ne samo zato 5to galsub_]ek_uvno ne zelue
odbaciti, nego pre svega zato $to ih karakter objektivnih protivrec-
nosti u tome sprecava. A zatim se ta prelazna objektivna qui_nost u
glavama ljudi pretvara u dogmu, naviku, elgqnomskl [inferes
ili politi¢ku ambiciju pojedinih drustvenih grupa ili slojeva 1 dobija
svoju samostalnu logiku. .

Poznato je kako je Marks ironisao Prudonovu teoriju prema
kojoj bi socijalizam li¢io na druftve u kome postoji jedan bezimeni
sopstvenik proizvodnih sredstava, a sv1.gradan1 U U najamnom
odnosu prema njemu. Pa ipak, kod nas i u savremenom svetu1 U
radnickom pokretu uopste ima maogo tjudi kojima je i dafje ideal
socijalizma upravo takva Prudonova konstrukeija — iako su za
drukgije spoljne oblike njenog ostvarenja. Takva i sli¢na shvatanja
ne pastaju samo na tlu birokratizma i tehnokratizma nego 1 u
redovima inteligencije, pa ¢ak i medu radnicima. Ve¢ sama ta
ginjenica govori o tome da fa shvatanja nisu sluéajna}, nego da su
stihijski izraz objektivnih drustvenih kretanja u druStvenoj svesll
ljudi. U stvari, njih proizvoedi sama priroda organizacije 1 podele
rada i ekonomskih odnosa medu ljudima udruzenim u drutvenom
radu na datom stepenu razvoja proizvodnih snaga. UnutraSnje
protivre€nosti u toj organizacij, podeli rada i ekonomskim odnosi-
ma danas su jos uvek takve da same po sebi zahtevaju na po_lecymm
punktovima druitva obezbedivanje zajednickih interesa udruzenth
radnika, visoki autoritet funkcija upravljanja, pa ¢ak i drzavnu 1
ekonomsku prinudu. »Zdrav razume« druétvent? syesti koji je, ka}co
kaze Engels, sklon tome da od drveca ne vidi Sumu u takvim
uslovima veoma brzo podleZe upravo takvoj svojo) osobn_n.._Polaze-
éi od nuznih prelaznih sredstava i oblika on gubiiz j.ri_da c_ﬂj i pravac
kretanja, pa sredstva i prelazne oblike proglasava c1lj§3m i dogmom.

U praksi socijalisti¢ka drZzava nije samo revolucionarno (_){ufie
radni¢ke kiase u obracunu sa drustveno-ekonomskim i politickimn
sistemom starog druitva i njegovim nosiocima, nego postje 1
vodeéi faktor u novim ekonomskim odnosima. U stvari, prenzima-
juéi viast i razviadéujuci burzoaziju radni¢ka klasa novom mehani-

3 K Marks i F Engels, »Rani radovi«, »Naprijed«, Zagreb 1961, str.
318—319.
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zmu i aparatu socijalisticke drZave ne poverava samo zadatke
revolucionarne zagtite socijalizma, odnosno socijalistickih drujtve-
nih odnosa, nego i zadatke organizacije drudtvenog rada i upravlja-
nje podrustvljenim sredstvima za proizvodnju.

Kako je »oslobodenje rada« na bazi drutvenog samoupravlja-
nja i raspodele prema potrebama stvar dugoroénog istoriiskog
razvoja, to se druStvena svojina, odnosno negacija svojinskih
odnosa uopste u prvoj fazi sastoji u pojavi jednog pretaznog ali ipak
druitvenog oblika svojine — drZavne svojine — kojom raspolaZe
drzava, u naCelu u ime i u interesu radnicke klase kao njen
kolektivni predstavnik. Znaci, socijalisticka drfava zadrZava u
novim svojinskim odnosima odredene forme koje spadaju, u stvar,
u kategoriju drZavno-kapitalistickih odnosa, s tim §to sada te
kategorije ne sluZe vide jacanju sopstvenickog monopola kapitali-
sticke burzoazije, nego su, naprotiv, oblik u kome se radnitka klasa
oslobada sistema kapitalistickih najamnih odnosa, to jest u kome se
vrii prelazak iz kapitalizma u socijalizam. U stvari, re¢ je o onim
karakteristikama pocetnih socijalistickih drustveno-eckonomskih
odnosa koje nazivamo etatizmom.

Kad ve¢ govorimo o tome, mogao bih se ujedno slofiti sa
miSljenjem da termini »etatizam« ili »deetatizacija« zaista ne
izrazavaju adekvatno sadrzinu drutveno-ekonomskih odnosa o
kojima je ovde re¢, ako se pod tim terminima podrazumeva
celokupna druStvena uloga socijalistitke drzave kao instrumenta
viasti radnog naroda i rukovodeée druitvene uloge radnicke klase.
Medutim, taj se termin, u stvari, odnosi i moze se odnositi samo na
clemente dravao-sopstvenickog monopola u socijalistickim dru-
Stvenini odnosima, to jest na one njegove oblike i karakteristike koji
pe svom izvoru spadaju u kategoriju drzavno-kapitalistickih ili
najamnih odnosa. Razume se, oni su u uslovima dikatature
proletarijata izmenili svoju sadrZinu, ali po formi su ipak ostatak
starog klasnog drustva i mogu ozbiljno opteretiti sccijalisticko
drustvo ako ono subjektivno ili objektivno nije u stanju da otvori
puteve za njihovo postepeno prevazilazenje.

Razume se. ja ovde govorim o etatizmu samo kao o pojavi u
ekonomskim odnosima. Ona, naravoo, dolazi do izraiaja 1 u
politickim odnosima, ali o toime ovde nije re¢. Nikako se, medutim,
taj termin ne moze odnositi na onu ulogu driave u oblasti
usmeravanja 1 uskladivanja gde se drzava pojavljuje kao neposredni
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instrument udruZenih ljudi u druitvenom radu ili kao orugje
revolucije.

Ved sama Cinjenica da su se etatistitki, odnosno drzavno-
-sopstvenicki odnosi odrzali kao dugotrajna i Siroka praksa u
dosadadnjem razvoju socijalistickih druitava navodi na zakljutak
da oni nisu samo proizvod neke dogme nego 1 potreba razvitka
proizvodnih snaga na odredenom nivou tog l'aZ\.-’itkE_l. Qéigiedno su
upravo zbog toga tendencije ka njihgvom aﬁ‘r_mlsan]u i opsycmku u
prvim fazama socijalistickog razvoja snaim_]e_od_a tendencija koge
vode ka socijalisti¢ckom samoupravljanju. Tu je jedan od glavnih
razloga 8to se i kod nes otpori samoupravljanju ne pojavljuju samo
na tlu antisocijalistitke ideologije nego i u samoj socuahst_lékq
druitvenoj svesti — u nekim slojevima vise, u drugima manje.

Medutim, ti odnos! u isto vreme predstavljaju i izvor ta_kv!h
protivretnosti u socijalistitkom drustvu koje ih neprekidno negiraju
1samim tim stvaraju i subjektivne uslove za njihovo prevaz;lazenJe.
Naime, revelucija — uspostavljajuéi u irne kolektivnog revoluqo-
narnog interesa radnicke klase i kao predstavnika te klase kolektiv-
nog monopolistiCkog sopstvenika u licu socijalisticke drzave, a
koristedi se pri tome odredenim formama odnosa starog drustva —
istovremeno reprodukuje u novim preizvodnim cdnosima i odrede-
ne elemente stanh proizvodnih odnosa. Te proizvodne odnose jo3
uvek karakierife znatan stepen otudenosti radnika od sredstava,
uslova i plodova proizvodnje i rada i upravljanja drustvenim ra-
dom. Proizvodni odnosi dobijaju odredene spoljne oblike i logiku
drfavno-najamnog odnosa, a raspodela — oblik distribucije srej._l-
stava li¢ne potrodnje iz centra, to jest nju odreduje nosilac funkcija
drzavno-sopstvenickog monopola, a nije neposredni izraz drustve-
‘nog rada, nad kojim radnik ima direktnu kontrolu.

Mislim da pomenute protivreénosti spadaju medu osnovne
protivre¢nosti socijalistiékog drustva u prvim njegovim razvojnim
fazama, a svakako u osnovne i dominantne u oblasti drustveng-
-ekonomskih i politickih odnosa. Tu je svakako jedan od glavnih
izvora politi®kih sukoba u socijalistickom drustvu i ujed_r}o — akq
govorim politiékim jezikom — niza »deformacija« u socuahsﬂékqj
drustvenoj strukturi koje nazivamo birokratizmom, tchnokratlil-_
zmom, kultom liZnosti itd. Ta se protivretnostizrazavaiu ide‘ologgjl
i svesti socijalistickog drudtva uopite, postajuéi izvor specifiénik
diferencijacija te svesti u sukobu izmedu »dogmatizma«, odnoesno
»konzervativizma« i »progresivizmac.
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Na snagu drustvenog uticaja te protivreénosti svakako utide i
jedna druga protivrecnost iz oblasti materijalnog razvoja koja se
izraZava u sukobu izmedu relativio zaostale proizvodne baze nafeg
drustva i njegove socijalistitke nadgradnje i svesti. Naime, revoluci-
Je su svojim progresivnim teZnjama gotovo po pravilu ispred
materijalnih moguénosti. Sukobi koji nastaju izmedu nuZnosti i
volje u takvim uslovima svakako jod vife zaoitravaju upravo
pomenutu osnovnu protivreénost u drudtveno-ekonomskim odno-
sima o kojima sam govorio. Oni, naime, namecu veliku centratizaci-
ju vlasti i koncentraciju ekonomske snage u rukama centrainih
organa drzave. U istom pravcu dejstvuje i priroda medunarodnih
ekonomskih 1 politickih odnosa u savremenom svetu.

S druge strane, ta protivreCnost pokrece najsvesnije i najna-
prednije delove radnicke klase na dalju progresivou druStvenu
akeiju za njeno prevazilaZenje na osnovi socijalistick og samoupra-
vljanja. Otigledno, ret je o jednom zakonitom procesu u kome se, na
bazi dijalekti¢kog jedinstva suprotnosti, odvija progres socijalistié-
kog drustva.

Medutim, ako — bilo zbog objektivnih bilo zbog subjektivnih
nzroka — takav razvoj nailazi na izuzetne prepreke to mo¥e
izazivati kako ozbiljne drustvene i politi€ke deformacije, tako i
oitrije politicke reakcije, koje dobijaju karakter klasnog sukobjja-
vanja. Jer ostvarivanie dana$njih i sutrainjih interesa radmicke
klase, a time i neposrednih interesa €oveka na radnom mestu u
tak vim usiovima otigledno se sastoji u savladivanju i prevazilaZenju
svih onih drzavnokapitalisti¢kih i najamnih kategorija koje su se na
izvestan natin zadrzale u drudtveno-ekonomskim, to jest proizvod-
nim odnosima socijalistickog drustva, zajedno sa onim ekonom-
skim odnosima koji se ostvaruju, kako Marks kaZe, po »burzoa-
skom pravu«, kao §to su: robna proizvodnja, trZiste, raspodela
prema radu itd. Prema tome, u sukobima koji na pojedinim
pitanjima svakodnevne prakse nastaju izmedu etatizma i radnicke
klase ne izraZavaju se samo svakodnevne potrebe razveja proizvod-
nih snaga nego i dugoroéna istorijska uloga radnicke klase, koja
nuzno mora biti u konfliktu sa svim oblicima sopstvenitkog
monepola, pa i monopola njene sopstvene drzave. Ona mora da se
suprotsiavlja svemu §to je otuduje od sredstava, uslova i plodova
rada. Otuda borba za takvu afirmaciju radni¢ke klase nuzno dobija
karakter klasne borbe. Jer tu njeni interesi ne dolaze u sukob samo
sa objektivnom nuZno3¢u, koju namece stanje proizvodnih snaga,
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nego, pre svega, sa subjektivnim otporom u oblasti drugtvene svestii
dravne strukture. A taj je otpor posledica ekonomskogi politi¢kog
povezivanja pojedinih drutvenih grupa, odnosno njihovih parcijal-
nih interesa u oblasti matenjalne raspodele 1 politicke vlasti sa
glementima starih drustveno=ekonomskih odnosa.

Prema tome, ofigledno je da tu nije re¢ o nekom novom
klasnom odnosu, nege o reprodukovanju elemenata srarog. Znadi,
nije ret o sukobu radni¢ke klase sa nek
sukobu najnaprednijeg dela radmicke klase koja tezi ka postepenom
prevazilaZenju odnosa koji su preziveli i svega onoga u drustvu §to
se, bilo pa svom druitvenom poloZaju, bilo po nekim drugim svojim
interesima ili na bazi stanjd svoje svesti, suprotstavlja takvam
drustvenom razvitku, odnosno povezuje sa elementima starih
drudtveno-ekonomskih odnosa koje osnovne mase radnicke klase
osefaju kao prezivele.

VJpravo zato da bi se spredilo nastajanje »éorsokaka« u tak vim
konfliktima, to jest njihovo prerastanje u politicku knizu druftva,
socijalistickom drudtvu je potrebno demokratsko uredenje, ali
takvo koje odgovara karakteru 1 perspektivi razvoja njegovih
proizvodnih odnosa, fo jest samoupravljanju udruZenih ljudi u
drustvenom radu,

Razume se da vedi ili manji delovi onog drustvenog sloja koji se
u profesionalnom smistu reci naziva birokratijom mogu da budu, i
po pravilu jesu — kad do takvih politickih sukoba dode —
odtuéujuci politicki nosioci otpora progresivnim klasnim interesima
radniéke klase, odnosno radnog Eoveka koji tezi samoupravljanju i
nostobodenju rada«. Drustveni poloZaj tog sloja je takav da
pojedini njegovi delovi u datim proizvodnim i politickim ocdnosima
mogu ne samo postati »opsednuti« vladéu i time u vecoj ili manjoj
meri izgubiti kontaki sa sopstvenom radni¢kom klasom u ¢ije ime
nose drudtvenu odgovornost nego i u odrzavanju etatistickih
odnosa i u svom dominantnom uticaje na raspolaganje viskom
drustvenog rada videts svoj licni ekonomski interes i interes
zadovoljavanja svojih politickih, tehnokratskih i drugih ambicija.
Oni na taj nalin postaju politicki i ekonomski branioci zacetnih
odnosa, kao $to krupna menadZerska birokratija u monpolisticko-
-kapiialistitkom druitvu vidi svoj sopstveni interes upravo u odrza-
vanju takvog sistema 1 postaje njegov najdosledniji branilac.

Medutim, to o8 ne znafi da je time »birokratija« postala
samostalna, nova klasa, koja je u celini i po celom svom drustvenom
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poloza;u uantagonistickom sukobu sa radnitkom klasom. To samo
znaéi da je ona po svom druStvenom poloZaju i ulozi vide od drugih
drustvenih slojeva, odnosno delova radnicke klase sklora ekonom-
skom i politickom povezivanju sa eclementima nasledenih
druétveno-ckonomskih odnosa i »burZoaskog pravag, i njihovom
odrZzavanju. To, dalje, znadi da zadatak klasne borbe u nadim
uslovima nije uniStenje neke »nove klase« kao vladajuée klase
putem borbe za politicku vlast — §to je zadatak klasne borbe u
uslovima kapitalistiékog druStva — nego u borbi za takav dalji
ra.zvog nade drudtvene strukture na osnovi samoupravljan}a koji ¢e
sve vife slabiti i konaéno ukinuti moguénosti povezivanja interesa
birokratije sa odrZavanjem etatisti¢kih odnosa.

Uostalom, ne moZe se ni tvrditi da takvo povezivanje interesa
dolazi do izrazaja u celokupnom sloju birokratije u profesionainom
smislu te refi. Daleko najved njen deo je po svom drutvenom
poloZaju 1 svakodnevnom ekonomskom i politickom interesu
mnogo blizi interesiina osnovne mase radnih ljudi nego odrZavanju
drzavnosopstvenickog monopola, 1 to iz prostog razloga $to ne
moze da ima ni$ta vedi uticaj na raspodelu viska rada 1 politicku
vlast od drugih delova radnicke klase.

Zatim, u smislu suzbijanja takvih tendencija u sloju »birokrati-
je« dejstvuju 1 idejni i politi¢ki faktori koji imaju ovde pegotovo
veoma veliku snapu, s obzirom na &injenicu da je reé o drZavi koja je
tvorevina tevolucije i &iji je »upravijadki sloj« tesno povezan sa
osnovnim masama radnicke klase.

I najzad, pojava takve vrste povezivanja interesa sa drZzavno-
sopstvenitkim odnosima nikako se ne odnosi samo na »birokrati-
ju«, Sli¢ni interesi i tendencije mogu se formirati — a i formiraju se
— na bazi suprotnosti izmedu umnog i fizickeg rada u redovima
tehnicke i druge inteligencije. Takve tendencije — kao i birokrati-
zam — svakodnevno dolaze do izraZaja kroz razne vrste oipora
samoupravljanju, o éemu &e kasnije jo§ biti govora. Stavise, takve
tendencije mogu se pojaviti i u drugim delovima radnicke klase, na
bazi protivreénosti robne proizvodnje i raspodele prema dohotku
koji se formira na trzistu pod stihijskim dejstvom zakona proseéne
profitne stope itd. Na osnovu povezivanja pojedinih tendencija i
interesa te vrste sa odbranom ovog ili onog vida etatistikih ili
grupnosvojinskih odnosa moZe doci do politikih sukobljavanja u
kojima takode dolazi do izraZaja odbrana klasnih interesa radnika.
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Ali to ipak ne znadi da se time inteligencija ili pojedini delovi
radni¢ke klase preobrazavaju u delove neke nove, radnikoj klast
antagonisticke klase.

Ponavljam svu tu argwmentaciju — kojoj bi se jo§ mnogo
moglo dodati — ne zato §to bih hteo umanjivati ili potcenjivati
znacaj reakcionarne uloge birokratizma i tehnokratizma, nego zato
da bih doprineo odgovoru na pitanja o pravim izvorima, dimenzija-
ma i drudtveno-politiCkoj snazi te pojave. A na to pitanje moramo
nadi istinit odgovor, a ne subjektivisticku konstrukeiju, ako hoéemo
da se najnaprednije snage radnicke klase 1 naSeg drutva late
ispravnih sredstdva u borbi protiv nje,

Tu leZi, po mome misljenju, najdublji istorjski smisao borbe za
radni¢ko i druitveno samoupravljanje i za socijalisticku demokrati-
ju. Pri tome unapred treba odbaciti sve vidove vulgarne iluzije da su
samoupravljanje 1 demokratija samo ili na prvem mestu vizija
slobode i humanistitkih ednosa medu ljudima. Svako od naszna da
nikakav politicki sistem sam po sebi ne moZe ostvariti takve
»ideale«. Smisao samoupravljanja i socjjalistitke demokratije u
danasnje vreme je, naprotiv, na prvom mestu u tome da §to
adekvatnije i bezbolnije — znadi »neantagonistiéki« — razreSava
sukobe koji objektivno postaje i uvek ponovo nastaju u datim
strukturama odnosa medu ljudima. I upravo takvom i samo
takvom svojom funkcijom samoupravljanie i demokratija mogu
sluziti slobod: i humanizmu. Drugim refima, oni nisu garantija
slobede i humanizma v datim uslovima, nego su najefikasniji put ka
slobadi 1 humanistifkim odnosima medu ljudima, ako je drustvena
svest sposobna da ih odrZava, jada i razvija.

U tom smnislu samoupravljanje predstavlja jednu dijalekti¢ku
sintezu na vifem nivou razvoja socijalistiCkih drustveno-eko-
nomskih odnosa i otvara put neprekidnom demokratskom 1
progresivnom prevazilaZenju osnovne protivrecnosti o kojoj je bilo
govora, u skladu sa razvitkom proizvodnih snaga i drugih drugtve-
oih objektivoib faktora napretka socijalistickeog druftva. Na taj
nadin ono u isto vreme neprekidno ujedinjuje radne jude u
zajednic¢kom dugoroénom interesu, ali s tim §to ih ujedinjuje
neprekidnim demokratskim razre$avanjem sukoba, a ne gajenjem
iluzije da se sukobi mogu otkloniti dekretirna bilo koje politicke sile.
Drugim redima, dok ih etatizam razjedinjuje i diferencira, samou-
pravljanje ih ujedinjuje time 5to idejne i politi¢ke sukobe na bazi
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diferencijacije u struk turi robne proizvodnje, raspodele, suprotnosti
izmedu umnogi fizickog rada itd. postepeno usmerava u demokrat-
ske kanale jedne socijalne evolucije.

Sta je »autenticno« revolucionarno bice radnicke klase u
savremenim uslovima

Dobar deo lutanja oko klasnog karaktera »birokratije« pro-
izlazi i iz neshvatanja karaktera i druStveno-politiCkog uticaja
odredene diferencijacije interesa unutar radniéke klase. Ta diferen-
cijacija postoji 1 na svoj nadin se povezuje sa protivrefnostima o
kojima je ranije bilo govora. Za neke nase teoretifare ta diferenciia-
cija interesa je simptom takvih promena v bi¢u radnicke klase koje
svedode da »ima nedto trulo v drzavi Danskoj«. Na tom tlu nastaje
¢ak, rekao bih, posebna 8kola moralistitke sociologije i filozofije.
Za druge to je &ak pocetak klasneg diferenciranja, odnosno — kao
§to smo ranije konstatovali — nastajanja nove birokratske klase.

Meni izgleda da u toj diferencijaciji interesa, kao pojavi samoj
po sebi, nema nifeg izuzetnog niti novog. Novo je samo to da
kapitalisti¢ko drudtvo dejstvuje u smislu produbljavanja i politiza-
cije te diferencijacije, dok socijalisticko druitvo nuino mora da
dejstvuje u praveu ujedinjavanja rad nicke klase na bazi dugoro¢nog
zajednifkog interesa svih nienih delova 1 slojeva. Ta diferencijacija
se ne moze »ukiniti«, nego se moe samo postepeno prevazilaziti u
toku dugorofnog druitveno-istorijskog razvoja i u neposrednoj
zavisnosti od razvoja proizvodnih snaga i1 drugih faktora koji uticu
na proces »osiobodenja rada«.

Postavlja se, prema tome, pitanje da li je ta diferencijaeija zai-
sta takav faktor da mora da proizvodi nove klasne podele i antago-
nizine o kojima je ranije bile reéi ili je socijalistieko drustvo sposob-
no da u okviru demokratskih i samoupravnih oblika jedne soeijalne
evolucije i vodece uloge revolucionarne avangarde radnicke klase
svesne uskladuje 1 usmerava dejstvovanje tog faktora u praveu
ujedinjavanja radni¢ke klase, odnosno radnih fjudi u najsirem
smisiu te reci.

Od toga da Ii ¢e se komunisti opredeliti za jedan ili drugi stav
zavisi i karakiter i istorijska uloga njihove socijalisticke drustvene
akcije. U prvom sluéaju komunisti ¢e biti faktor razjedinjavanja
radnike klase i socijalistickog dru$tva, a u drugom idejni i politi¢ki
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nosilac njihovog ujedinjavanja. Tu je, po mome mi§Henju, i probni
kamen za ccenu istinske progresivnosti kritike birokratizma i
gtatizma.

Mislim da u tom svetlu moramo razmatrati i probleme bi¢a
savremene radniZke klase v jednoj socijalistickoj zemlji.

Radnitka klasa se razvila do pune snage i klasne svesti u
strukturi klasi¢nog kapitalizma XIX veka. lako se osnovni klasni
odnos i poloZaj u kojima se ona nalazi nisu promenili, ona je danasu
razvijenim kapitalistickim zemljama ipak u mnogo demu drukéija
nego Sto je tada bila. Postala je sloZenija i vie diferencirana u
pogledu svog odnosa prema konkretnim zadacima i ciljevima
klasne borbe. Taj proces se poceo odvijati ve¢ u XIX veku. Jo3 u to
vreme Marks govori o tome da su u Engleskoj veoma karakteristic-
ne pojave poburZoaZenja radnicke kiase zahvaljujuéi tome ito je
cela engleska nacija zajedno sa radnick om klasom uZivala privilegije
kolonijalne metropole i druge prednosti svog vodeéeg ekonomskog
i polititkog poloZaja u svetu. Zatim, Lenjin govori o pojavi radnidke
aristokratije kao nosioca reformizma u radniékom pokretu. Marks
govori o tome da je i inteligencija kao prodavalac umne radne snage
po svom osnovnom klasnom poloZaju, u stvari, deo radnike klase
ona se zaista sve viSe ukijucivala i anga¥ovala u radnick om pokretu.
Ali u isto vreme ona je dobrim delom unosila u radnigki pokret i
svoje specifitne interese odnosno karakteristike svog specifiénog
socyjalnog poloZaja u drudtvu.

Drugim regima, iako je radnitka klasa po svom osnovnom
_klasnom odnosu jedinstvena, ona to po svojim neposrednim
mnteresima u Zivoj dru$tvenoj struktur nije bila niti je danas. Jedan
deo inteligencije — i to ne samo u sloju »birokratije — po svom
materijainom poloZaju i po svojim materijainim perspektivama
sedeo Je, tako reéi, blize burzoaskaj nego radnickoj trpezi, paje tako
u smistu konkretnih politi¢kih opredeljenja i stavova v pojedinim
drustvenim pitanjima bio viSe sastavni deo burZoaske klase nego
radnitkog pokreta. U slicnem polozaju bio je i jedan deo visoko
placene radniZke aristokratije koji je zato bio sklon politici sporazu-
mevanja sa burzoazijom. A i gotavo cele nacionalne radnicke klase,
kao §to smo videli u sluéaju Engleske ili SAD, na3le su se u uslovima
imperijalizma i kolonijalizma u poloZaju da u toku cele jedne epohe
gube interes za radikalnije klasne obradune, jer im vife odgovara
sporazumevanje sa vladaju¢om klasom.

Posle prvog svetskog rata, a pogotavo posle drugog, ti procesi
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idu u jo§ veéu #irinu i unose nove promene u bice i strukturu
radni¢ke klase. Sa naglim porastom prosecne produktivnosti dru-
§tvenog rada i brzim tehnic¢kim i nauénim napretkom u razvijenim
privredama suzavaju se dijapazoni materijalne nejednakosti, odno-
sno lidnih dohedaka Jjudi v najamnom odnosu, pa samim tim deo
radnicke klase po svojoi drudtvenoj svesti prelazi u takozvani
nsrednji sloj«. Prema tome, sve vife preduktivnost druStvenog rada
neprekidno smanjuje raspon skonomskih razlika unutar klase
najamuih radnika, od fizickih do umnih, i to na sve viSem
proseénom nivou. Taj proces ubrzava akumulaciju  time istovreme-
no stvara najpovolinije materijalne uslove za dalji razvoj proizvo-
dnje i proizvodnih snaga, za razvoj tehnike i nauke. A oba ta
procesa u isto vreme utiéu i na neprekidno menjanje unutra3nje
strukture radnitke klase, pa i njene drustvene svesti.

Razume se, to nisu jedini faktori koji uti€u na strukturu i razvoj
radnicke klase. Njih sam naveo samo kao primer, a ne da bih ulazio
u dubiju analizu uzroka koji odreduju razvoj unutrainje strukture i
ideologije radnicke klase.

Postoje teorije i njihovi protagomnisti koji na osnovi takvih
procesa dolaze do zakljuéka da radnicka klasa nestaje, da se
preobraZava u neito drugo, da se njeni inferesi stapaju sa interesima
burZoazije. Takve teorje se moraju odbaciti. Prvo, zato §to se sa
svim tim promenama, o kojima sam govorio, ne menja osnovini
klasni odnos u dru$tvu izmedu sopstvenika kapitala — bile da je re¢
o nporodifnom« kapitalu, monopolistickim organizacijama ili o
driavi — iradnog ¢oveka koji prodaje svoju radnu snagu. I drugo,
jer jei tako razvijena radniCka klasa ne samo zainteresovana nego i
sposobna da u uslovima druStvenih kriza radikalizuje svoje poglede
i revolucienaruo uti€e na promenu drudivene strukture,

S druge strane, isto tako treba odbaciti shvatanja koja — zbog
tih istih procesa — svode radnicku klasu, tako reéi, na fizicki rad u
neposrednoj materijalno] proizvodnfi. Ako bismo pofli od takve
ocene, 10 bi znadile da klasu odredujemo po kategorijamarada, a ne
po proizvodnim, odnosno klasnim odnosima, ¢ime bismo, gledajuci
sa stanovista polititke prakse, radni¢ku kiasu, u stvari, razjedinja-
vali, a ne yjedinjavali.

Ali bilo biisto tako pogre$no ne videti tu diferencijaciju i njene
posledice koje se odraZavaju na strukturz interesa i drustvenu svest
unutar radni¢ke klase. Ako govorimo o istorjskom interesu
radnicke klase, to jest o savladivanju sopsivenitkog monopola,
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prevazilazenju rajamnih radnih odnosa i razvijanju procesa oslobo-
denja rada, o prevazilaZenju burZoaskog prava u raspodeli, punoj
afirmaciji socijalistickog samoupravljanja i stvaranju besklasnog
drustva, onda moramo imati pred ofima ne samo odnos radnicke
klase prema konaénomn cilju, u femu ona moZe da bude veoma
jedinstvena, jer je njen interes jedinstven, nego i konkretnu struktu-
ru interesa koja u veéej ili manjoj meri — neposredno ili u
povezanostl sa drugim kretanjima u drufivenoj svesti — mozZe
uticati na svesni odnos pojedinog radnog coveka ili pojedinih grupa
radnitke klase prema neposrednim problemima 1 zadacima klasne
borbe.

Doduse, time ne Zzelim da kaZzem da struktura mehanigki i
automatski odreduje svest pojedinih delova radnifke klase u Sirem
smislu te re€i. Naprotiv, vife nego igde ba§ progresivna svest
radni¢ke klase savladuje strukturalne granice i ide ispred njih.
Medutim, ovde je re¢ o objektivoim dru$tvenim kretanjima,
odnosno o objektivnim izverima diferenciranja interesa, koji na
ovaj ili onaj naéin imaju uticaja na pclitiéku i1 druStvenu akciju
radnitke klase.

Postavlja se pitanje §ta je u takvoj strukturi ono »autentiéno«
klasneirevolucicnarnce bice radnicke klase kojim se estvaruje njena
istorijska uloga, odnosno gde ono dolazi do izrazaja? Ocigledno je
da to bice dolazi do izraZaja pre svega u cnim delovima radnicke
klase koji su po svom druSivenom poloZaju u najneposrednijem
sukobu sa postojetitn sistemom klasnih odnosa i koji svoje nepos-
redne interese ne mogu da zvojuju drukéije nego u direktnom
sukobu sa takvim sisternom, zajedno sa svim onim snagama U
radnickoj klasi i drustvu koje svesno sagledavaju neizbeznost takve
drustvene uloge radnitke klase. Na te delove radnicke klase i na te
drustvene snage pre svega komunisti moraju da se oslanjaju u
ostvarivanju svoje avangardne i revolucionarne socijalistiéke uloge,
jer od njihove revolucionarne druitvene akeije prvenstveno zavisi
tok i rezultat klasne borbe, odnosno borbe za socijalizam. Medutim,
uiste vreme, bad zbog takvog poloZaja, odnosno zbog neprekidnog
uticaja diferencijacije svakodnevnib interesa na svest radnicke
klase, komunisti moraju neprekidno imati pred ofima jedinstvo
interesa radnicke klase u celini i zato se ne smeju pretvarati u usku
sektuili voditi najnaprednije delove radnicke klase uizolovane bitke
koje ¢e biti unapred izgubljene, nego se boriti za neprekidno
obnavijanje akcionog jedinstva svih delova kiase na svakoj novoj
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ctapl borbe. Samo ako odrii Ziv akcioni kontakt sa najirim
masama radnicke klase, bez obzira na njenu unutrasnju diferencija-
ciju, njen najnapredniji dec moZe da ra¢una na svoju afirmaciju i na
uspeh svoje borbe.

O svernu tome sam govorio zato da bih ukazao na neke aspekte
o kojima moramo voditi raéuna i kada govorimo o bidu savremene
radnitke klase u najoj zemlji.

Ako podemo od karaktera protivrefnostt u proizvodnim
odnosima, o kojima sam ranije govorio, a pre svega od protivrecno-
st1 1zmedu elemenata drzavnosopstveni¢kog monopela i interesa
radnicke klase, odnosno od prevazilaZenja svih vidova otudenja
radnog foveka od sredstava, usiova i plodova rada, proizlazi —
ostavljajudl po strani ostatke odnosa i snaga burfoaskog drustva —
da u nasemn druftvu postoje ostaci starih klasnih odnosa u nekim
oblicima dana3njih proizvednih odnosa, ali da, nasuprot radnickoj
klasi, ne stoji nikakva celovita i organizovana antagonisticka kiasa,
koija je bezuslovno vezana za opstanak drZavno-sopstveni¢kog ili
sli¢nog, to Jest grupno-sopstveni¢kog monopola, nego samo pojedi-
nacni interest odredenth drustvenih slojeva. odnosno delova radnic-
ke klase koji se vezuju za egzistenciju tog mounopola. U stvari,
rnasupwot« radni¢koj klasi steji — kao $to sam ranije istakao —
njena sopstvena drZava kao wbezimeni« nosifac drzavno-sop-
stvenitkog monopola. Taj je monopol nastao i morao je nastati
samom revolucijomn kao neizbeZni prelazni izraz zajednickih intere-
sa radnicke klase na prvom koraku njenog socijalistickog stvaranja.

Zato »socijain supsirat« tog »bezimenog« drzavnosopstvenié-
kog monopola nije — pa ¢ak ne moZe ni postati — neka
institucionalizovana, radnickoj klasi antagonisticka klasa, nego
konkretno samo bi¢e savremene radnicke klase na datom stepenu
razvoja proizvodnih snaga i »tehnostruktura« socijalistickog dru-
§tva, koja iz toga proizilazi, to jest tehnologija 1 tehnika rada i
upravljanja, koje je§ uvek dobar deo upravijanja stvarima nuzno
pretvaraju u upravljanje ljudima, unutradnja diferenciranost intere-
sa pojedinih njenih delova, odnosno druitvenih slojeva, preplitanje
takvih pojedinacpih interesa (fe§te nesvesno nego svesno) sa
odrZavanjem tog monopcla ili drugih elemenata starih drudtveno-
ekonomskih odnosa, elementarna te?nja za materijalnim I politié-
ki privilegijama, zaostala druStvena svest, prisustvo ekonomskih,
idejnih i politickih ostataka starog drustva, moé¢ uticaja meduna-
rodne okoline itd. 1 upravo preplitanje takvih i sli¢nih interesa
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dovodi 1 do reprodukcije takvih elemenata najamnih odnosa,
klasnih odnosa u socijalistickim proizvodnim odnosima koji se
izrazavaju u birokratizmu i tehnokratizmu, u birokratskom subjek-
tivizinu u raspolaganju jof uvek znatnim delom viska druStvenog
rada, ali isto tako i u takvim deformacijama nacela raspodele prema
radu, u li¢noj potro3nji, koje dovode do elemenata raspodele prema
profitu. Ove, na kraju pomenute, deformacije posebno su indikativ-
ne po tome 5to uglavnom nastaju stihijski, na trzitu, bez prisustva
»birokratije« 1 »tehnokratije« i ne idu u njihovu »korist«, a ipak
otigledno znaée reprodukciju odredenih karakteristika starih
drustveno-ekonomskih i u tom ograniCenom smistu ujedno i starih
klasnih odnosa. Taj primer — a on svakako nije jedini — céigledno
pokazuje da socijalni supstrat drzavnosopstveni¢kog monopola i
drugih ostataka starih drustveno-ekonomskih odnosa u socijalistiz-
kom drudtvu ne treba traZiti u nastajanju nekih novih klasa, nego
pre svega u strukturi i diferencijaciji interesa unutar same radnicke
klase. U stvari, ta se struktura na taj nadin stihijski prilagodava
potrebama razvitka proizvodnih snaga svuda tamo gde ljudi nisn —
bilo objektivnio, bile subjektivno — u stanju da svesno uskladuju te
interese na bazi samoupravljanja radnih ljudi u udruzenom drugtve-
nom radu.

Tu protivreénost radnicka klasa i socijalisticko drustvo ne
mogu dokraja savladati ni samom revolucijom ni revolucionarnim
dekretima. Ona moZe biti prevazidena samo postepenc, to jest
socijalnom evolucijotn na osnovu adekvatnog razvoja proizvodnih
snaga 1 sultinski vidom produktivno$tu drudtvenog rada. Dosadas-
njim razvitkom radnickog i drustvenog samoupravljanja, a posebno
nerama drustvene reforme u oblasti prosirene reprodukcije, uinje-
ni su ve¢ izvanredno znagajni istorijski koraci u svesnom savladiva-
nju drudtvenoregresivnih manifestacija te protivreénosti. Medutim,
ona postoji1jos ¢e postojati jer se suitina te protivreZnosti sastoji u
nuznosti da radnicka klasa neke svoje veoma znadajne zajednicke
interese u oblasti privrednog razvoja, proizvednih odnosa i raspo-
dele reSava sredstvima, oblhcima 1 odnosima koje je nasledila od
burio_askog drustva i koje ne moZe promeniti pre nego §to joj sam
razvo) proizvodnit odnosa to ne dozvoli. Zato protivrednosti te
vrste same po sebi nisu antagonisti¢ke i one kao takve mogu da se
refavaju na demokratski nadin, socijalnom evolucijom.

Dakako, time nikako ne Zelim da ka%em da u socijalistickom
drudtvu samom pobedom revolucije nastaju usiovi u kojima je
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obezbedena ravnomerna socijalna evolucija 1 u kojima radnitka
klasa vise ne oseéa nikakve potrebe za revolucionarnim aktima.
Naprotiv, naa sopstvena praksa goveri suprotno. Akti kao $to su
uvodenje radni¢kog samoupravljanja, izmene u sistemu predirene
reprodukcije naputanjem drZavnih investicionih fondova kao
monopolnih nosilaca prodirene reprodukeije i niz drugih mera koje
su lomile etatistick o-sopstveni¢ke dogme bili su izrazito politickog
revolucionarnog karaktera, 1o jest sastavni deo procesa revolucio-
narnog rudenja starog radi stvaranja uslova za dalju afirmaciju
novog. socijalisti¢kog. Isto tako i odbrana takvog Kursa moZe
ponekad da poprimi oblik direktnog revolucienarnog politickog
sukoba. 1 najzad, ako odgovorne vodeée snage socijalistitkog
drustva nisu sposobne da refavaju probleme takve vrste o skladu sa
nmoguénestima i potrebama drudtvenog razvoja, koje Siroke mase
radnitke klase stihijski oseéaju i pocinju svesno da traze, onda mogu
nastati 1 politicki sukobi koji ée dublje potresti drudtve. 1 za takve
pojave dosada3nja socijalisticka praksa dala je niz primera.

Aliipak je tu reé o kontinuitetu istog revolucionarnog procesa,
koji produzuje da rudi ostatke onih starih odnosa zbog kejih je
revolucija 1 nastala i koji daljc oslobada stvaralacke snage novog
druitva za progresivnu stvaralacko akciju drudtva, a nije reé o
nastajanju nekih novih klasnih odnosa i revelucionarnih antagoni-
zama. Jer sukobi interesa unutar radnicke klase. odnosno unutar
udruZencg drudtvenog rada kao celine nisu ni antagonisti€ki ni
klasni sami po sebi, nego dobijaju odredene takve karakteristike
samo tada kada se neki od tih interesa (kao §to je to slutaj sa
birokratizinom i sliénim pojavama} ekonomski ili politicki povezu-
juiindentifikuju sa ostacima starih drustveno-ekononiskih odnosa
u socijalistiékim proizvodnim odnosima.

Prema tome, iako je moguée, nije 1 nuZno da drustveni sukobi
te vrste dobijaju karakter revolucionarno-klasnog 1 politi¢kog
kounflikta. A moguénosti za izbijanje takvih konflikata bife utoliko
manje ukoliko socijalistitko drudtvo odnosno njegove vodece
stvaralacke snage budu spesobnije da adekvatnim demokratskim
mehanizmorm na bazi drudtvenog samcupravljanja oslobode tokove
socijalne evolucije u Marksovom smislu. U tom smislu & u prvim
razvojnim fazama socijalizma i pojedini revolucionarni akti
radni¢ke klase na daljern menjanju drustvene strukture, to jest na
daljem ruSenju ostataka preZivelih odnosa koje je socijalistidko
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dru$iva nasledilo od starcg klasnog i politickog drudtva biti po
svojim politi¢kim formama upravo sastavni deo takve evclucije,

Na prvi pogled sve te distinkcije imaju samo teoretski, ap-
straktni karakter. A, u sitvari, one su od velikog prakticnog
znataja. Ako prihvatimo tezu o postojanju antagonisti¢kih klasa i
neizbeZnog antagonistickog politickog razrafunavania izmedu njih,
onda se orijentifemo na borbu politickih klika za vlast, na stvaranje
politickog drudtva i negacilu vodece druitvene uloge interesa
radnog Eoveka. Razvoj madarske politicke krize 1956, godine Zivo
je posvedoéio da takva borba za vlast ne vodi nikud sem predaji
socijalisti¢ke dr#ave u ruke kontrarevolucije. Ako polazimo od teze
da je za najnaprednije snage sccijalistickog drudtva bitno da se bore
za oslobadanje tok ova socijalne evolucije na bazi samoupravljanja i
socijalisticke demokratije sredstvima samog samoupravljanja i
socijalisticke demokratije, onda je to upravo borba za podredivanje
celokupnog mehanizima socijalisticke drZave interesima radnog
¢oveka, za oslobodenje rada i prevazilazenje politickeg drudtva
njegovim preobrazavanjem u slobodnu zajednicu proizvodada. A
takav kuors Je moguée uzeti samo ako u celini odbacimo degmu o
antagomsiitkom klasnom sukobu izmedu klase 1 birokratije kao
klase i ako shvatimo da je, kad je u pitanju taj sukob, u stvari re¢ o
manifestaciji odredenih drudtveno-eckonomskih odnosa nasledenih
iz starog drudtva i njilovom povezivanju sa izvesnim oblicima liénih
ili grupnih interesa, koji nastaju u okviru strukture i diferencijacije
interesa unutar radnicke klase.

Borba protiv birokratizma, tehnokratizma i drugih sliénih
pojava mora, prema tome, pre svega biti borba za integraciju
drustvenog rada 1 unutra3nje jedinstvo radnicke klase odnosno svih
radnih Hudi -~ od fizi¢kog radnika da inteligencije — i to sve viSena
osnovi demokratskog i samoupravnog razrefavanja unutradnjih
sukoba, 4 sve manje putem arbitriranja od strane centara polititke
meéi. Drugim re€ima, borba protiv elemenata i tendencija »politi¢-
kog drudiva« ne sastoji se u borbi za vlast u socijalistickoj drzavi,
nego u borbi za samoupravljanje i samoupravnu integraciju jjudi u
ndruzenom drudtvenom radu.

Da bismo odgovorili na pitanje $ta je to radniéka klasa u nadim
uslovima, treba, pre svega. postaviti pitanje ko je sve uesnik u
proizvodnji, u procesu rada i u kakvom je odnosu pri tome prema
sredstvima za proizvednju i uslovima i plodovima druStvenog rada.
Mozemo 1 tvrditi da je same fizifki radnik u fabrici nosilac
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proizvodnog rada? IstraZivanja u svim strukturama moderne
proizvodnje veoma jasne pokazuju da se u strukturi dru§tvenog
rada, ili, bolje reéi, proizvoda druStvenog rada, menjaju unutradnji
odnosi raznih vidova rada. U stvari, uloga fizi¢kog rada, neposred-
nog proizvodnog rada, postepeno se smanjuje a stalno se povecava
udeo nauénoistraZivackog, upravljaékog i svih drugih vidova rada
koji oplemenjuju elementarni proizvodni rad, to jest daju mu visu
produktivnost, U isto vreme nestajanje sopstveni¢kog monopola
nad sredstvima, uslovima i plodovima rada ujedinjuje sve ucesnike
drustvenog rada u jednom dugoroénom zajednickom interesu — u
borbi za viSu preduktivnost druStvenog i individualnog rada. Jer
¢im nestaje sopstvenicki monopol u svim vidovima, ukljudujucdi tu i
politicku snagu koja moZze da iznuduje »privilegovane« materijalne
pozicije, onda borba za produktivnost rada i nadin raspodele na
osnovu rezultata rada, koji optimalno doprinosi toj borbi i razvoju
proizvodnih snaga, postaju ne samo odluénjuéim nego i jedinim
faktorima koji odreduju materijalni i drudtveni poloZaj svih ljudi u
druétvenom radu — od fizikog radnika do nauénika ili kulturnog
radnika. kao i nosilaca organizatorskih i upravljacékih funkcija, to
jest onoga sloja koji danas nazivamo »birokratijome«. Na taj nain,
ne samo razvoj drudtvenih odnosa nego i sam razvoj proizvodnih
snaga ujedinjuje ljude v druStvenom radu i postepeno prodiruje
pojam radnicke klase. a ne suZava ga, kako tvrde nadi teoreti¢ari, U
tome i jeste jedan od najvaZnijih vidova procesa istorijskog
prevazilazenja klasnih odnoesa, klasnog drustva, pa i radméke klase
kao klase.

Razume se, time $to to konstatujerno nista novoe ne otkrivamo
nego samo navodimo podatke koji potviduju poznate Marksove teze
o putevima »oslobodenja rada«. Ali meni izgleda da bi sva politicka
praksa Saveza komunista Jugoeslavije dosla u pitanje ako bi ispustila
iz vida te objektivne zakonitosti i nadla se u polozaju da njena
polazna tacka bude subjektivisticke konstrukcije 0 novim klasnim
antagonizmima i klasnoj borbi. koje su u suprotnosti sa tim
zakonitostima.

Ako na tu alternativu gledanio kroz prizmu politi€ke prakse
Saveza komunista Jugoslavije, ona dobija sledede vidove: u prvom
sluéaju Savez komunista Jugoslavije treba da se osloni na najborbe-
nije i najnaprednije delove radnicke klase i socijalisticke drustvene
svestiltnisli, i da se sa njima zajedno bori za prevazilaZenje ostataka
klasnih ednosa u praksi i glavama ljudi, ali da u isto vreme ima pred
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o¢ima celinu dugoroZnih interesa svih radnih ljudi i da se bori za
njihovo ujedinjavanje, putem demokratskog i samoupravnog razre-
tavanja konflikata i stalnog prevazilaZenja politickih posledica
unutradnje diferenciranosti radnicke klase. Savez komunista Jugo-
slavije ¢e u tom sluéaju biti stvarno vodedi drustveni idejni i politicki
faktor. U drugom sluéaju, Savez komunista Jugosiavije sam sebe
mora da pretvori u sektuida natoisto prinuduje i najnaprednijideo
radni€ke klase. Time bi on, u stvari, razjedinjavao radnicku klasu i
slabio svoj sopstveni drultveni uticaj. Stavide, politicka logika te
vrste mora da dovede do odricanja radnifke klase 1 Saveza
komunista Jugosiavije od drudtvene odgovornosti i time do gublje-
nja vlasti.

Razume se da je takav razvo] nerealan. Insistiranjem na takvoj
polaznoj tacki za politiku Saveza komunista Jugoslavije samo bismo
stvorili uslove za jadanje politiékih snaga birokratizma, etatizma 1
konzervativnog politi€keg apsolutizima.

Ako u pogledu te polazne tatke za odredivanje bica radnitke
klase budemo nadisto, onda, naravno, mozemo —— a i moramo —
potpune realno da ocenjujetno znaéaj unutradnje diferenciranosti
svakodnevnih interesa u radnitkoj klasi u tom Sirem smislu 1 da
pratimo druStvene i1 politicke efekie njihovog povezivanja sa
elementima klasnib, odnosno najamnih odnosa u socijalisti¢kom
druitvu. U tom sluéaju bi¢emo 1 sposobni da odvajamo birokrati-
zam kao ostatak klasnih odnosa od birokratije kao sloja u
profesionalnom smislu. Samo u tom sludaju moZemo shvatiti da
birokratizam kao karakteristika drustvenc-ekonomskih odnosa
nije proizved kiasnog poloZaja birokratije, nego postojanja vie ili
manje izrazenih elemenata drzavnosopstvenitkog monopeola u
proizvodnim odnosima i procesa koji se na bazi te protivreénosti
odvijaju u celovitoj drutvenoj strukturi.

Prema tome, problem klasne borbe u nadim uslovima —
ostavljajuci opet po strani ekonomske, idejne i poiiticke manifesta-
cije direktnog uticaja burZoaskih ostataka i medunarodnog imperi-
jalizma — nije u postojanju neke, radnickoj klasi antagonisticke,
nove klase, klase birokratije, nego, prvo, u poirebi idejne i politicke
borbe protiv svega onoga $to predstavlja ostatke klasnih odnosa u
etatistiCkom sistemu, 1 5to se kroz pojavu birckratizma 1 tome
srodnih druStvenih pojava konzervira u nasem druitvu, zadrzavaju-
&i proces njegovog razvitka i, drugo, u potrebi borbe za neprekidno
dru$tveno uskladivanje cdnosa unutar same radni¢ke klase, preva-
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zilaZenjem diferencijacije i cepanja, koje u nju unose etatizam, robna
proizvodnja i drugi ostaci »burzoaskog pravaw u naiim proizvod-
nim i dru$tveno-ckonomskim odnosima.

Razume se, to nije samo stvar politicke volje ni samo drZavnog
prava nego organskog razveja drustva kroz celu jednu istorijsku
epohu.

Odluéujuéi faktor takvog razvoja svakako je ekonomska,
idejna i politicka borba za prevazilaZenje svih vrsta etatistickih,
odnosno drZzavno-kapitalistickih i grupnosopstvenikih ostataka u
naSem sistemu, a samim tim 1 za ukidanje uslova koji omogucuju
birokratizaciju, odnosno koji slabe ili ¢ak ukidaju kontrofu nepos-
rednog proizvodaca nad upravljanjem u privredi i regulisanjem
drugih drustvemh odnosa i dovode ga u najamni poloZaj prema
drZavi, odnosno birckratskim i tehnokratskim grupama. Jer tamo
ede postoji driavnosopstyveni¢ki monopol, ili koncentracija politic-
ke snage koja se pretvara u grupni ili individuaini sopsivenicki
monopol, pojavljuje se i birokratizam — £to je u sudtini isto — kao
element klasne karakteristike proizvodnih odnosa. Mislim da tu
treba da bude tezifte drudtvene uloge i akcije Saveza Komunista.

U tom smislu Savez komunisia Jugoslavije pre svega treba da
se bori za to da vodedi drudtveni uticaj pripada interesima
neposrednih proizvodaca, to jest onom delu radnicke kiase koji je
neposredni nosilac proizvodnog rada i koji je zbog toga i najnepos-
rednije zainieresovan za to da se potrebama borbe za oslobodenje
rada pot€injavaju svi faktori upravljanja i drustvene integracije.
Znati, ako se danas govori ¢ hegemoniji radnicke Klase, onda bih ja
to razumeo sasvim praktiéno. to jest u smislu vodeceg uticaja
dugorocénih drustvenih interesa tog neposrednog proizvodaéa u
uslovima samoupravljanja.

To. dakako, ne zna¢i da se time dovode u neravnopravni
poloZaj interesi radnih ljudi u oblastima drultvenog rada van
neposredne proizvednje. To samo znadi da drzavno-politicka snaga
faktora van neposredne proizvodnje — osionjenih na drZavnosop-
stveni¢ki monapol. peliticku moc budZeta i1 raznih na prinudi
zasnovanih driavnih fondova — treba da prestane da utide kao
vodeéi Cinilac formirarja i uskladivanja odnosa unutar radniéke
klase. Tu ulogu. naprotiv, treba da vr3i nepesredan zajednicki
interes svih radnih judi usmeren u pravcu razvitka proizvodnih
snaga i produktivnosti rada, kao i sposobnost udruzenih radnih
Hudi da svoje uzajamne odnose uskladuju sa nuznoicu i potrebama
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takvog razvoja. A u sadadnjim uslovima takav razvoj moZe biti
obezbeden samo ako je neposredni proizvodaé u polozaju da bude
jezgro i pokretacka snaga druitvene integracije time $to¢e savladi-
vati odnose koji ga otuduju od sredstava, uslova i plodova rada.

Zato je taj deo radni¢ke klase bezuslovno zainteresovan —
iako su pojedine grupe sa niskoproduktivnim radom i najzaaostali-
jom sve$¢u ponekad kolebljive — za jafanjei dalji razvoj radnickog
i drudtvenog samoupravljanja. Naime, nekim drugim slojevima 1
grupama radnih ljudi moZe biti trenutno u interesu — zbog svog
poloZaja u raspodeli druitvenog produkta — da se odrze etatisticki
monopol ili pojedini ostaci najamnih, odnosno klasnih odnosa u
nalem druftvu.

Zelim u vezi s tim da - kao zakijuéak iz prethodnih teza —
napravim jednu strukturalnn shemu koja, naravno, kao nijedna
takva ili sli¢na shema, ne postoji u »&istom« vidu u zivotu, ali mislim
da ¢e prili¢no realno odraziti sliku drudtvenih kretanja koja
odreduju druStvenu svest i individualnu akciju ljudi — uzimajuéi pri
tom u obzir i njihov medusobni uticaj i svesnu socijalisticku akciju
najnaprednijih delova radnicke klase, odnosno naSeg druitva.
Naime. ve¢ smo utvrdili da u sukobu izmedu kolektivnog drudtve-
nog interesa ili, bolje receno, izmedu oblika u kojima taj kolektivni
interes dolazi do izrazaja u jednoj socijalistickoj dr2avi, i neposred-
nog interesa radnih jjudi u drudtvenom radu, poloZaj 1 interes
pojedinih slojeva i grupa radnicke klase nije sasvim jednak. Za deo
sloja koji u profesionalnom smislu te reéi nazivamo birokratijom,
na primer, »trpeza« drzavnosopstveniCkog monopola moZe biti
privia¢nija od trpeze radnickog samoupravljanja. Deo birokratije,
prema tome, moZe smatrati da niu etatizam daje viSe drutvene 1
politicke snage i ckonomskih prednosti, pa je zbog toga sklon
konzervativizmu i zadrzavanju raznih formi tehnokratizma, pa éak
i politiékog apsolutizma u cilju odbrane etatistickih odnosa.

StaviSe, u takvem polcZzaju nije samo birokratija vec i drugi
slojevi koji imaju sli¢an poloZaj u drudtvu usled jo§ uvek postojeéih
suprotnosti izmedu fizickog i umnog rada. Dobar deo inteligencije,
na primer, i to ne samo one privredno-upravljacke, odnosno
tehnokratske, ved 1 druge — ponekad u jos odtrijem vidu, iako
naj¢eice nije svesna prave sustine te svoje druitveno-istorijske uloge
— smatra da je njen poloZaj i u ekonomskom i u politiékom smislu
boljiida joj daie vide druitvene, polititke i ekonomske snage kada se
nalazi za trpezom drZavnosopstvenitkog monopola i budZeta, na
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koji uspesnije moze da vrdi politicki pritisak nego za zajednickom i
masovnorm trpezom radni¢kog samoupravljanja, to jest integrisa-
nog druStvenog rada.

Za odrfavanje ovog ili onog oblika ili cbima etatizma mogu
¢ak trenutno biti zainteresovani i delovi radnitke klase koji se
nzlaze u najslabijem materijainom poloZaju. zbog iluzija da socijali-
sticka dr¥ava moze silomn uspostaviti odnose jednakosti u raspodeli,
pa makar na osnovi zajednickog siromaitva. Takve iluzije moZe da
iskoristi i vodeci deo birokratije da bi mobilisao politi¢ku snagu tih
masa za realizaciju svojih politiékih ili drudtvenih ambicija.

Pritisak na svakodnevno razre§avanje protivre¢nosti o kojima
je ranije bilo govora uti¥e na njihovo zaoStravanje, 2 ujedno
potkopava i same te tendencije. odnosno vodi ka jednoj socijalnoj
evoluciji koja prevazilazi i jedne i druge tendencije. Medutim, kada
ti pritisci dobiju suvise veliku moc¢ i zaprete da se nametnu kao
dominantni, onda oni mogu dovesti i do veoma ozbilinih zac3trava-
nja. ¢ak i dobiti karakter klasne borbe. Tu. ofigledno, nije re¢ o
borbi klase protiv klase, nego o borbi ngjnaprednijih delova
radnicke klase 1 socijalistitkog dru$tva sa ostacima starog u
proizvodnim cdnosima i sa idejnim 1 politickim shvatanjima
vezanim za odbranu odredenih elemenata etatistickih proizvodnih
odnosa, koji po formi i po sadrZini pripadaju preZivelim klasnim
odnosima,

Borba za veéu produktivnost rada na bazi daljeg razvoja
proizvodnih snaga sve vile ée oduzimati politicku snagu diferencija-
cijama u drudtvu i u radni¢koj klasi i zblizavaée materijalne interese
pojedinih socijalnih grupa i slojeva, ¢ime ¢e i »borba migljenja« biti
manje instrument odnosa medu ljudima, a vide instrument upravija-
nja stvarima, odnosno borbe coveka sa prirodom stvari. Nijedan od
tih interesa ne moZe biti obezbeden — ukljuéujuéi tu 1 konflik:
izmedu neposrednih proizvodaéa 1 birokratizma — u samom
sukobu sa drugim, nego samo u zajednickom naporu radnih ljudi da
tto vise razviju proizvodne snage i povecaju produktivnost rada, i
da samim tim stvaraju uslove za smanjivanje ekonomskih nejedna-
kosti medu ljudina. Prema tome, borba protiv birckratizma j svih
drugih deformacija u socijalistickom drudtvu moZe biti uspeina
samo u sklopu takve Sire koncepcije socijalisticke akcije.

Stoga komunistiite kako treba da se angaZuju u klasnoj borbi,
ali ne u onoj iskonstruisanoj i laZznoj koja pripisuje nasem drudivu
nowvu strukturu antagonistickih klasa u obliku podele na radnigku
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kiasu 1 birokratiju, 1 koja irna za cilj da li§i radni¢ku klasu njenog
najsnaznijeg oruZja, to jest drzave { Saveza Komunista, vlasti i
samoupravljanja, nezo u klasnoj borbi protiv materijalnih, idejnih 1
pelitickih nosilaca reprodukcije 1 odbrane prezivelih kiasnih, soci-
jalnih i politickih odnosa u naej druftvenoj stvarnosti i u svesti
judi.

U svemu tome, po mome misljenju, borba za samoupravljanje,
odnosnc za 1zgradnju efikasnog mehanizma radniékogi drudtvenog
samoupravljanja, koje e biit sposcbno da neposredno preuzima na
sebe sve Siri krug organizatorskih 1 vodecéih funkctja drudtvenog
rada, zauzima najvaznije i odlu¢ujuée mesio. Samoupravljanje
pretvara socijalisticku drzavu od monopolskog sopstvenika sred-
stava za proizvodnju, prema kome su svi radnici u najamnom
odnosu, u reguiatora odnosa u drudtvu i unutar samoupravijackog
mehanizma u onoj meri u koiot to omogucavaju i traze dostignuti
nivo razvijenosti proizvodnih snaga i proizvodnih odnosa, karakter
drudtvenih suprotnosti i stanje druitvene svesti uopite. U njemu ne
slabi druStveni znacaj i struéni autoritet upravljadkih drugtvenih
funkcija. ali one se od sluge drZavnosopstveni¢kog monopola
pretvaraju u slugu i instrument radnikog 1 drudtvenog samoupra-
vljanja, od instrumenta otudenja sredstava, uslova i plodova rada
od radnog ¢oveka u instrument savladivanja te otudenosti. Samim
time menja se — ne u klasnom sukobu, nego upravo socijalnom
evolucijom — drustveni poloZaj i politicka uloga sleja koji se u
profesionalnom smislu te re¢i naziva birokratijom, to jest on postaje
sastavnim delom samoupraviiog mehanizma radnog &oveka i
neposrednim izvr$iocemn njegovih interesa. Sem toga, u tim uslovi-
tma sarnoupravijanje ¢c sve vide enemogudéavati povezivanje razlici-
uh interesa unutar radnog naroda i radnitke klase sa prezivelim
ostacima klasnih odnosa, a ovi ¢e u neposrednoj kenfrontaciji u
jedinstvenom drustvenom radu postepeno etupljivati pred zajednié-
kim interesima u borbi za razvoj proizvodnih snaga i visu produk-
ilvnost rada.

I najzad, boreéi se za samoupravljanie na osnovi prevazilazenja
drzavnosopstvenitkog monopola, ne borimo se protiv istorijski
nuZnih funkcija socijalisticke driave. Naprotiv, konmunisti se mora-
ju boriti za to da te funkcije budu efikasnije ostvarivane i da njihovi
nosioci budu koliko je naivie moguée oslobodeni sopstvenitkog i
poslodavaékog, tehnokratskogivliastodrzackog mentaliteta. A toje
moguce samo ako se drZava ne bude razvijala kac nosilac sopstve-
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ni¢kcg monopola, nego kao [unkcija udruZenog drudtvenog rada i
sredstvo samoupravljada, to jest ako sve viSe bude »radni¢ka klasa
organizovana kao drzava«.

Zatoja osnovne forme i zadatke klasne borbe u danasnje vreme
i zadatke komunista u toj klasncj borbi vidim upravo u borbi
protiv svih faktora koji se suprotstavljaju takvom dru§tvenom
kretanju. Sve druge interpretacije klasne borbe, po mome misljenju,
mogu radni¢ku klasu samo razjedinjavati, dezorijentisati i onespo-
sobljavati da se stvaralagki i u progresivnom smislu anga¥uje u
borbi za napredak drustvenih odnosa, to jest mogu otvarati vrata
njenim stihijskim reakcijama.

Birokratija nerma sujtinska obelezja klase

Zeleo bih da se osvmem i na neke konkretne teze, prigovore i
argumente koji su bili izneseni u toku diskusije o bi¢u radnicke klase
i karzkteru klasnih odnosa u nafoj zemlji.

U diskusiji je bilo izraZzeno miiljenje da se »zdravom razumu«
protivishvatanje da mogu postojati radnitka klasa i klasni ednosi, a
da ne postoji to] kiasi antagonisticka klasa, odnosno da nju
zamenjuje samo neki nepersonifikovani i bezimeni nosilac sopstve-
nickog monopola. Dakle, prema tom misljenju, sama jogika
rzdravog razuma« potvrduje da birckratija mora da bude ta nova
klasa koja »upotpunjuje« klasnu strukturu socijalistickog drustva.

Pre svega, ne bih gajio preterani respekt pred »zdravim
razumome. Zdrav razum ina priliéne dobnh strana, ali isto tako i
dosta slabih, a ono §to je za njega posebno karakteristitno jeste,
prvo, da — kao §to je rekao Engels — od drveéa ne vidi 3umu, a,
drugo, da je »roden« u proSlosti i da se tesko navikava na
buduénost. Mislim da u ovom slucaju »zdrav razume« zaboravlja na
jednu Cinjenicu bez koje socijalizam uopéte ne bi bio socijalizam i
bez koje bi i svaka perspektiva socijalizma bila iluzorna i nerealna
— naime, da tu nije re¢ ¢ preobraZaju jednog klasnog drudtva u
drugo klasno drudtvo, nego o procesu pretvaranja jednog klasnog
druitva u besklasno. Taj proces se odvija veoma neravnomerno i u
velikim gréevima, tefkocéarna, kolebanjima i poreme¢ajima —
uostalom, istorijai razvo} ljudskogdrudtva i ne mogu biti drukéiji —
aliw svim tim procesnna klasni odnosi se ipak postepeno raspadaju 1
raspadace se. Cak ako i mogu da se »povampire« 1 da pnvremcno
jagaju neki elementi starih klasnih odnosa, to ne znadi da se u
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socijalistickom drustvu stvaraju klasni odnosi nekog novog tipa.
fzuzetna polititka snaga birokratije u titn uslovima nije izraz snage
njenog posebnog klasnocg poloZaja, nego slabosti 1 nestabilnosti
novih druStvenih odnesa u odnosu na jo§ uvek znafajnu snagu
elemenata starih proizvodnih drustveno-ekonomskih odnosa i
idejnih i politickih Maktora koji su njihov izraz.

U tom pogledu se na savremene proleterske revolucije, nista
manje nego na one iz XIX veka, u punoj mefi odnose sledede
Marksove reéi: »Proleterske revolucije, kao 5to su revolucije XIX
veka, stalno kritikuju same sebe, neprestano se prekidaju u svom
sopsivenom toku, vradaju se na ono $io je prividno svrieno da biga
iznova otpocele, ismevaju sa svirepom temelino$éu poloviénosti,
slabosti 1 kukavnost svojih prvih pokuiaja, one kao da svoga
protivnika obaraju, samo zato da bi on iz zemlje crpao nove snage i
dzinovskije se ispravijao prema njima, one stalno iznova uzmicu
pred neodredenom gorostasno$éu svojih sopstvenih ciljeva sve dok
nije stvorena situacija koja onemoguéuje svaki povratak,idok same
okolnosti ne viknu:

Hic Rhodus, hic salta!

Tu je Rodos, tn skadi*la

Drugo, kada tvrdim da ne postoji organizovana i personifiko-
vana, radnitkoj klasi antagonisticka klasa birokratije, time ne
tvrdim da ne postoje elementi klasnth odnosa 1 klasnih suprotnosti.
Naprotiv, rekao sam da postoje u vide 1li manje snaznim elementima
starih klasnih i ekonomskih odnosa’ u nadim proizvodnim i
drustveno-ekonomskim odnosima i u njihovom povezivanju sa
trenutno diferenciranim interesima unutar pojedinih delova radnic-
ke klase, a pogotova sa tendencijama koje nastaju u onimn drustve-
nim grupama Koie su bliZe trpezi drZzavnosopstvenitkog monopoia
nego radnitkog samoupravljanja. A to nije samo birokratija nego
— kako sam ranije napomenuc — svi drudtveni slojevi koii u
drzavnosopstvenickom monopolu, u centralizovanoj drzavi i u
pelitikantskoj borbi klika za rukovanje tim monopolom i takvom
drzavom mogu u veéoj ili manjoj men videti saveznika u razredava-
nju suprotnosti izmedu umnog i fizi¢kog rada i u raspodeli prema
radu. Medutim, takode sam istakao da tu nije reé o borbi klase
protiv klase, niti sloja protiv stoja, jer su u krajnjoj liniji dugorofni

* K Marks: »Osamnaesti brimer Luja Bonaparte«, »nKulturaw, Beograd 1960,

str. 18.
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interesi svih tih slojeva jedinstveni, $to ne moZe biti sludaj u
antagonistickom klasnom drustvu. Zato se i klasna borba u takvim
usiovima ne izrazava u tendenciji da jedna klasa uniiti drugu, da je
»svrgne s vlasti«, nego prvenstveno u idejnoj i politidkoj borbi
protiv preZivelih shvatanja i konzervativne odbrane prezivelih
odnosa u drudtvenoj strukturi, to jest pre svega za §to intenzivniji
razvoj socijalistickog samoupravljanja i adekvatnog politickog
sistema.

Ftrece, izuzetna politicka snaga drzavnoupravljagkih funkeijai
birokratije nije niSta novo v istoriji ljudskog drustva, nego mozda
Jedna od njegovih najstarijih karakteristika. Kao §to je poznato, i
sama drZava je nastala iz unutragnje podele rada, iz klasnih i drugih
diferencijacija koje su bile posledice tz podele rada, kao i iz potrebe
da se u ime zajedni¢kog interesa dru§tvu nametnu odredeni klasni
politicki odnosi koji mogu obezbediti relativnu stabilnost droitva.
Ponekad tu ulogu neposrednije vrii interes viadajuce klase, a drugi
put s¢ drzava pojavljuje kao ujedinjavajuéi faktor, u interesu
vladajuce klase, time $to i njo} samoj namece odredene odnose i
reforme, i pojavljuje se. prividno, kao snaga iznad klasa i iznad
drudtva, a stvarno kao izraz stanja drustvenih protivreénosti i
klasnih suprotnosti.

To je najociglednije na prelascima iz jedne druitvenoekonom-
ske formacije u drugu. Uzimamo za primer apsolutnu monarhiju
koja Je nastala na prelasku iz feudalizma v kapitalizam. O femu je tu
re€? U stvari, feudalna aristokratija je gubila vlast jer su feudalni
odnosi bili na izmaku ekonomske i drustvene snage, koju burzoazija
Jo3 nije mogla stedi zato §to su kapitalisticki odnosi bili jo¥ suvise
slabi da bi mogli imati monopolsku i vodeéu druitvenu ulogu.
Nastale su suprotnosti koje je mogla da obuzda samo drzavna snaga
u formi relativno samostalne sile iznad druStve. U takvim je
uslovima liCna vlast monarha i politika snaga birokratije, koja je
bila izvriilac te vlasti, dobila izuzetnu drudtvenu ulogu i cdrzavala
se sve dotle dok nova klasa, burzoazija, niije ekonomski i drustveno
postala dovoljno snaznu da postavi na dnevni red pitanje svoje
neposredne vodece druitvene unloge. No i pored takve izuzetne
politi¢ke i druitvene snage, ne moZe se tvediti da je birokratija
feudalne apsolutne monarhije, koja je pocela da prodaje baronske i
grofovske titule za novac i koja je pretvarala bivie feudalne grofave
u drzavne ¢inovnike, postala nova klasa. Naprotiv, pored nje je
nastajala i rasla prava nova klasa, kiasa kapitalista, i to ne iz redova
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ie birokratije — odnosno samo delimi¢no, i to odvajanjem od njenih
redova — nego 1z sasvim drugih drustvenih osnova. o

1li, uzmimeo danainji primer — kapitalisticki sistem u S_]led_mjej
nim Ameri¢kim Drzavama ibi u bilo kojoj razvijenio) kapitallstlélgo_]
zemlji. Muogo vife nego $to to na prvi po_gled izgleda, danas u tim
zemljama raste pohititka mo¢ birokratile koja se povezuje 52
menadZerskom tehnokratijom u organizaciji krupnog kapltahstlp-
koz monopola. Ona se u senci organizacije tog monopola spclja
manje vidi, ali njens politicka snaga jeu VEOlTla.bl'Z.UI.Il' usponu. Da
li je to nova klasa, koja se razvija u uslovima kapltallsnckc_}g sistema,
identi¢na sa »novom klasom« o kojoj kod nas govore neki ljudi? N_e,
politicka snaga birokratijeje i u tim ustovima, u stvar, produkt omb
objektivnih zakonitosti o ko]ima_ sam ranije govono.uU stvari,
burZoazija postaje sve nesposubnija da bez te snage odrZava svoje
klasne pozicije 1 elementarne interese, a radnicka klasa je nesposob-
na da se nametne kao vodeca snaga u drudtvu i da sebi podredi taj
upravljaZki birokratski mehanizam:

Prema tome, izgleda mi da ¢ak ni za »zdrav razum« tu niema
ni¢eg toliko novog $to i on ne b inogao da shvati — pod uslovornda
se sa terena polititkih konstrukeija i analogija prede na teren
ispitivanja realnih Cinjenica 1 objektivnih nuznosti u druStvenom
razvoju. Ukratko reéeno, mislim da je 1u prvim fazamg razvoja
socijalistickog drustva politi¢ka snaga birokratlje_zakqn_{u produkt
¢injenice da je revolucija slomila ekonomsku i _pohncku snagu
burZoazije. ali je ckonomska 1 drudtvena snaga jedine stvarne nove
klase, to jest radnicke klase, bila isuvide slaba da bi se rpogla
nametnuti sama po sebi. to jest kroz socijalisticko samoupravljanje.
kao apsolutno vodeta druStvena snaga koja je i samim takvinm
mehznizmorn sposobna da odrzava elementarnu pofititku StE}bll—
most druStva. U takvim druStveno-istorijskim uslovima njena
sopstvena drfava mora se pojavliivati kao I'aktq!" sposoban .da injoj
sanioj nametne odredene odnose 1 interese, koji obezbeduju takvu
politicku stabilnost socijalistickog drudtva. Zbog toga se u prvim
[azama socijalizma drZava pojavljuje, delom prividno. a delom i
stvarno. Kac snaga 1znad radnmicke klase i druStva, sa svin
protivreCnostima koje za drusivo iz toga slede. Zbog toga je morao
nastati 1 jedan veoma samostalan upravljacki sloj, pgllnckl veoma
snaZan. koji je mogao bitno da uti€e na regulisanje unutradnjih
druitvenih odnosa 1 suprotnosti. Samim tim. to jest zbog _takvog
svog polozaja i usted takve polititke moéi. 1aj sloj moze dodi 1 dolazi
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— ponekad u progresivnom, ponekad u konzervativiiorn smislu —
usukob sz osnovnom masom radnicke klase ili sa pojedinim njenim
delowme_l. Ali zbog takvog svog poloZzaja birokratija u profesional-
nom smislu ne posiaje ona nova klasa koja je glavna prepreka
drustvenom uticaju radniéke klase.

Uzroci slabosti vodece uloge radni¢ke klase i njenog neposred-
nog drustvenog uticaja le?e pre svega u nerazvijenosti proizvodnih
snaga 1 udrugim objektivnim faktorima. A iz toga takode siedi da se
protivreCnosti te vrste ne mogu rasavati »klasnom borbom« protiv
pn‘okr.atij‘e kao profesionalnog sloja, nego pre svega — uporedo sa
INTENZIVIIM naporom na razvijanju proizvednih snaga i produktiv-
nosti drustvenog rade — borbom za stalno jadanje ekonomske,
drustvene i politicke uloge radni¢ke klase u drustvenom radu, 1
upravljanju sredstvima za proizvodnju, u raspodeli, u proirenoj
reprodukeiji itd., kao i u celokupnom drustvenom #ivotu, borbom
na ide_:jnom, politickom i socijalnom planu, ukratko, razvijanjem i
jaéanjem istinskog radni¢kog i dru§tvenog samoupravijanja. I samo
u onoj meri u kojoj radnitka klasa i socijalisticko samoupravijanje
budu postajali fakiorom sa odiudujuéim uticajem na drustvena
zbivanja, u toj mer ¢e nestajati i prividna »naddru§tvena« uloga
drzave i birckratije, a sama drzava ¢e i po formi postati — »slugﬁ«
samoupravne radni¢ke klase.

Prema tome, kada diskutujemoc o tim pitanjima, meni se ¢ini da
nismo toliko u sukobu sa takozvanim »zdravim razumonm«, koliko
sa nekim dogmama onog »marksizma« koji nije stvarao Marks
nego »marksistic, Sam Marks se jo¥ za vreme svog zivota odricao
»merksista« i veoma se neprijatno oseéao zbog nacina na koji su
nek: od njih tumadili njegove ideje. Stogodisnji razvoj marksizma
dao je mnogo »marksistz«, a s njima zajedno i veoma mnogo dogmi
i doktrinarnih konstrukcija. Kada se tome jos pridruZila socijali-
sticka praksa 1 pocela svojimn prakticizmom i pragmatizmom da
utice na marksisti¢ku teoriju, onda je pogotovo »marksizame podeo
da dobija veoma raznoobraznu fizionomiju i bogatstvoe dogmi.
Uostalomi, to se uistoriji dogadalo sa svim stvarno velikim idejama i
pokretima.

U takvim uslovima marksisti se te§ko mogu osloboditi dogmi 1
ana.logua u rmsljenju ¢ak kada oni to i hoée i kada su subjektivno
antidogmatski usmereni. Na primer, ako govorimo o klasnoj borbi,
onda se obi¢no pitamo: izmedu kojih i kakvih antagonistiekih klasa
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se ona vodi; ako govorimo o radniékoj klasi, onda se pitamo koja je
to njoj antagonisticka klasa koja je ugnjetava.

Razume se, potpuno je jasno da je memoguce govoriti o
klasama van klasnih cdnosa, ah isto tako je jasno da na te odnose
nije moguée gledati staticki, isklju¢ivo kroz neke strukturalne
konstrukcije ili analogije, nego u procesu drudtvenog razvitka. Ne
i3ezavaju svi elementi kiasnih odnosa preko neéi samo zato $to je
pobedila socijalisti¢ka revolucija i §to su nestale odlucujuce karakte-
ristike kapitalisticke druitvene strukture, niti ukidanje, odnosno
nsvreavanje sa vlasti« burzoaske klase znaét da su time nestali i svi
elementi burZoaskog drudtva. Sama radni¢ka klasa ih u izvesnoj
meri i u nekim ¢lementima reprodukuje. Marks govori o robnoj
proizvodnji, o trZiftu u socijalizmu, o raspodeli prema radu i o
sli¢nim odnosima kao ostacima »burzoaskog prava« u socijalisti¢-
kom drudtvu, koje ¢e radnidka klasa u sopstvenom interssu morati u
prvim fazama svoje socijalisticke prakse da preuzme od starog
druSiva. Upravo tei sliéne pojave su oni procesi kroz koje se razvija
novo sociyjalistiko drudtvo.

Revolucionar koji nije sposoban da sagleda te objektivne
nuznosti ne¢e biti sposoban n1 da sagleda puteve ka buduénosti.
Liudi koji od socijalizma prave dogmu, koji ga idealizuju, koji u
njemu vide samo sumu ideala o jednakosti i beskonflikinosti, sumu
liberalisti¢ksh i humanisti&kih principa, eti¢kih i morainih normi,
vegito su razocarani §to se ti idealt ne realizuju onako kako su oni
ofekivali. Zbog toga su uvek skloni da budu moderni don Kihoti, to
jest da u svom razofaranju okrenu leda novome 1 da se vrate — ne
prolosti, nego iluzijama o proslosti, §to se — v sadasdnje vreme — u
stvari, svodi na isto. Jer takve teodje odnosno takva shvatanja ne
nanose socijalizmu i drutvenom napretku niita manju, nego,
verovatno, i mnogo vecu Stetu nego teorije koje socijalizam vide
samo kao »viast komunista« i koji u svemu §to se deSava pod
nvlaiéu komunista« vide socijalizam, odnosno smatraju da je samo
to socijalizam.

Morivi [ politicke fimplikacije razlicitih definicija radnic¢ke klase

Zeleo bih da se osvmem na jo¥ jedan prigovor: ako birokratija
nije klasa, onda u nafem drudtvu nema podele na klase, odnosno,
onda u nafem dru$tvu postoji samo radni¢ka klasa. I §ta je onda
uopite radniCka klasa?
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Vet iz onoga $to sam ranije govorio proiziazi, po mome
misljienju, da traZiti neku staticku definiciju rednitke klase po
mjenini sopsivenim osobinama moZe biti samo Sizifav posao.
Radni¢ka klasa moze se definisati samo po karakteru proizvodnih,
odnosno drudtveno-ekenomskih odnosa u drudtvu, i to u procesu
njthovog razvitka.

Postoje teze da radnicku kiasu saéinjavaju oni ljudi koji su
nosioci »vitka rada«. to jest koji neposredno stvaraju visak
vrednosti. Ako bi se te reéi uzele doslovno. onda radnieku klasu ¢ine
samo fizicki radnici u materijalnoj proizvodnji, jer samo oni
neposredno, to jest kroz svoju materijalnu proizvodnju, reproduku-
ju. u krajnjoj liniji, celokupni druitveni rad. Mislim da je bitna
karakteristika ove definicije suzavanje pojma radnitke klase gotovo
samo na oblast fizitkog rada. Ja bih se odmah sloZio s tim da jeto
onaj deo radni¢ke klase koji je po svom druStveno-ekonomskom
poloZaju u najneposrednijem sukobu sa svim elementima u pro-
izvodnim i drugim druitveno-ekonomskim odnosima koji sputava-
Ju proces oslobodenja rada i reprodukuju odredene elemente
klasnih odnosa. o kojima sam ranije govorio. Takode se slazem s
tim da Savez komunista treba pre svega da se osloni upravo na taj
deo radnicke klase. ako Zeli da bude §to manje podicZan uticajima
konzervativnih faktora u nagem drodtvu. Medutim. proglagavati
samo laj deo radnicke klase za radnic¢ku klasu ujedno znadi
proglasavati celokupni drustveni rad van fizickog rada u neposred-
noj materijalnoj proizvodnji kao rad nekih drugih »klasa« i
pridavati na (aj naéin diferencijaciji unutar radnike klase karakter
klasne diferencijacije i klasnog sukobljavanja. Ne treba zaboravljati
da je u produktu materijalne proizvodnje opredmecena i reprodu-
kovana ne samo radna snaga fizickog radnika nego i svih radnih
ludi u procesu drudtvenog rada. pa prenia tome materijalni efekt
drustvenog rada pripada svim tim radnim ljudima.

Medutim. sam problem nadina raspodele je sasvim drugo
pitanje. Tu diferencirani interesi unutar radnicke klase magu veoma
da komplikuju odnose 1 odredenim trenucima, ali ipak to ne menja
¢injenicu da se medusobni konflikti izmedu uesnika u procesu
druStvenog rada mogu razreSavati samo na sve vifem nivou
proizvodnje i potroinje. a to znadi na sve visem nivou produktivno-
sti rada, Al koliko god da je raspodela veoma veran odraz stanja i
karaktera proizvodnih odnosa. ipak samo menjanje kvantitativnih
odnosa u raspodeli ne menja karakter proizvodnih odnosa.
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Drugi nedostatak te definicije je u tome Sto ona, iako govori ¢
kiasi, u stvari zanemaruje suitinu klasnog obeleZja. Jer karalstensn-
ka radniZke klase u uslovima kapitalizina nije samo u tome §to ona
proizvodi visak rada, nego pre svega to Sto prpda__;f voju radn_u
snagy, a samim tim i svoju sposobnos_t za stvaranje vw%(a vrednosti.
Jer za stvaranje vi$ka rada sposoban je i kapitalist SVOJiIn neposyed—
nim radomi vrlo Eesto ga on zaistaistvara. No,_to nije njegova !:ntna
karakteristika. Njegova bitna karaktenstika je ¢injenica da je on
sopstvenik kapitala i da na osnovu toga kupl_lJe radnu snagu i time
prisvaja vidak vrednost. Najamni odnosi — to je sustinska
karakteristika radnicke klase, dok je sopstvenu_:kl_monopol nad
kapitalom — suitinska karakteristika klase kagltallgta. )

Ne vidim potrebu da sada, u nafim drudtvenim ys!ovlma,
trazimo novu definiciju za radnickn kiasu.‘ Jer ma koliko da se
radnic¢ka klasa menja svojom unutraﬁnjonj. diferencijacjom, ona se
ne menja po onim karakteristikamg prmzvodmh‘odnqsa ko_|_e.Je
upravo i &ine radnickom kiasom, tojestvlf.lasp“m naJ_a_mmh radnika,
nezavisno od toga da 1t je re€ o prodaji fiziCkog ili umnog 1'?}‘13-
Prema tome, ono §to nagu danaSnju a pogotovo sutrainju radnicku
kiasu razlikuje od one juCeradnje je to da je ona sve manje klasa, ane
to da postaje drugadija klasa. )

R%volu}cija igsoc{jaiizam ne stvaraju od stare rad_méke klgse
neku novu radnicku klasu, to jest klasu o nekim novim klas_pu_n
odnosima. K.ona¢nim preobrazajem proizvodnih odnosa u socijali-
stickom smislu radnicka klasa u stvan prestaje da egzistira kao
klasa. Ukoliko je radnitka klasa u socijalistickoj drzavi oslobodena
najamnog odnosa, to jest poloZaja prodaj{ca rgdpe snage, ul_u_J}lk_D
slabi otpor ostataka razvlai¢enih klasa i njihovih idejnih i pOlll_:!.'Cklh
— svesnih 1 nesvesnih — manifestacija o drustvu i ukoliko vise se
sukobi interesa unutar radni¢ke klase re3avaju samoupravno, to jest
na bazi dugoro¢nih zajedni¢kih interesa svih delova radn}éke_klase,
utoliko je izmenjen njen klasni karakter .odnosqo utohlko je ona

manje »klasa« 1 bide sve manje klasa. Ukolllgo su ti pdn_om zavdrzam,
direktno ili indirektno, u postojedim proizvodnim i drusftveno-
ekonomskim odnosima, ukoliko su nestabilne njene vodece dru-
Stvene pozicije u borbi sa idejnim i politickin snagama starog
drudtva 1 ukcliko je pojedini interesi njenih delova povezuju sa
elementima starog u novim proizvodnim odnosima, utoliko ona
ostaje klasa, a njen najnaprednyji deo vodeca snaga njene klasne
borbe. Iz toga proizlazi da odluéujucu ulogu za te ocene ima odnos
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snaga u druitvu odnosno u druivenoj nadgradnji, to jest sukch
radnicke klase sa idejnom 1 polititkom proglo§¢u u drudtvenoj
praksiisvesti same radniCke kiase, u kome se ona kao »oslobodena
‘RIasa« pojavljuje u odbrani svojih steenih i sutrasnjih tekovina i
interesa.

’Prema tome, nista u drudtvenoj praksi ne opravdava traZenje
nelf.lh novih definicija drugtvene suitine radnicke klase mimo onih
koje je marksizam ve¢ dao, konstituiiudi sam pojam radnicke klase,
klasa‘i klasne borbe uopédte. U stvari, te definicije najceice i ne
nastaju zbog istrazivanja bi¢a radnidke kiase nego zato da bi se
»poduprla« subjektivisticka konstrukcija jednog novog klasnog
antagonizma, koji nije nasledstvo prodlosti, nego je itnanentzn
;?cuallzmu, to jest antagonizma izmedu radnike i birokratske

ase.

Naravne, ne bih Zeleo da me neko shvatt da time negiram
postojanje kompleksa problema u vezi sa izmenama u biéu radnicke
klase i potrebu diskusije o torne. Naprotiv, smatran prouéavanje te
problematike u sada3nje vreme veoma znacajnim 2adatkom nade
nauke. Zeleo sam samo da istaknem da nije svejedno od kakve
polazne ta¢ke idemo u ta proucavanja. Ako danas govorimo o
postojanju radni¢ke klase i insistiramo na neophodnosti klasne
borbe protiv odredenih drustvenih tendencija, pojava 1 odnosa, mi
time pre svega kaZemo da v nafem drudtvu postoje ostaci prezivelih
klasnih odnosa koje druitvo mora postepenoc prevazidi, ukinuti, i da
u nalem druStvu nije likvidirana politiéka mo¢ onih drudtvenih
snaga koje nastoje — svesno ili nesvesno — da onesposcbe radnicku
klasu za njenu vodeéu dru§tvenu wlogu i za samoupravljanje.
Naravno, to se ne moZe postiél nikakvom subjektivnom odlukom,
nego pre svega daljim razvojem proizvodnth snaga i drugih
objektivnih i subjektivnih faktora drudtvenog razvitka. No ono 3to
predstavlja karakteristiku poloZaja radnicke klase u secijalistickom
gjruétvujeste: prvo, da se neki elementi ngjamnih odnosa zadrZzavaju
1 reprodukuju u drzavaosopsiveni¢kom monopolu, odnosno u
naéinu kako socijalisticko drustvo razrefava protivrecrosti izmedn
kolektivnog 1 pojedinaénog interesa radnog oveka u druStvenom
radu; drugo, u povezivanju tih elemenata najamnih i klasnih odnosa
sa odredenim tendencijama koje nastaju na bazi diferencijacije
unutar same radnicke klase; i trece, §to se drudtvena svest menja
sporo, zbog Cega se u njoj dugo zadrzavaju idecloske 1 politicke
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tendencije ka odrzavanju ili restauraciji preZivelih klasnih ili
najamnih cdnosa.

Postoji i u nasim uslovima klasna borba?

U napred navedenim uslovima klasna borba prvenstveno
dobija forme idejne i polititke bitke za dalji razvoj socijalistickih
druStvenih odnosa na bazi njihovog oslobadanja ostataka
etatistick o-sopstvenitkog monopola t preZivelih formi »burzoaskog
prava« u ekonomskim odnosima itd. kao i u zivoj svakodnevnoj
borbi najnaprednijeg dela radnicke klase 1 drugih faktora socijali-
sticke svesti protiv svih moguc¢ih tendencia ka deformacijama
raznih vrsta: privilegijama, birokratizmu i tehnokratizmu, pokusa-
jima nametanja monopola vlasti klika, egoizmu, deformacijama u
raspodeli dohotka itd. itd.

Sve te stvari ponavijam zbog toga $to bih hteo posebno da
istaknem — kada govorimo o bitu radnitke klase danas — da
bismo ne samo u ime naudne istine nego i u ime jasne orijentacijc Za
sacijalisticku akciju i drustvenu odgovornost komunista morali u
potpunosti odbaciti kao polaznu tacku u razmatranju tih pitanja
kontradiktornu i jalovu tezu prema kojoj u nafem druitvu osnovni
konflikt postoji izmedu dve antagonistiCke klase — birokratije 1
radnicke klase. Iz te teorije proiziazi da treba na neki nadin unistiti
birokratiju, jer inaée radni¢ka klasa ne mozZe da dode do izraZaja.
Posto je jasno da se birokratija kao nosilac drustvenih upravljackih
funkcija ne moZe uniititi, onda je, rezonujuéi na taj natin, 1
samoupravljanje i sve ovo §to nastojimo da razvijamo, na osnovuilu
okviru njega, neostvarljivo. pa samim timn uzaludno trodimo snage
na to.

Svestan sam da u jednoj teoretskoj diskusiji takav natin
prilazenja problemu sredstava socijalisti¢ke akcije noZe da vodiiu
pragmatizam. Medutim, s druge strane, jasno je da ¢ovek ne bi
mogao uspostaviti kontakt sa Yenerom da nije pronadena prava
raketa — ona koja je tamo mogla da stigne. Zato, ako Zelimo da
izbegnemo situaciju da na jednom naéelno dobrom putu umesto do
rezultata dodemo u svet iluziia i razofaranja, onda mi se ¢ini da
moramo pogledati na te ciljeve i sa glediSta sredstava koja treba da
obezbede njthovo ostvarenje.

Poci éu od pitanja da H je drustvu na sada$njem stepenu razvoja
potreban jedan upravljatki mehanizam sa struéno 1 politiéki
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sposobnim kadrom. Moze li drudtvo u danainjoj situaciji bez
direktora, tehnickih rukovedilaca i jedne organizovane drudtvene
uprave. ko;a uskladuje odnose u proizvodnji i da li ¢e to vopgie
ikada moéi u buduénosti koju mozemo misaono dokuditi polazedi
pd realnosti modernog industrijski razvijenog drudtva. Q&gledno
jeda ne postoji niko ko bi smeo suprotno da tvrdi. ako reaingﬂleda
na slozenost danasnjeg druitva. Ako bi time automatski nastajao
antagonisticki klasni odnos izmedu radnicke klase i too rekao tiih
»upravijackog sloja«. onda radnitka klasa mora damse nade. u
stvari, u shé_r;or_n polozaju v kome su se nasli iudisti u EnOIes}.(oj
kada su razbijali strojeve umesto da razbijaju kapitalisticke d?uétve-
ne odnose. N_f; samo da moderna proizvodnja, privreda i savremeni
stepen materijalne i duhovne integracije medu ljudima traZe takve
funkcv:ljn? i takvu podelu rada u druitvu, nego upravo te funkcije
angazujuizaposljavaju sve vise ljudi, i tou onaj meri u Kojoj sve visa
produktwp_ost rada smaniuje obim fizickog rada u materijalnoj
proizvodnji, odnosno v kojoj se uopsie smzfnjuje obim druitveno
potrebnog radnog vremena za odrZavanje 1 razvoj druitva. Upravo
zato se, i upore_do sa takvim procesom, vrdi i proces pretvaranja
funkeija upravijanja ljudima u funkciju upravljanja stvarima.
_ }_’rema tome, meSanje uloge tih funkcija sa druitveno-
|storusk_om ulogom drzavnosopstvenickog monopela i drugim
el;“mlenuma klasnih odnosa i ostataka burzoaskoe prava u socijZli-
stl;kim Prmzvodnim ednosima, predstavlja ne(;prostivu gredku
ROJa_ moze do_vesti samo do apsurdnih zakljuéaka. I zaista, takvi sé
zakljucel i i’:qju u sadadnjim diskusijama o ovim problemi;na Nije
nimalo slué_z_uno. 1 ¢ak je jedino i moguée, §to su, na primer Ijﬁdi za
ko_JEJe teorija o klasnoj podeli na proletarijat i birokratiju?polazna
tacuk'a u njhovom razmisljanju o drustvenoj ulozi radnicke klase
doslil do zaklju¢ka da je jedino sredstvo radnickes klase u borbi za
drustveni progres — dosledan i principijelno destruk tivan odnos
premasremu Sto postofi u naSem drudtvenom sistemu, tojestda sene
prihvati nikakve odgovornosti za bilo kakvo drustve. Daosledno
lome. proizlazi da radnicka klusa mora biti frontalno destruktivna
Prema svojoj sopsivenoj drzavi, prema svim rezultatima sopstvene
revolucie, Al;_ U tom siucaju, i svaki uspeh te »antibirokratske
klasne borbe« je osuden na neuspeh, poito je jasno da ée ona samo
ponovo quz drudtvene funkcije reprodukovati novuy birokratiju
Zato je sasvim [ogi€no da bi radnicka klasa, ako bi — kako pojedim:
branioci takvih i slignih teorija smatraj-u — morala da bude

4

destruktivna prema svim oblicima drudtvenog organizovanja kojt
su zasnovani na autoritetu i drzavnoj prinudi, morala da se odrekne
i diktature proleranjata i svoje socijalisticke drzave kao 1 svake ulo-
ge odgovornog druStvenog stvaraoca. Na taj nadin — ako gledamo
kroz prizmu prakse — drustvo bi se podelilo — opet apstrahujem
snagu kontrarevolucionarnih tendencija o kojima ie teorije, bar
prividno, ne vode raduna — na one koji upravljaju i snose
odgovornost i na ene koji u principu ne snose odgovornost i kaji su
u principu destruktivni u odnosu na sve §to postoji. Do takvih
jalovih 1 apsurdnih zakljuéaka nuno moraju dodi ljudi koji su za
polaznu tacku uzeli jednu nerealnu konstrukciju.

Ako naZa teorija hoce da 1zade iz tog corsokaka, problem se
moZe postaviti samo na jedan nadin: radnifka klasa odnosno sve
progresivne snage naseg druitva nmioraju se boritiza to — 1 to najpre
u cblasti razvoja proizvodnih snaga a zatim, odnosno uporedo, iu
oblasti razvitka dru$tvene nadgradnje — da se funkeije druftvenog
upravijanja, ukoliko su ostale ili ostaju instrument drZavnosopstve-
nickog monopola | ostataka burioaskog prava u proizvodnim
odnosima i raspodeli itd.. korak po korak pretvaraju u sastavni deo
mehanizma radmckogidrustvenog samoupravljanja i da se drusivo
jednom postepenom socijalnom evolucijom razvija kao integracija
samoupravnih odnosa. koji ¢e u konadnom rezultatu preobraziti i
ulogu same socijalistitke drzave.

Drugim refima, ake imamo u vidu prirodu proiivreénosti
izmedu naéina na koji revolucija 1 radni¢ka kiasa u prvim [azama
sucijalizma redavaju probleme zajedni¢kog interesa kroz socijali-
sticku drzavu odnosno diktaturu proletarijata, i individualnog
interesa radnog Zoveka i radnicke klase u druStvenom radu i borbi
za oslobodenje rada, 1 to protivre¢nosti koja nije samo rezuliat
ovakvih il onakvih sistemnskih reSenia ili humanisti¢kih i demokrat-
skih nastojanja, nego pre svega izraz nuznosti koju namece stanje
proizvodnih odnosai produktivnosti rada, onda moramo biti svesni
da ¢e postojati birokratizam i birokratija u veéoj ith manjoj meri,
zavisno od karakteristike i uslova odredenog socijalistiékog dru-
stva. sve dotle dok razvej proizvodmih snaga 1 produktivnosti rada,
s jedne. 1 drudtveno-ekonomskih odnosa, s druge strane, ne ukinu
uzroke i izvore njihovog postojanja. Sern toga, bice i drugih pojava,

kao §to su cehovsko-monopolisticke tendencije v jednom delu
inteligencije. teznje ka uravnilovel u najzaostalijem delv radnicke
kiase. diferencijacije u samoj radniékoj klasi u vezi sa osnovnom
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protiyreén_oﬁ_u izmedu kolektivnog i individuzlnog interesa, pove-
zivanje svih tl_h‘tendencija 1 pojava sa ostacima prezivelih klasnih
odnosg 1 idejnih i polititkih shvatanja koii pripadaju klasnim
odnosima itd.

_ Zadatak komunista u takvim uslovima je, po mome mitljenju,
da imaju neprekidno pred ofima dalji razvoj odnosa medu ljudima
kakou l_(lasnom, to jest drutvenc-ekonomskom i socijalnozastit-
nom smusiu, tako i u demokratskom, etitkom i humanistickom
smislu, u povezanosti sa rezultatima razvitka proizvodnih snaga i
produktivnosti rada. Jer — da ponovim poznatu Marksovu mi?ao
— cilj nas komunista i revolucionara nije da ostvarujemo neke
ideale i konstrukeije, nego da na &elu borbe radnicke klase i radnih
masa otvaramo puteve pomenutim kretanjima. Upravo to je nas
ideal. Ako budemo nasli prava sredstva za ostvarivanje tog cilja,
imacemo uspeha, ako ih ne nademe — bez gbzira kakve deklaracije
dqn_c_asili — ostaemo bez rezuitata, pa ée onda i nas i radne ljude
stihija neuspesima i batinama postepeno nauéiti da nademo pravi
put.

Neka mi bude dozvoljeno da iz svega toga izvedem jedan
prakti®an zakljuéak za akeiju.

Da biu uslovima kapitalizma radni¢ka klasa sebe oslobodila,
ona mora unistiti klasu burZoazije, to jest oduzeti joj vlast,
eksproprisati njena sredstva za proizvodnju, njen kapital i onemo-
guciti kontrarevolucionarnu akeiju, s tim §to sama radni¢ka klasa
mora preuzeti odgovornost za upravljanje druitvom.

Medutim, revolucijom stvoreno druitvo nije neko u potpunosti
novoizgradeno dru§tvo. Revolucijom je izmenjen tok kretanja
drudtvenih odnosa, dok je drustvo koje je ona stvorila organski jo$
uvek povezano sa onim iz kojeg se redilo. Zato to novo drugtvo ne
samo da nosi u sebi negoe { neprekidno reprodukuje niz elemenata
proizvodnih i drudtveno-ekonomskih odnosa koji, bilo po svojoj
sadrZini ili formi, pripadaju starim odnosima klasnog drustva, a
mogu biti prevazideni samo kroz dugoroéni istorijski proces borbe
najnaprednijih delova radnitke klase i socijalisticke druStvene misli.
u tu kategoriju spadaju etatizam i birokratija i sve druge pojave o
kojima sam ranije govorio.

Radnicka kiasa u novim uslovima nije vide u polcZaju da se
mora boriti protiv tih nasledenih karakteristika proizvodnih odno-
sa borbom klase protiv klase, nego prvenstveno u akeiji za promenu
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stanja stvari: menjanjem prirode rada, borbom za jaanje proizvod-
nih snaga i viSu produktivnost rada, kao 1 barbom protiv idejnih i
politickih ostataka starog u glavama ljudi i u njihovoj politiékoj
akciji. Radnicka klasa isto tako nema za cilj da se bori za uni$tenje
upravljatkog autoriteta odnosno »sloja birokratije« kao nosioca
odredenih drustvenih funkcija. Ona bi likvidirala svoiju sopstvenu
vodecu druSivenu ulogu ako bi ukinula ili oslabila mehanizam
upravlianja koji je neophodan za savremeni razvitak proizvodnih
snaga. Radnicka kiasa nema za to nikakve potrebe jerjeisloj kojiu
profesionalnom smislu nazivamo birokratijom u krajnjoj liniji, u
stvari, vezan za radni¢ku klasu jedinstvenim zajednickim interesom
oslobadanja rada. Zadatak se sastoji u tome da radnicka klasa
mora, u stvari, spreciti da jedan njen deo, jo§ uvek nuzan — koji ona
ne moze unistiti a da ne unistii samu sebe — ne dobije posebnu vlast
nad njom, i da ne poveZze svoj interes u oblasti drustvene raspodele
sa interesom odrzavanja drzavnosopstveni¢kog monapola i drugih
prezivelih ostataka najamnil: odnosa u proizvodnim odnosima, jer
to0 je upravo onaj corsokak u protivreénostima socijalistickih
proizvodnih odnosa koji socijalncj evoluciji u jednoj socijalisti¢koj
zemljl moZe dati karakter politi¢kog i klasnog antagonizma.

To ée radniéka klasa modi da u¢ini samo u oncj meri u kojoj je
sposobna da socijalisticku drzavu { njenu politicku vlast oslobodi
funkcija nosioca drzavnosopstvenickog monopola i poslodavacko-
-najamnib odnosa prema radni€ko] klasi u celini. Ujedinjavati
radni¢ku kiasu njenim unuiraSnjim povezivanjem i stavijanjem
interesa pojedinih grupa unutar radni¢ke klase u medusobnu
zavisnost: odvojiti pojedine od tih grupa od trpeze drzavinosopsive-
ni¢kog 1 svakog drugog sopstveni¢kog monopoia i dovesti th u
neposrednu zavisnost od jedinstvenog drustvenog rada 1 uzajamnih
odnosa Hjudi u njemu; savladavati u takvim odnosima suprotnost
1zimedu umnog i (izickog rada: razreSavati u takvim odnosima i na
sve visem nivou produktivnosti rada i liéne potronje probleme koji
proizlaze iz ekonomske nejednakosti. a pre svega u smislu relativ-
nog suzavanja dijapazona razlika u Zzivotnim uslovima radnih ljudi
itd. — to je praktiéni smisao vodete uloge radniéke klase § Saveza
komunisia i ciljeva i zadataka klasne borbe u sada3njim uslovima
nadeg drutva.

U tom smislu ja razumem 1 Marksovo upozorenje da se
radni¢ka klasa mora boriti i protiv svoje sepstvene birokratije.
Naglagavam re¢ »sopstvene« jer to pokazuje da Marks nije
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birokratiju tretirao kao neku antagonisticku klasu nasuprot radnig-
koj klasi, nego kao njen sopstveni produkt.

Posmatrano kroz prizmu prakse, ove zadatke komunisti i
najprogresivniji delovi radnicke klase naseg drugtva mogu ostvari-
vati prvenstveno borbom za punu afirmaciju, unutraénju izgradnju i
integraciju socjalistitkog samoupravljanja kao vodeteg faktora u
proizvodnim odnosima, koji ¢e postepeno potéinjavati sebi sve
druge procesziodnose. Da bi samoupravljanje postalo zaista vodedi
drudtveni faktor, ono mora biti, naravno, ne samo demokratska
forma upravljanja dru$tvenim radom nego i tukav organizacioni
mehanizam koji obezbeduje visoku efikasnost priviednogi tehnolc-
Skog upravljanja stvarima u oblasti dru$tvenog rada, koji abezbe-
due optimalne uslove za razvoj proizvodnih snaga i produktivnosti
rada podrazumevajudi pod tim i efikasno ukljuivanje nage proizvo-
dnje u nau¢no-tehnic¢ki napredak koji je karakteristiéan za danasnji
svet. Ukoliko samoupravljanje bude sposobnije da brze razvija u
svomn sisternu takve efikasne funkcije, utoliko pre ¢e se oslobadati
pritiska etatisti¢kih ostataka u nafem dru§tvenom sistemu.

Osim toga, komunisti 1 najnaprednije snage radniéke klase i
nadeg drustva u celini moraju imati na umu da drava i dalje ostaje
izvanredno znacajan instrument opstanka i razvoja socijalistickog
drudtva. Sa procesom oslobadanja driave od njene sopstvenicke i
poslodavatko-najamne uloge u odnosu na radnicku klasu i radne
ljude uopste efikasnije treba da razvijaju sve one druge njene
funkeije koje su neophodne nasem druStvu danas i koje ¢e biti
potrebne joi u toku duZeg istorijskog razdoblja. Mislim da u tom
smislu dalja izgradnja mehanizma socijalistitke driave, odnosno
pohitickog sistema, u skladu sa samaoupravijanjem, nije nidta manje
vazan zadatak od izgradnje samog samoupravnog organizma.
Drugiin refima. borbom 2a afirmaciju samoupravljanja komunisti
se i u kom slucaju ne oslobadaju odgovornosti za to da socijalistic-
ke driava bude efikasan instrument vodeée uloge radniéke klase i
kolektivnih interesa radnih ljudi u samoupravnom 1 integrisanom
druftvenom radu.

Svakako, izmedu ta dva zadatka postoji i izvesna protivreé-
nost. Komunisti mogu u odredenim situacijama vrlo lako da pod
pritiskom problema svakodnevne prakse neadekvatno ocene dru-
stvenu ulogu jednog i drugog laktora i da u tome trenutno
preterano prevagnu na jednu ili na drugu stranu. Medutim. tu
recepta za nepogredivost nema. Svakodnevni politicki Zivot ée, sa

58

svim svojim suprotnostima i protivretnostima, na kraju dovesti do
prave mere odnosa tih faktora. No jednog iskustva mi komunisti
treba da se pridrzavamo, tako reéi, kao svog polaznog principa.
Komunisti treba da se kroz samoupravljanje povezuju sa masama,
radnié¢kom klasom i radnim narodom uopite, da imaju koren i da
izrastaju iz samoupravljanja i da kroz ciljeve samoupravijanja
tretiraju probleme funkeija i uloge drZzave u interesu borbe za
stabilnost drudtva i optimalne uslove razvgja. S druge strane, ono
Zega komunisti treba da se oslobadaju jeste sra¥éivanje aparata
Saveza komunista sa aparatom drZave 1 shvatanje da se vodeca
uloga Saveza komunista sastoji u deljenju drZavnog kolaéa na
osnovi monepola drzavnog aparata na upravljanje i raspolaganie
sredstvima za proizvodnju. Na taj naéin komunisti ¢e biti sposobniji
da se efikasno bore za savladivanje ostataka starih klasnih i
drudtveno-ckonomskih odnosa, pa i protiv birokratizma kao
produkta tih odnosa, a da pri tome ne samo ne slabe nego jadaju
efikasnost onih funkcija socijalisticke drzave koje su neophodne
upravo za dalju afirmaciju interesa radnicke klase i razvoj radnic-
kog i drusdtvenog samoupravljanja.

Diktarura proletarifata i odumiranje driave

Hteo bih da kazem nekoliko reci o diktaturi proletarijata 1 o
vodecéoj ulozi radnicke klase uopite. Imam, naime, utisak da se u
nas u poslednje vreme Zesto, svesno ili nesvesno, pojmovi diktature
proletarijata i odumiranje drZave suprotstavljaju, odnosno da se
izrazava priblizno ovakvo shvatanje: nije jasno kada smo bili u
pravu, da li tada kada smo akcent stavljali na diktaturu proletarija-
ta ili kada smo ga stavljall na odumiranje drZave.

Mislim da se ta dva procesa ne mogu suprotstavijati, iako
izmedu njih postoji jasno izraZena protivreénost. Jer akcent na
odumiranje drzave stavljali smo i stavljamo u odnosu na jedne
druitvene pojave i tendencije, a akcent na diktaturu proletarijata
stavljali smo 1 stavljamo u odnosu na druge drudtvene pojave i
tendencije.

Samoupravijanje ne znaéi samo oslobadanje radniZke klase
ostataka starih klasnih odnosa koji su vezani za egzistenciju
drzavriosopstveni¢kcg monopola, nego 1 sistern dru$tveno-eko-
nomskih 1 polititkih odnosa u kojima se proces cdumiranja
drZave moze vriiti kao socijalna evolucija, tojest kao rezultanta svih
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objektivnih i subjektivnih faktora koji odreduju karakter i tempo
tog procesa. Kodéiti razvo) samoupravijania znadi koditi i razvoj tog
procesa, a samim tim dovoditi socijalistick o drustvo u ¢orsokak koji
moZe prouzrokovati ozbiljne politike poremecaje u njemu. Zato
smo u borbi za samoupravljanje i protiv otpora samoupravljanju
stavili akcent na nuZnost da se oslobadaju procesi odumiranja
drzave.

Nasuprot tome. diKtatura proletarijata nije samo odrZavanje
drzave kao instrumenta klasne prinude i drzavno-sopstvenitkog
monopola veé 1 instrument odrZavanja radnigke klase kac vodece
druStvene snage a samim tim 1 alirmacije i razvoja socijalistickog
samoupravljanja. Zato smo u borbi protiv pojava i tendencija u
drudtvu koje su znadile stabljenje te vode¢e uloge radnicke klase ifi
dezorijentaciju i demobilizaciju radnih masa u borbi za njihove
stvarne dananje i sutralnje interese tli razaranje materijalnih i
moralno-politickih pretpostavki za opstanak i dalji razvoj socijali-
zma stavljali akcent na diktaturu proletarijata. U, rekao bih,
kvantitativnom smisiu problemi jedne ili druge vrste su moZda
danas drukéiji nego 3to su bili jufe, ali kao opSta struktura
drugtvenih kretanja oni su ostall neizmenjeni. Zato mi uopste ne
izgleda bitno naglaSavanje jednog ili drugog, nego stvaralaiki
odnos prema jednom 1 drugom procesu.

Moramo, pre svega, shvatiti da se diktatura proletarijata ne
sastoji samo od njene etatistiCke strukture. Diktatura preletarijata
se. u stvari. sastoji iz odnosa drustvenih i politi¢kih snaga v kome je
obezbedena moguénost da kroz drudtvene odnose dolazi do punog
izrazaja autentiéni danadnji 1 sutradnji interes radnicke klase i
radnog éoveka na njegovom radnom mestu, interes koii je u isto
vreme nepostedno ili dugorofno i druitveni interes. Zato se
drustveno-istorijska sadrZina i uloga diktature proletarijata danas
ne izrazava vise samo kroz sredstva drZzavoe prinude nego i
afirmacijom drustvene uloge radnicke klase kroz sistem drudtvenog
samoupravljanja. Stavide, diktatura proletanjata bice »najpotpuni-
ja« onda kada radni ljudi budu u stanju da kroz izgraden
mehanizam samoupravljanja u celini pretvore dizavne funkcije u
funkciju druitvenog samoupravljanja. Samim tim tada diktature
proletarijata nefe mi biti, jer ée njena sadrfina biti izraZena u
unutrasnjoj snazi samog samoupravnog socijalistitkog drugtva.

Ako stvar ne bismmo tako posmatrali, vrlo lake bismo diktatu-
ru proletarijata mogl identifikovati sa diktaturom birckratije ili.
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obrnuto, zbog borbe protiv birokratizma odbaciti nuZnu
drudiveno-istorijsku sadrZinu 1 ulogu diktature proletarjata. No
ono ito je pri tome prvenstveno potrebno razumetl jeste da pod
poimom diktature proletarijata ne treba shvatiti politicki apsoluti-
zam, policiju, vlast birokratije itd., nego nepostedno vodetu
drustvenu ulogu radni¢ke klase odnosno, kao §to je rekao Marks,
radni¢ku klasu organizovanu kao drzavu. Zato diktatura preletan-
jata ne moZe biti motiv za suprotstavljanje socijalistiékoj demokra-
tji i samoupravljanju, kao $to ne sme postati ni bauk kejim ce
reakcionarni politicki $pekulanti plagiti zbunjenog rmalogradanina.

Mi smo jo§ uvek na podetiku razvoja socijalistitkog samoupra-
vljanja. Kad to kaZem, ne znaéi da je to samo po sebi kritika stanja
stvari U oblasti samoupravljanja. Naprotiv, s razlogom mozemo biti
ponosni ito je na%a revolucija dala sa prvim koracima naSeg
socijalistickog samoupravljanja svoj doprinos socijalistickoj misli i
praksi. Zelim time samo da kaZzem da se nase drudtvo nalazi, tako
rec¢i, u fazi izgradnje polaznih tataka za razvoj jednog celovitog
gistena, organizacionog mehanizma 1 unutrainjih odnosa socijali-
stitkog samoupravjjanja. U razvoju tog sistema i danainje i
sutradnje generacije éekaju veoma krupni zadaci. Prema onome $to
je u dosadadnjern razvitku drudtvenog samoupravljanja dostignuto,
maramo imati. naravno. kritéki odnos, ler inade nedéemo idi
napred. Al ne smemo hiti nerealni i nestrpljivi i Ziveti u iluziji da
samoupravijanje nece i ubuduée patiti od svakodnevnih bolesti koje
su rezultat stanja celog drustvenog organizma. O¢igledno je da je
razvoj samoupravneg socijalistickog drustva stvar jedne istorijske
epohe. pa zato za ocenu karaktera jednog socijalisti¢kog drustva,
odnosno njegovih proizvodnih odnosa i odnosa medu ljudima nisu
toiiko vaZni. rekao bih, kvantitativni odnosi izmedu funkcija
drudtvenog samoupravljanja i funkcija zasnovanih na revolucionar-
noj diktaturi proletarijata odnosno drzavnoej prinudi, kolike opéti
razvoini pravac. Kvantitativni odnosi su stvar svakodnevne borbe
mislienia i drustvenih dogovora u vezi sa potrebama socijalisticke
prakse. Odlu¢ujuéi je pravac kretanja. I upravo u tom pogledu
komunisti treba da budu ne samo naisto sa suStinom drudtventh
kretanja veé i na ¢elu drudtvene akcije.

Sasvim je jasno da i1 u unutrainjem razvoju drudtvenog
samnoupravlianja odnosi, akcenti, aktuelnosti problema nisu i nece
biti neizmenjivi. Na kraju krajeva, sada$nji proizvodni procesi
postajace u buducnosti, sa razvojem kibernenike, automatizacije i

61




drugih rezultata nauéno-tehnitkog razvoja, sve vide drultvene
sluzbe koje &e se baviti upravljanjem stvarima a ne ljudima, a sve
manje €e biti rad u danainjem smislu te reci. Liudski rad ¢e se u
velikoj meri »preseliti« iz materijalne proizvodnje u druge druitvene
sfere 1 ljudi ¢e imati, u stvari, najmanje potrebe da budu —
individualno uzev — samoupravlja¢i ba§ u materijalnoj proizvo-
dnji. Ali zato ¢e samoupravljanje dobijait sve veéu afirmaciju na
svitn drugim podruéjina drustvenog Zivota.

Tako su lo procesi veoma daleke buducnosti, u izvesnom stnisiu
ve¢ danas treba daih imamo u vidu. Na primer, jasno jé da jedino na
liniji borbe za afirmaciju interesa neposrednih proizvodada mogu
biti sapledavani i problemi dugorotnog razvoja sistema drudtveno-
ekonosnskih odnosa u oblasti socijalnog osiguranja, prosvete,
nauke i kulture i da se u skladu $ tim razvijaju samouprvni odnosiu
tim oblastima, odnosno izmedu tih oblasti i neposredne materijalne
proizvodnje. Naime. postavija se pitanje da li &e socijalisticko
drudtvo ostati na etatistiékim strukturama u socijalnom csigura-
nju, u kulturnom Zzivotu, u sistemu obrazovanja itd., ili ée se sva ta
podrugja druitvenog rada i interesa radnih ljudi povezati sa
samoupravijanjem neposrednih proizvodada. §to je svakako sledeci
korak ka ukidanju uslova za birokratizovanje upravljatkog apara-
ta. Sva dosadainja praksa u tom pogledu potvrduje Marksovu tezu
da radnicka klasa treba da podredi svojim interesima sve upravljac-
ke funkciie, to jest da »iznajmi« upravijaée, ne u smislu da ih staviu
neki niZi status u odnosu na sebe, nego da funkcije koje ont vrie
potéini svojim danasnjim i sutradnjimn zajednitkim interesima,
odnosno da spre¢i da bilo koji njen deo stekne monopoiskopoliti¢-
ku i ekonomsku viast nad drustvem.

Medutim, ne samo zbog rukovodecog uticaja interesa najna-
prednijeg dela radni¢ke klase nego zbog neposrednih ekonomskih
interesa drudtva moramo teZiti tome da nafe samoupravljanje, u
toku svog razvitka, uspostavija direktnu povezanost i uzajamnu
zavisnost izmedu takozvanog proizvodnog i neproizvednog rada.
Jer ako hotemo da onemoguéimo rasipanje viska rada u oblasti
neproizvodnog rada, ako hotemo da onemogucimo da poloZaj
takozvanog neproizvodnog rada odvojenog od proizvodnog stvara
tuziju o nekoj posebnoj misiji birokratije 1 pojedinih slojeva
inteligenciie, to jest o tome da su oni neka posebna druStvena snaga
koja treba da bude vodeéi faktor u drudtvu po samom svoin
druitvenom poloZaju, po svojoj vezanosti za mehanizam drzave, za
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drZavnosopstvenicki monopol, za budzet, za funkcije upravljanja
itd., onda je neophodno obezbediti jedinstvo celokupnog drudtve-
nog rada i uzajamne zavisnosti dchotka u svim oblastima rada, to
jest kako u fabrici take i u takozvanim neproizvodnim delatnosii-
ma.

Na kraju krajeva, ukoliko »neproizvodni« rad nije rasipanje
rada, on je sastavni deo proizvodnog rada. Ako to ne bismo shvatili,
ne samo da ne bismo bili sposobni da sprefimo povezivanje
unutradnje diferencijacije u radnickoj klasi sa idejnimn i politickim
tendencijama koje nastaju na tlu 1 u odbrani zaostalih drustvenih i
klasnih odnosa nego ne bismo bili sposobni ni da se u punoj meri
ukljuimo u savremeni nau¢no-tehni¢ki napredak koji je pocec da
vi§i pravu revoluciju u razvoju proizvodnih snaga u danainjem
svetu.

A jaimam utisak da su neke burZzoaske zemlje u tim procesima
otifle dalje nego mi. Pri tome se sa {im otporima nase druitvo ne
sre¢e samo u redovima takozvane birokratije, nego i u onim
delovima inteligencije koji su bilo pod uticajem zastarelih gledanja
na ulogu nauke, kulture i prosvete itd. ili se osecaju bezbednijim.
politicki jaéim drudtvenim delom ako su viSe vezani za drzavnu
budzetsku trpezu nego za odnos sa proizvodagem, sa samouprav-
nim drustvenim radom. Mislim da na timn podrugjima moramo
uloZiti jo§ veoma mnogo napora i rada, a verovatno u pojedinim
stu¢ajevima povesti i veoma odluéne bitke da bismo izmenili
postojece odnose.

Institneionalna organizacija politickeg sistema kao izraz- i
prajekcija poloiaja coveka u udruZenont radu

U vezi sa problemima koji su istaknuti u diskusiji je postavljzno
i pitanje koliko je na§ Ustav adekvatan odraz svih tih procesa i
odnosa snaga u nasem drustvu. Tzmedu ostalog, kriticki je isticano,
prvo, da je na§ Ustav vise deklaracija nego stvarnost i, drugo.
postavijeno je pitanje da li je organizaciona struktura nade Skup3ii-
ne adekvatan izraz nasih drusivenih potreba.

Ne mislirn da branim svaku ret i svaki paragraf Ustava, jer
Ustav je — pored svih svojih dobrih strana — ujedno i odraz stanja,
duha i odnosa u jednom odredenom trenutku razvoja nadeg
drustva, pa je zato u nekim postavkama i$a0 napred, u drugim je
pravio kompromise. a u treéim je i zaostao. To se, u stvari, dogada
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sa svim dokumentima takve vrste. Medutim, na dve teze Zeleo bih
da iznesem u nekoliko refi svoje primedbe.

Na3 Ustavje u mnogo ¢emu stvarno deklarativan. No, hteo bih
pri torne upozoriti na sledece. Prvo, to nije prvi ustav uistoriji koji je
deklarativan. Drugo, istorijska praksa govori ¢ tome da su ustavi-
-deklaracije duze uticali na tok drugtvenog razvitka nego ustavi koji
su bili pozitivisticka ogledala trenutnog stanja. I trece, pri stvaranju
Ustava svesno smo napustili pozitivisticku orijentaciju na izradu
Ustava kao fotografije stvarnosti, svesni da deklaracija koja
obezbeduje pravce drudtvenih kretanja — &ak ako se i ne bude

ostvarivala u svim pojedinostima — daleko vise odgovara jednom

druitvi koje se nalazi u procesu veoma brzog menjanja i prevazila-
#enja klasnih, idejnih i politiZkih ostataka starog sistema, nego 5to je
to slugaj sa bilo Kakvim klasiénim pozitivistickim ustavom. Stavide,
menj izgleda, ako se sa tih pozicija tnoZe kritikovati nag Ustav, da ga
pre mo?emo Kritikovati 3to je suviSe normativan, a premalo
deklarativan, s tim, naravno, §to ovde pojam deklarativnosti
shvatam kao opéti drudtveni dogovor o op$temn praveu drudtvenih
kretanja i drufivene akcije ljudi.

Nimalo mi zato ne izgledaju opravdane zalbe §to se ova ili ona
deklaracija Ustava ne ostvaruje, ili se ne ostvaruje dovoljno
dosledno. §to navodno dokazuje kako Ustav nije trebalo da bude
takayv kakav jeste. Ako se ustavne deklaracije ne realizuju, onda je tu
re¢ samo o dvema moguénostima. I1j je saina deklaracija neadekvat-
na pa zivot ide svojim tokom. ili u drustvu jos uvek postoji takav
odnos materijalmh i drugivenih snaga koji spreava realizovanje
progresivnih ciljeva Ustava. U prvom slu¢aju Zivot e i¢i dalje,
nezavisno od Ustava — i to svejedno da li je on ovakav ili onakav —
a u drugom. stvar je najnaprednijih i najsvesnijih snaga socijalistic-
kog druitva da izvojuje rezlizovanje ustavnih naéela. Ako to ne
mogu da postignu danas, postiéi ¢e sutra.

Kritika organizacije Skupitine, s druge strane — ma kakve teze
i obiike da brani — gotovo uvek polazi od jedne dogme i inertne
navike koju je proslost ostavila u glavama ljudi, naime od klasi¢nog
burzoaskog parlamenta. U stvari, kritika nase Skup3tine polazi sa
pozicija da je ona premalo klasiéni politicko-predstavnicki parla-
ment. A meni, naprotiv, izgleda da naSu SkupStinu pre moZemo
kritikovati $to je jo§ uvek suvide pariament, a premalo ono 3to je
inade bila i jeste intencija nafeg ustavnog sistema — naime da bude
pre svega instrument udruZenog rada, zbor autentiénih predstavni-
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ka interesa ljudi na njithovim radnim mestima i u njihovim radnim
organizacijama i drudtveno-ekonomskim cdnosima, demokratsko
telo u kome treba da se razre$avaju sukobi interesa unutar radmicke
klase i sukobi izinedu postojeéih materijalnih uslova i teZnji 1
potreba radnih ljudi.

U tom smisla i pogledu upravo nasa Skupitina je onaj
autentiéni »parlament rada« o kome se govorilo u diskusiji, jer cna
to nije samo po imenu. nego i po celoj svojoj sirukturi. U o] se
strukturi izraZava jo§ jedan napor svesnih snaga nadeg socijalistic-
kog drudtva da se u jednem takvem telu uspostavi integracija
interesa unutar radnicke klase u najufem smislu, a i u smish
uskladivanja interesa svih radnih ljud: koji dejstvuju na odredenom
podrugju drudtvenog rada, ukljucujuci tuiradne ljude iz s¥ih oblasti
takozvanog neproizvodnog rada. Razume se. pored takvih zadata-
ka na skupstinama leze 1 zadaci opste politicke prirede. kao 5to su
vlast. cdnosi medu ljudima. spoljna politika. narodna odbrana. Al
osnovni cilj postojede organizacije nase Skupétine je u tomsa da ona
§to adekvatnije odrazi upravo sve odnose u dru$tvenom radu i
postane na taj nafin najadekvatnije usmeravajuée | koordinirajuce
telo u pogledu tih drugih svojth zadataka.

Ustav je nastojao da uspostavi takav organizacioni mehanizam
skupdtina u kome c¢e se svi ti interesi uskladivati u jednom
normalnom demokratskom sukobu, odnosne borbi miljenja koja
je odraz autentiénih interesa radnih ljudi na pojedinim podrugjima
drudtvenog rada i drudtvenih odnosa. Ako bismo se odrekli tog
eitentiénog predstavaiinvg drudtvenog rada. onda bi se u Skupstini
pojavii — kao u burieaskom parlamentu — opdi politicks
reprezentanii, Koji samim tim 3to su op3u politicki reprezentant
mogu u stvarn bitl sammo instrument etatistiCke, odnosno drzavno-
sopstvenicke strukture, to jest nosilac stvarnog birokratskog uzur-
piranja viasti. . '

Nije zato nimalo siugajno 3to svi oni koji odbacuju koncepciju
skupdtine kao organa udruZenog rada u prvom redu moraju na
jedan ili na drugi nacin doé¢i do nuznosti uspostavijanja visepartij-
skog sistemna. Ja ne tvrdim da i u jednom socijalisti€kom sisternu u
odredenim uslovima 1 za odredeno vreme nije mogué videpartijski
sistern. No on moZe da egzistira — pa ¢ak i da ima odredenu
progresiviu sadrzinu — samo dotle dok je etatizam. drzavnosop-
stvenicki moenopol 1 drzavnoposlodavadki odnos prema radniku
dominantna cria socijalistickih proizvodnih odnosa. Ali iz same te
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&injenice proizlazi da ée takav sistem u socijalistickom drudtvu sam DEMOKRATIJA U SAVEZU KOMUNISTA
po sebi biti konzervativina snaga i koénica progresivnih drustvenih JUGOSLAVIIE
kretanja, jer samo jaca polititko-ekonomsku snagu drzavnosop-
stvenitkog monopola, a samim tim i birokratije i tehnokratije u
privrednom sistemu. Uostalom, o tim procesima danas govori &ak i
praksa kapitalistickih zemalja.

Razume se, pri tome imam pred ofima politicke partije kao
sastavni deo mehanizma vlasti, a ne razne organizacione oblike
drustvene borbe misljenja i demokratskog udruZivanja, kojima ce

1z pozdravne reéi na Petom kongresu Saveza komunista Bosne |
Hercegovine. $. januara 1969 godine, u Sarajevu.

Integralni tekst objavljen je u dnevuim listovima »Osfobodenjen i
»Politikas, 10. januara 1969 godine Ovde je 1ekst neznatno skraéen,

dalji razvoj socijalisticke demokratije svakako davati sve veCu
drudtvenu ulogu, sve slobadnije usiove i sve veée bogatstvo oblika.
Govorim o politickim partilama kao sastavnom delu i instrumeniy
viasti i borbe za viast | komandovanje drustvenim radom. U socijali-
stitkim uslovima takav sistem u praksi moze samo da se izvitoperi u
instrument etatizma.

Prema tome, ako Zelimo da ostanemo na tlu progresiviih
drudtvenih kretanja, naSa Skupitina u svom organizacionom meha-
nizmu moze da se dalje razvija samo ako se bude razvijala kao izraz
samoupravhanja radnth Yudi u udruzenom radu. a ne na liniji
priklanjanja — &ak i u kapitalistiékom svetu zastarelo} — ideologiji
burzeaskog parlamentarizma.

Edvard Kardelj: » Radnicka klasa, samorupravijanje i naucno-
-tehnicki progress, lastitat za politicke studije Fakulieta
politi¢kih nauka — edicija »Peliticha misao i praksax,
Beograd, 1969, str. 6—79
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Vasim Kongresom zavrava se niz kongresa Saveza komunista
u nadim republikama. I va§ Kongres ima sli¢ne osnovne karakten-
stike, koje su ugiavnom imali svi kongresi u republikama. a koje ¢e
nasumniivo imati i Deveti kongres Saveza komunista Jugoslavije.
Te karakteristike izraZavaju se naroéito u veomna znacajnim izinena-
ma u kadrovskom sastavu odgovornih tela Saveza komunista i u
dubokom saznanju da Savez komunista mora u narednom periodu
jo$ intenzivnije da prilagodava svoju drustvenu ulogu, organizaciju
i metode rada postignutim rezultatima i potrebama daljeg razvoja
nadeg druitva na osnovama socijalistickog samoupravlianja. A
sama ¢injenica da su tako obimne 1 znafajne promene mogle biti
ostvarene tako demokratskim putern najubedljivije govori, kako o
unutrainjoj snazi Saveza komunista Jugoslavije, tako i o stepenu
konsolidacije socijalistiékih 1 samoupravnih osnova naseg drudtva.
To ie, svakako, istorijski uspeh Saveza komumista Jugoslavije i
krupna pobeda socijalizma u na3oj zemlji.

Svako zna da razreSavanje protivieénosti 1 problema socijali-
stiCkog razvoja ne zavisi samo od volje odgovornih drudtvenih i
politi¢kih organizacija i organa. nego 1 od €itavog niza objektivnih
faktoraiuslova koji utiéu na tempo. nacini sredstva u razrefavanju
tih pretivre€nosti i problema. U tom razvitku neki narodi mogu da
se kreéu brze, drugi sporije. neki sa vile bolova i aréeve, drugi sa
manje. Iste probleme neki narodi moraju da reSavaju oStrijim

69



revolucionarnim sukobima. a drugi mogu te postiéi mirmjim
demokratskim putevima. Upravo zbog toga je u toku poslednjih
decenija neprekidno rastac otpor protiv svih pokuSaja da se
razvitku socijalizma u raznim zeémljama i1 delovima sveta namecu
jednoobrazne dogme. Sve je odluéniji postajao otpor protiv svih
vidova politi¢ke 1 ekonomske hegemonije, kao 1 zahtev da svaki
narod samostalno i nezavisno odreduje puteve svog socijalistickog
razvitka.

Ne radi se ovde o zahtevu za nekim »nacionalnim modelimac
socijalizma, nego o ¢injenici da se u sudtini iste osnovne unutrasnje
protivrecnosti socijalistickog razvitka u razlicitim uslovima 1 na
razliditim razvojnim stepenima ispoljavaju razlicito i da se zato i
reSavaju razli¢ito kako u pogledu tempa, tako 1 u pogledu oblika
razvoja. Razlicitost socijalisti€kih puteva u tom smislu i samostal-
nost naroda u njihovom odredivanju su, prema tome, faktor
ubrzavanja razvitka i jadanja socijalizma, bogadenja njegovog
iskustva 1 medusobnih uticaja. Svaki, pak. pokuia) nametanja
hegemonijeili vladavine dogme predstavija fakter kogenja napretka
socijalizma i zao¥travanja njegovih unutra3njily protivretnosti.

Kada smo se, prema tome. mi jugeslovenski komunisti suprot-
stavljali 1 kada se suprotstavl]jamo nametanju hegemonizina i
pokudajima da se razvoj socijalizma ukalupl u neku vrstu verskih
dogmi. onda to nismo inili i ne Einimoe samo i u ime odbrane
nacionalnog suvereniteta nego i u ime borbe za optimalne uslove
napretka socijalizma 1 drudtvenog, demokratskog 1 humanistickog
progresa uopste.

Citava ta problematika ima i svoj drugi aspekt, rekao bih,
unutradnjeg drudtveno-politickog znacaja. Celokupni razvoj socija-
listicke prakse kod nas i u svetu, naime. iz godine u godinu sve
ubedljivije pokazuje koliko sino mi, jugoslovenski komunisti, bili na
pravom putu kada posle 1948. godine ohbjainjenje za Staljinov
napad na Komunisticku partiju Jugoslavije, kao 1 za druge sliéne
pojave 1 deformacije u socyjalistitkom svetu 1 pokretu nismo trazili
samo u sluéajnim grefkama ove ili one vlade socijalistitke drzave ili
pariije, niti samo u odsustvu ili sporom razvitku demokratizma u
socijalistickoj drzavi, nego pre svega u samoj prirodi osnovnih
protivretnosti i problema razvoja socijalistickog drustva 1 u razligi-
tosti subjektivnih odgovora vodeéih drustvenih snaga na te osnovne
protivreénosti i probleme.
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Zbog toga se jugostovenski komunisti u borbi za prevazilaZenje
drzavnosvojinskog monopola nisu zadovoljili samo Kritikom biro-
kratizina, tehnokratizma i politickog apsolutizma. nego su se
takvim tendencijama suprotstavili razradenom koncepcijom nepos-
rednih istorijskih ciljeva drudtvenog razvoja i sredstava za ostvari-
vanje tih ciljeva, €ija je bitna sadrzina samoupravljanje radnih ljudi
u udruZenom radu i celokupnom dru$tvenom stvaranju. I upravo
to} teZnji mora oslobadat puteve celokupni socijalisticki ek onomski
i politicki sistem.

Znali smo i znamo da je ostvarivanje tth ciljeva istorijski
zadatak koji traZi borbu i napore &itavog niza generacija. U
ostvarivanju tih ciljeva nismo se sukobljavalj { ne sukobljavamo se
samo sa faktorima objektivoe zaostalosti nadeg drudtva, nego i sa
najrazli¢itijim subjektivnim otperima. Uticaji takvih otpora su
Cesto nalazili 1 jo$ nalaze odjeka i u delovima samog Saveza
komunista, $to s viemena na vreme unosi u njegove redove elemente
dezorijentacije i koti ili oteZava njegovu progresivnu akciju. Pa
ipak, Savez komunista se dosad uspeino suprotstavljac takvim
otporima, i danas mozemo reéi da su samoupravljanje i socijalistié-
ka demokratija u nafoj zemlji vec dali svoje prve istorijske rezuliate
time u praksi potvrdili sebe.

Naperi za izgradnju jednog efikasnog i demokratskog politig-
kog sistema, koji raste iz samoupravljanja 1 sluzi njemu, bitna je i
neotudiva komponenta takvog razvoja socijalistickog samoupra-
vljanja. Ali upravo zbog toga s¢ u danasnjim uslovima polazna
tatka svake progresivne socijalistitke akcije na tom podrudju, koja
ne bi bila samo rufilacka nego 1 stvaralacka ! demokratska, ne
sastojr u prosto] verbalnoj liberalistitkoj frazi. Ona je, u stvari, u
saznanju da ]2 prelaz od politickog sistema revolucionarne diktatu-
re proletarijata. koji je bio istorijski neoplhiodan u uslovima nasilnog
rudenja starog drudtvencg poretka, revolucionarne eksproprijacije
eksproprijatora i nasilnog otvaranja puteva za nastajanje novih
drustventh odnosa. ka jednom demokratskom politickom sistemu
mirne socijalistitke evolucije, pouzdano obezbeden jedino ako se
razvija u onim obiicima koji odgovaraju socijalisti¢kim samotprav-
nmim odnosima. to jest u kojima ¢e biti stvarane, uévriéivane i
stabilizovane bitne drudtvene, ekonomske i polinéke pretpostavke
za §to slobodniji razvo) novih drustvenih odnosa.

Drugim re¢ima. socijalisticko druitvo ¢e biti spasobno za
neprekidnu demokratizaciju i humanizaciju odnosa medu ljudimau
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ongj meri u kojoj ée oslobadati proizvodne i druitvenc-ekonomske
odnose uopite svih onth ostataka svojinskog 1 drugog otudivanja
radnog éoveka od uslova. sredstava 1 plodova njegovog rada. koji
nuZno radaju ekonomsku i polisiéku vlast nad ljudima. A1 obrnuto:
ono ¢e se modi utoliko brze i uspednije kretati tim putem ukoliko
bude sposobnije za demokratsko razredavanje svojih protivreénosti
1 problema, i ukolike %ire dimenzije bude uspelo da da slobodi
radnog Eoveka u njegovom radu, stvaranju i celokupnom drudtve-
nom Zivotu. kao i njegovoj socijalno] sigurnosti

Danas je vide nego ikada potrebno imati pred ofima uzajamnu
povezanost 1 madusobnu zavisnost tilk aspekata razvoja socijalistic-
kog drustva. jer se i medu veoma naprednim ljudima u svetu i kod
nas pojavlijuju jednosirana shvatanja da se problemn savremene
socijalistieke prakse sastoji samo i prosto u formalnoj liberalizaciji
polititkog sistemna socijalisticke drzave. Ako bi stvari zaista bile
tako jednostavne, onda u svetu veé davno ne bi bilo nikakvih
problema. Jer. po takvim shvatanjima izgleda kao da je demokrati-
zacija | humanizacija judskih odnosa iskliudivo stvar subjektivne
odluke ljudi. a ne i razvoja celokupne strukture socijalistiCkog
drustva. Pojavljuju se. Stavife. i shvatanja da treba. tako reci. spojiti
»istoéni socijalizame« sa »zapadnom demokratijjom«. 1 obrnuto, pa
¢e na taj nadin bitt pronaden idealni tip drudtva za savremene
pritike. A, u stvari, niti drzavinosvojinski monepol moze doneti
demekratizaciju. niti je polinéko-predstavnitki mehanizam burzoa-
ske drzave sposoban za socijalizaciju drustva,

Nase socijalisticko drudtvo Ce sve uspednije demokratski
razresavail problemei konflikte svog razvoja ako Savez komunistai
u novim ustovima bude uspe§no vriio ulogu vodede snage drudtve-
nog progresa time 3io ¢e se i dalje izgradivati — kao 3to je nckad
rekao Marks — kao onaj deo radnitke klase 1 pokreta radnih [judi
koji je sposoban da vidi dalje od drugih njegovih delovaiako ¢e kae
takay znati da ukazuje radnim judima na puteve progresa i
usmeravati th u borhi za njegovo ostvarenje. Kao $to su jugosloven-
ski komunisti odbacili dogmu i1luziju dogmatskih snaga o beskon-
fliktnostl socijalistickog drudtva. tako moraju odbaciti 1 pokuiaje
da mu se nametne dogina i iluzija kratkovidnog malogradanskog
oportunizma o moguénosti ostajanja Saveza komunista van tih
konflikata. to jest skidanja odgovornosti za njthove istorijske
rezultate. Uloga Saveza komunista nije uloga &oveka koji vrii
anketu ojavnom mishenju i koji rezultate te ankete samo podvrgava
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kritickoj analizi 1 tumadenju stanja. Uloga Saveza Komunista je
uloga revolucionarnog drudtvenog stvaraoca i borea za progresiviio
socijalisticko. samoupravno 1 demokratsko razre$avanje bitnih
protivreénosti | konflikata interesa u socijalistickom drudwvu.
Upravo u punoj angazovanosti Saveza komunista u tim konllikii-
ma se 1 sastoil njegova vodeca idejna i politi¢ka uloga u drugtvu. On.
prema tome. ne moze da posmatra ni jedan aspekt socijalistickog
razvoja odvojeno od njegovih konsekvenci za celinu tog razvoja.

Savez komunista bio je u toku poslednje tri decenije. uprkos
povremenim kratkotrajnirn kolebanjima, neprekidne — ne samo
deklarativno. nego i stvarno — na &elu drudtvenog progresa u
Jugoslaviji. O tome govore rezultati drultvene prakse. Savez
komunista je to postigao pre svega zato jer je bio sposoban da u
svojoj socijalistickoj akeiji ujedinjuje dva njena odlutujuca faktora:
Zivi danasnji i dugoroéni drudtveni interes radni¢ke klase i svih
radnih liudi, i potencijal drudtvene stvaralacke sposobnosti. to jest
znanja i nauke o zakonitosiima drudtvenog razvoja. zasnovane na
marksistickoj teoriji 1 iskustvu celokupne prakse savremencg
socijalizina i drudtvenog razvoja uopdte. Da bi Savez komunista
mogao uspesno da vrsi svoju drustvenu ulogu, u njemu i ubudude i
na jo$ visem kvalitetnoni nivou mora neprekidno da se ostvaruje
sinteza oba ova faktora i njihovo uzajamno proveravanie.

Zato stvaralacka demokratija u Savezu komunista. a isto tako i
u drudtvu, ni u kom sluéaju ne moZe biti samo neki sistem
jednosmerne komunikacije kojom bi drustveni wticaji 18l bilo samo
odozgo prema dole. bilo sumo odozdo proma gore. Demokratski
sistem nadeg drudtva mora obezbedid najneposradniji tticaj baze na
centre druitvensz svest 1 akeije. ali isto tako i esposabljavanje tih
centara da ostvaruju integraciju 1 koncentraciju drutvenog stvara-
laékog potencijala i njegov uticaj na celokupnu drudtvenu praksu. U
tom smisiu mora bitl organizovan i usieren 1 Savez komunista. a
isto tako i celokupni nad demokratski politicki sistem. Savez
komunista mora neprekidne da uét od radnih masa 1 da bude ne
same viveren nego i podreden uticaju njihovih interesa. ali istovre-
meno | on mora da ugi radne mase i da ih usmerava u njihovoj
samoupravnoj praksi. Prema tome. unutrasnja demnokratija u
Savezu komunista nije saina sebi cilj. nego neophodan uslov da bise
neprekidno i nesmetanc ostvarivala upravo takva sinteza.

Komuniste ne treba da plasi to $to ¢e u pojediniin slucajevima
ostati u manjini, $to ¢e moratt da prave kompromise ili da
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privremenao odstupaju od svojih shvatanjaiciljeva. Nosioci drudtve-
nog progresa obiéno se pojavljuju kae manjina da b postali vecéina
tek kada njihove ideje postanu svojina $irokih radnih masa. I Savez
komunista ¢e se uvek pornove iz manjine pretvarati u veéinu u onoj
meri u kojoj putem ubedivanja i iskustva prakse bude svoja
sopstvena saznanja uinio svojinom &irokih radnih masa i njihovih
samoupravnih i demckratskih organa, 1 ukolike bude sam sposo-
ban da koriguje svoja saznanja i shvatanja putem njthoveg demeo-
kratskog proveravanja u samoupravnol drudtvenoj bazi 1 njenoj
praksi.

Prema tome. niidejnii politiéki monopol, ni prikianjanje slepoj
stihiji, nego organsko integrisanje Saveza komunista u celokupne
tkivo samoupraviie strukture socijalistickog druStva. 5to ce ga
osposobiti za organizovanu socyjalistiku 1 demokratsku akeiiu na
¢elu celokupnog drudtvenog stvaralaékog potencijala. Takvoj dru-
stveno} ulozi Saveza komunista Jugoslavije treba da doprincsu
sadasnje promene u njemu.

»Oslobadenje«. Sarajevo. 10 januar [969.
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ISTORIJSKI PROCESI UDRUZIVANJA RADA
I POVEZIVANJE NAUKE [ OBRAZOVANIA SA
DRUSTVENIM RADOM

Ovaj rad je nastac autorizovanjem teksta izlaganja u diskusiji
posvedenoj problemima samoupravljanja i moderne tehnologije. 2.
aprila 1969. godine. vodene na inicijative Jugosiovenskog komiteta
za elekironiko i automatiku i Izvrinog biroa Predsednidtva Saveza
komunista Tugoslavije.

Rad je integralno i pod ovim naslovom prvi put objavljen u Easopisu
wS8ocifalizam« br 6. 1969 Ovde je aeznatno skraten.



Da bismo mogl $to uspednije subjektiviio delovati, svesno
uticatl na razvoj, moramo biti svesm okvira nuZnostt u kojima se
kre¢emo, to jest moramo biti veoma realni u oceni mogucnosti
jednog srednje razvijenog drudtva, moramo znati kakvo mesio
mozZe nasa zemlja, prema takvim svojim mogucénostima, da zauzme
u savremenom svetskoim nauéno-tehni€kom razvoju i, pre svega,
moramo ova pitanja razmatrati zajedno sa svim faktorima koji
uslovljavaju razvo) proizvodnih snapa jednog drudtva. ukljuéujué
tu i razvoj odnosa medu ljudima. Naglagavam ovu kompleksnost
pre svega zbog toga §to imam utisak da se kod nas — na osnovi
jednostranog prenoienja teorije i1 prakse savremenog naucno-
-tehnitkog progresa u svetu — izvlafe i predimenzioniraju neki
faktori tog razvoja, a zapostavljaju drugi, pajeito jedan od razloga
— a ne samo zaostalost nade dru§tvene svesti — §to nasa praksa
reaguje na potrebe takvog razvoja sporije nego §to bi smela.

Prema fome, diskusija se ne vodi oko same uloge nauéno-
-tehni¢kog progresa, nego o pitanju kojimn sredstvima 1 putevima
treba obezbediti usvajanje tekovina toga progresa. kako stvarati
uslove 1 adekvatne strukture drudtvenih intergsa koji ¢e omoguditi
brze kretanje u tom praveu, koji su to sve faktori koji mogu da nose
takavrazvitak itd. Bojim se da se u tom pogledu udiskusijama cesto
sreéemo sa isuvife velikim pojednostavljivanjem. kao da je tu re¢
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samo o subjektivooj volji ili spremnosti ovog ili onog drustvenog ili
drzavnog organa ili organa nase drustvene prakse.

Nzuéno-tehnicki progres ne ostvaruje ni viada ni Savez
komunista. ali je svakako istina da oni svojim subjektivoim
odlukama i akcijama mogu veoma mnogo doprineti moguéem
nauéno-tehniékom progresu i ga. pak, usporiti u odnosu na
objektiviie materijalne moguénosti naseg drustva. U tom smislu bez
daljeg se slaZem sa vecim delom kritika koje su izretene u danasnjoj
diskusiji o tome da nadi odgovorni druitveni organi nisu dovoljno
brzo 1 ehkasno postupali u praveu stimuliranja nautno-tehnickog
progresa 1 stvaranja uslova za njegovo nesmetanc odvijanje.
Medutim. s tom kritikom se slaZem samo pod uslovom ako je
povezemo sa objektivnom analizom i ocenom celokupnog kom-
pleksa subjektivnih 1 objektivnih uslova i faktora u masem drudtvu,
ukljuéujuéi tu 1 samu nauku, koji su uslovili ta spora kretanja. fer,
na kraju krajeva. sasvim nerealno bi bilo pojednostaviti ceo taj
probiem sve do tvrdnje da je ta sporost iskljuéivo ili preteino
posledica toga $to nadi vodeéi drustveni organi nisu imali dovoljno
razumevanja za te procese. lako sam, kao 1 vi. uveren u to da je i
subjektivno nerazumevanje igralo veoma znaéajnu ulogu, ipak bih
vas hteo podsetiti na ¢injenicu da je nase druitvo bilo zapravo jedno
od prvih u Evropi posle drugog svetskog rata koje se latilo nekih
prakiiénih mera usmerenih na reformu organizacije nauénoistrazi-
vackog rada 1 njegovog finansiranja, kao i na reformu sistema
obrazovanja. Bez obzira na to kolike su pojedine prakiiéne mere u
tom domenu bile adekvatne, a koliko nisu, ¢injenica je da je ta
reforma od samog pocetka sprovodena u praveu koji danas
predstavlja osnovu modernizacije nauénoistrazivaékog rada i obra-
zovanja u celom razvijenom svetu. U oblasti nauénoistrazivadkog
rada to je kursna sve intenzivnije povezivanje nauke sa praksom, au
oblasti obrazovanja ieza o neophodnesti permanentnog obrazova-
nja, o integraciji obrazovanja. ljudskog rada i nauke. odnosno o
integraciji klasi¢nog skolskog sistema u najvecoj moguéoj meri u
celokupni sklop druStvenog rada i stvarania. Upozorio bih vas
takode da smo jo$ u Programu Saveza komunista istakli znaéaj
nau¢no-tehnicke revolucije za dalji razvoj ne samo na%e ekonomi-
ke nego i drudtva u celini,

Daleko sam od toga da sve ovo iznositn zato §to bih time hteo
da dokazujem kako su nadi vodedi drustveni organi subjektivio
uéinili sve 5to su mogl. Dakako, oni to nisu uinili. Medutim,
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¢injenica je da smo minageini kurs imali veé ¢itav niz godina. ali da
2a je nada praksa sporo prihvatala i da smo Gasto bili ne samo spori
nego 1 veoma nespretni u prismeni adekvatnih sredstava 1 organiza-
cionih oblika za ostvarivanje jednog takvog. naéelno nesumnjivo
ispraviiog. kursa koji danas celokupna praksa razvijenog sveta
potvrduja.

Misiim da bi svako pojednostavljivanje u oceni faktora koji su
uticali na taj razveo] moglo biti veoma opasno za naSu dalju
efikasnost. Po mome misljenju. mi se moramo latiti jedne iscrpne
analize svih fakiora od kojih zavisi nauéno-tehnicki progres u
uslovima jedne zemlje sa 600 do 650 dolara nacionalnog dohotka po
stanovniku i1z te analize izvudi odgovarajuce zakljucke. Inace, vrlo
tako moZemo dodi u opasnost da sveje napore svedemo na neke
sporedne. sckundiarne puteve. sredstva 1 faktore, 2 da pustimo da
nain na podrudjima od kojih pre svega zavisi napredak u toj oblasti
vladaju inercija navike, konzervativna shvatanja i stihija zaostalo-
sti

Prema tome, ja ne negnam potrebu za drzaviim merama i
zakonskim propisima u toj oblasti: naprotiv, smatram da su oni
nuZan sastavni deo cele akeije na tom podrufiu. al sam duboko
ubeden u to da ¢e njihov domet biti mali ako ne budu ostvareni svi
drugi uslovii ako ne budu pokrenuti svi drugi drustveni faktor od
koijih prvenstveno zavisi progres. drugim redima. domet drZavnih
mera bi¢e utoliko vedi ukoliko dinami¢nija bude akcija svih drugih
drudtvenih faktora.

Sastavni deo takvih napora mora biti. po mome mislienju, 1
kriti¢ka analiza svih izvora postojecih teSkoéa, prepreka i otpora u
svim sferama drudtvenog zivota, to jest kako u drudtveno-politickim
strukturama. odnosno u sistemu drZzavnog i politickog upravljanja.
tako 1 u oblasti proizvodnog 1 celokupnog drustvenog rada, kaoiu
postojecoj organizacijl, ednosima i tendencijama 1 oblasti nauéno-
isteazivatkog rada.

Nag vodeci nauéni 1 politiéki stvaralacki potencijal du¥an je da
1zvrsi takvu analizu, i to zajedm&kim snagama 1 da podnese
odgovarajuée predloge. zahteve 1 preporuke ne samo drzavnim
organima nego svim odludujuéim faktorima nageg drudtva na svim
nivoeima.

Bez ikakvih pretenzija da ovom prilikom sdm ulazim u neku
dublju analizu. jer je moje poznavanje te problematike svakako
nedovoljno. Zeleo bih. ipak. da dam nekolik o ilustracija i komentara
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kako bih objasnio polaznu tatku koju sam pokusao da [ormuliZem
u svoin prethodnom izlaganju.

Ja. na primer, nemam nikakvih ideoloskih predrasuda ili
nacelnih prigovora prema takvim merama o kojima je bilo redi.
recimo. da Skupitina donese odluku o utvrdivanju nekog tehnolo-
Skog minimuma za odredene investicije ili sliéno. jer bi ona navedno
predstavljala etatisticku meru. Za mene je etatizam monopolisticko
raspelaganje viskom rada Koje sputava razvoj socijalistickih
drustveno-ekonomskih odnosa. a ne sistern nuZnih usmeravajuéih
koordinacionih mera drzave kao sastavnog dela samoupravno
organizovanog drustva. Drugim redima. kada raspravljamo o tome
da 1i su takve mere nuZne ili nisu. onda o tome ne treba da
raspravljamo sa gledista da li je to etatizam ili nije ctatizam., nego da
li ie mere mogu zaisla uspeino i racionalna da doprinesu usmerava-
nju i koordiniranju napora naseg drudtva u pravcu postavljenih
ciljeva, u ovom sluéaju u praveu brzeg nauc¢no-tehni¢kog progresa u
naso] zemlji.

Medutim. upravo sa tog gledali§ta ne bih ni precenjivao znadaj
i ulogu drzavnih mera 1 propisa. Oni su nuzni. ali bice od stvarne
koristi. odnosno dace rezultate. samo pod uslovem da deluju u
medusobnoj povezanosii 1 zavisnost sa drugim uslovima i fakiori-
ma drusivene akeije. Mishm. naime, da samo uporedni razvoj svega
onoga 8to s¢ u modernoj tzoriji naziva tehnostrukturom jednog
drudtva. zatim struktura interesa fjudi u proizvodnji i u drugtyenom
radu uopdie 1 sve neposrednije ukljuéivanje nauke. obrazovanja |
Kulture u sve te procese mogu da »nose« naudno-tehnicki progres —
naravino. na bazi adekvatnog vazvoja imnaterijalnih snaga — a
drzavne mere bice uspeine ako budu oslobadale puteve tim
procesima i podsticale ih. a ne ako budu izraz subjektivistickog
nasilja nad zivotom. .,

... Bio bih zbog toga vrlo odluéan realist u pogledu ocene
dometa ove 1li one drzavno-prinudne mere. a daleko vecu paznju
bih posvetio razvoju. stimulivanju i usmeravanju interesa — bilo
materijalnib ili woraloih — onih drugiventh faktora od kojih
naucno-tehnicki progres pre svega zavisi. to jest samoupravnih
preduzeéa i njihovih asocijacija — 3to vazi i za radne organizacije
van priviede — kao i nosilaca nauénog i obrazovnog rada. Ako ti
interesi budu pravilno usmeravani i podsticani. onda mora dodi do
brieg tempa integrisanja drustvenog rada sa naukom { obrazova-
njem. i obrnuto. a to je. po mom misljenju. najvazniji. ftavise.
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verovatno odludujuéi faktor u nauéno-tehniékom progresu. Tek na
toj osnovi organizatorske 1 usmeravajuée mere drzave. posebno u
oblasti finansiranja i velikih tehni¢kih sistema. mogu dati svoje
efekte. Drugim redima, mi moramo imati pred ofirma realnu
strukturu interesa u nasem drustvu koje se nalazi na odredenom
nivou svoga razvoja. kole ima odredeni nacionalni dohodak po
stanovniku. koje je samoupravno. mnogonacionalno itd. Duboko
sam uveren da ta struktura nije suprotna potrebama brzeg naucno-
-iehnitkog progresa. nego da je. naprouv, najpovoljngje tlo za takav
progres. All ceo sistem mera za podsticanje tog progresa mota se
graditi vodedi ra¢una o takvoj strukturi.
~ Ne smemo. naime, zaboraviti da je nasa zemlja joi privredno
nedovoljno razvijena. sa relativno niskim nacione_l'lnim dohotkom
po stanovniku. i dazato &esio nema ne samo materualvne snage nego
ni oseéanja potrebe za onim tempoim 11au§no-tehmckog progresa
koji je danas svojstven najrazvijenijirn zemlijama. thq se desavalo.
deava se i1 jos ce se deSavati da naa praksa 1 jednu veoma
racionalnu meru. koju donesemo zakonorm, potkop- Ll
njenu realizaciju. U diskusyi su pomunjane neke socije asucke zemlje
u kojima drzava zakonskom prinudom forsira uslove Koji bi trcbalo
da do maksimuma dovedu primenu moderne tehnologije. Meduum.
uprkos takvim zakonima. stihijski se stvaraju zidovil n;pre{qosm'!h
druStvenih prepreka koje stvara sama praksa. Takvi zidovi javijaju
s¢ i u nas Ne stvara ih sumo zaostala svest. jo¥ vide !h stvard
objektivna stvarnost. dostignuti stepen razvoja proizvodmh snaga i
produktiviost drudtvenog rada. Zato te zidove ne treba uvek
negativno ocenjivat. Oni dejstvuju 1 pozitivno kada se suprotsta-
\"ij?ile subjektivizmu koji ne vodi ra¢una o realnim mogucnostima i
o realnim strukturama interesa. Prema tome, nije uvek najbelji put
ka uspehu lomiti takve otpore snagom drzavne prinude.
Uzmimo. na primer. naid ¢icktroprivredni sistem ‘Nuc pro-
blem u tome da li je nama na tom podru¢ju potreban ili nije jedan tp
velikog sistema. Nije spor u tome. Spor Je. u stvari, u tome na
kakvim ekonomskim odnosima treba da se zasniva jedan takav
veliki sisten. Ako suu njemu ekonomski odnosi takvi da oinoguca-
vaju neracionalno prelivanje sredstava iz oblasii vise produktiviiog
rada u oblast nize produktivnog rada. po cenu odrzavanja nisko
produktivnog rada a ne njegovog prevazilaZenja. onda takav veliki
sistern ne samo da ne bi mogao da opstane u uslovima jednog
samoupravrog drudtva u kome svaki radnik treba da imna kentrolu
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nad viskom svoga rada nego bi postao ekonomski i druitveno
neracionalan. Moderni veliki sistermi — kao, uostalom, i ekonomski
razvo] uopite — zasmivaju se¢ na w»podredivanju« celokupnog
razvitka najprogresivnijem delu drustvenog rada. to jest sektorima
sa najvisom produktivnodéu drudtvenog rada. a ne obrnuto — na
slabljenju visoko produktivnog rada radi odrZavanja nisko produk-
tivnog rada. Naravno, mi u nafem drudtvu ne moZemo zasnivati
medusobne ekonomske odnose na nacelu da jadi uniftava slabijeg,
aline smemo ni da dreavnom prinudom legalizujemo moguénost da
se neracionalno podrZava nisko produktivan rad. Uostalom. svi
znate da smo ranije imali jedinstven elektroprivredni sistem sa
veoma centralizovanom organizacijom [ veoma auioritativoim
tehnolodkim rukovodstvom. Medutim. taj sistern bic je ne samo u
stalnoj krizi nego je pokazivao i krajnju neracionalnost upravo sa
gledista borbe za vetu produktivnost rada. Mislim da je on upravo
zbogtopaidoziveo neuspeh i daje morao da se reorganizuje. Prema
tome, u nadim uslovima je svaki korak delje u razvoju velikog
odnosa utom sisternu koje e stimmulirati borbu za visoku produktiv-
noest rada. za ekonomicnost. za rentabilne investicije itd.. kao i za
jadu integraciju elektroprivrednog sistema sa proizvodnjorn i dru-
gim podrudjima druitvenog rada uopste.

Eto zbog Cega sam mislhjenja — i pored toga $to smatram
drzavne usmeravajuce i organizatorske mere na podrudju podstica-
nja nauéno-tehnitkog progresa veoma znaéajnim faktorom — da
moramo tu celu problematiku gledatt mnogo kompleksnije, u
njenoj organsko} povezanosti sa celokupnim rastom nadeg drudtva,

Po mome migljenju. tu su od znacaja narodito ¢etiri momenta
koje moramo oceniti sa duZnom paznjom i na osnovu neophodne
struéne analize da bismo meoglh formulisati zadatke koji ée biti &
dovolino realistiéni 1 dovoljno dalekovidi kako bisino povukli
drudtvenu praksu §to brzim tempom u pravcu postavijenih ciljeva.

Pivo, nema nikakve sumnje da je jedan od najvaznijih uslova
brzeg nuuéno-tehnitkog progresa u nas brZi tempo integracije u
svim oblastima druitvenog rada. Naro€ito u toku poslednjih godina
mi smoe u tom pogledu svakako postigli ozbiljne rezuliate i uspehe,
all imamo i starih i novih promasaja, naroéito tame gde ima suvide
subjektivistitkog konstruisanja koje ne vodi dovoljno raduna o
objektivnim ckonomskim i drugim zakonitostima naSeg drugiva.
Imam utisak da o integraciji jo§ uvek vife raspravljaju i donose
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odluke na3i drzavni. politi¢kiidrugi drudtveni organi i organizacije,
a premalo inicijative u tom pravcu pokazuju nasa praksa, privredne
komore i druge asocijacije radnih organizacija, kao i sa tom
praksomn povezan naulnoistraZivacki potencijal. A subjektivne
ideologke i polititke preporuke o integraciji veoma &esto premalo
vode raduna o ekonomskim i drugim zakonitostima naSeg drustva.
Zato se neretko dogada da su pojedine integracije ili pojedini
projekti inteeracija za koje se zalazu neki drudtveno-politicki
organi, u stvari, vise »vre¢a krompira« koja se nece odrediti samo
ako bude vezana prinudom, to jest bilo drzavnim propisima bilo
ideoloskim 1 politickim pritiskomn. a ne organski spoj i proces
zasnovan na razvojnim potrebama same privrede. Drugim refima.
efikasnijern odvijanju integracije u nadoj zemlji bice pruZena veta
pomo¢ ako nasa nauka i struéna praksa budu intenzivno analizirale
i otkrivale medusobnu zavisnost date materijalne baze naleg
drustvainjegove sposobnosti za koncentraciju proizvodnih sredsta-
va i uvodenje moderne tehnike i tehnologije i. tako. ne odvajajuéi se
od realnih uslova naseg drudtva, budu sposobne da ukazuju na
puteve daljih kretanja i da ih podsudu. _

Na kraju krajeva. svi znamo da proces tehnoloske moderniza-
cije nade privrede nije samo stvar novea i tehnitkih resenja. Jer nije
re¢ samo o tome da li su jedna fabrika ili jedno poslovno udruZenje
sposobni da fizicki uvedu i primene modernu tehnologiju. nego i o
tome u kojoj meri oni tu modernu tehnologiju — imajuéi u vidu
velitinu na$eg unutra$njeg tr#ifta i njegovu apsorpicionu sposob-
nost. perspektivu njegovog 3irenja. sadadnji stepen razvijenosti i
povezanosti nafe privrede sa inostranim trzidtima i mogucnost
plasmana na tim triitima u narednom periodu - mogu racionalno
primenitiiiskoristiti. Ako se o tome ne bi vodilo ratuna. moglo bise
desiti — a neretko seide$ava — da se prosirivanjemn kapaciteta blize
optimumu koji vaZi za visoko razvijene zemlje i uvodenjem
modernije tehnologije sinanjuje. umesto da se povetava. akumulaci-
ja tog preduzeca ili udruzenja, odnosne da se stvori utisak da je
moderna tehnika manje rentabilna od zastarele. Maravno, ako je to
samo pocetno i priviemeno stanje, to je verovatno ¢esto inormalno i
bez vecih posledica. Ali, ako je dugorotna racunica pogre$na. onda
Stete mogu biti veoma velike.

Prema tome. kada govorimo o integraciii kao jednom od prvih
uslova za ubrzani teinpo nauéno-tehni¢kog progresa u naioj zemlji,
onda moramo imati u vidu da ée naSa nauka i struéna praksa
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pajbolje pomoci naioj privrednoj i drudtvenoj praksi ako budu
intenzivno istraZivale 1 otkrivale celokupni kompleks medusobnih
zavisnosti mnogobrojnih faktora sadasnje strukture nade privrede i
drustvenog rada u celini, kao 1 njegove povezanosti i zavisnosti od
sv;tske privrede, 1 ako, na toj osnovi, budu mogle da pruZe nasoj
privrednoj i drustvenoj praksi i nadim drudtveno-politi¢kim organi-
se odnose na razradivanje koncepcije dugoroénijeg razvoja pro-
izvednih snaga, njihovog razmedtaja i — ako smem tako reéi —
scickcije_ koja odgovara nasin uslovima i optimalnim moguénosti-
ma; zatim, za organizaciono i kadrovsko ospasobljavanje nage
privrede d;l_l_étvenog rada uopéte da objektivnije i jasnije sagledaju
VO] danaZnji i sutradnji polozaj 1 faktore od kojih su zavisni: da, na
primer, nasa privreda brze prelazi od takozvanog proizvodnog na
takozvani marketing princip, da efikasno upotrebljava transferisa-
nu tehniku i tehnologiju, licence i patente, da se uspednije integrise
sa potencijalom nau¢nog istrazivanja u na$cj zemljii u inostranstvu
1 da efikasnijje preduzima i koristi sve drugo §to spada u sklop
revolucionisanja proizvodnih snaga. Medutim, nadam se da neéu
suviSe p.reterati ako izrazim svoj utisak. u nas se mozda jos uvek vise
dlskull.ye o mnogobrojnim ideologki 1 politi¢ki obojenim hipoteza-
ma koje napadaju ili brane drudtveno samoupravijanje 1 sa tim
povezan sisiem ekonomskih odnosa, kao1 o takozvanom konfliktu
izmedu nauke 1 politike koji je, u stvari, samo spoljni oblik izrazito
politickih konflikata. a premalo o tome kako doéi do serije
nauénoistrazivackih projekata koji su nadem druStvu potrebni u
ob!as_tl materjalne strukture naSe privrede i drustvenog rada u
celini. kao i oblika medusobne zavisnosti svih faktora drutvenog
rada u oblasti nau¢no-tehni¢kos progresa, i to u uslovima samouc-
pravljanja.

T'n'ne prelazim na drugi aspekt problematike koja je na
danasnjem dnevnom redu. Intenzivniji razvoj naucnoistraZivackih i
ob_razovamh‘potencijala, koji ¢e biti sposobni da nasem drustvu
Gaju sve vecl obim nauéne i struéne informacije i sve sposobnije
kadrove za struéno rukovodenje, spada svakako u prioritetne
zadatke i uslove u oblasti nauéno-tehni¢kog progresa. Ali rezultati
na tom podrucju o€igledno ne zavise samo od koli¢ine sredstava
koja drudtvo moze da odvoji za te svrhe, niti samo od nauéne i
struéne sposobnosti tog celokupnog potencijala. Savremena
nauéno-tehni¢ka revolucija nastala je i mogla je nastati samo u
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uslovima velike koncentracije, odnosno poveéavanja obima sred-
stava za proizvodnju i za profirenu reprodukciju u proizvodnoj bazi
i ogromne centralizacije kapitzla u rukama velikih kompanija.
Takav centralizovani kapital je ne samo sposoban da finansira
obimna i skupa nauéna istrazivanja nego i da primeni njithove
rezultate. A takva, rekao bih, kvalitetna centralizacija kapitala nije
stvar i ne moZe biti stvar drzavne ili neke druge sliéne subjektivistic-
ke prinude, nego samo stvar organskog rasta proizvodnih snaga, a
posebno produktivnosti rada.

Ako bi. na primer, jedna veama zaostala zemlja drzavnom
prinudem centralizavala celokupni drustveni viSak rada1ulozila ga
u jedan ili vi$e privrednih objekata, cna bi time, u stvari, razorila
bazu svoje privrede i razvoja proizvodnih snaga, koji pre svega
zavisi od moguénosti koje svaki fovek ima u borbi za vecu
produktivnost svoga rada. Drugim refima, odlu¢ujuéi faktor, u
stvari, nije samo centralizacija kapitala sama po sebi, nego takav
rast nivoa prosedne produktivnosti drutvenog rada koii, time 3o
stvara sve veéu ukupnu koli¢inu viSka vrednosti, omogucava i sve
vecu centralizaciju kapitala. Takva je centralizacija organski pro-
izvod privrednog razvoja, a ne iskljudivo ili preteZno driavne 111
privatnio-sopstveni¢ke prinude. Naravno, drustveni odnosi u koji-
na se takvi procesi odvijaju su pitanje za sebe. Prema tome,
optimalne rezultate daje samo ona centralizacija kapitala koja je, da
tako kazem, organska funkcija rasta preduktivnost rada. I savre-
mena nauéno-tehniéka revolucija pojavila se, u stvari, u jednoj
epohi u kojoj su produktivnost rada i centralizacija kapitala postigle
takav stepen, odnosno kvantitativni obin koji je omoguéio i
zihtevao kvalitativne promene u razvoju proizvodnih snaga, kaoiu
razvoju druitveno-ekonomskih odnosa. Nije, prema tome, slu¢ajno
ito su upravo zemlje koje su bile sposobne da postignu najvetu
masu na takav nadin centralizovanih sredstava bile najsposobnije
da pokrenu majintenzivnije i najraznovrsnije nauénoistrazivacke
poduhvate.

Sada se. medutim, u svetu, pa i u nas, pojavijuju publicisti i
nauénici koji su skloni da u celom tom procesu vide zapravo samo
jednu stranu. Na primer, u Evrop: se veoma mnogo pide i govori o
tome da je uzrok njenog zaostajanja u odnosu na SAD u tome 3to
Evropa ima slabije menadZere, slabiji sistem obrazovanja, slabije
razvijene naucnoistraZivaéke potencijale itd. U svim evropskim
zemljama postavljaju se zahtevi za reformom svih tih podruga
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judskog rada i stvaranja, a neke zemlje su ve¢ 1t uéinile ozbiljne
korake u tom praveu. Mislimn da je ta kritika svakako opravdana, ai
zahtevi za reformom. I mi ¢emo morati energicnije da se latimo
reforme svih tih podrudja rada, uprkos tome $to smo jo§ uwvek
suodeni sa veoma jakim otporima tradicionalizma i konzervativi-
zma, koji su odraz naseg juéerainjeg drudtva,

Medutim, jednostrano ocenjivanje svih tih faktora moze naneti
dosta §tete. Nije Amerika i3la brze od Evrope samo zbog toga, pa
¢ak ni u prvom redu zbog toga, $to je imala bolje menadzere, bolji
sistem cobrazovanja 1 bolje organizovan nau¢noistraZivacéki rad.
Ona je i8la ispred Evrope prvenstveno zbog toga to je iz raznora-
znih istonjskih uzroka — o kojima bi se svakako moglo veoma
opsirno govoriti — bila u toku niza desetle¢a sposcbnija I brza od
Evrope u razvijanju preduktivnosti rada, a time i u moguénostima
koncentracije sredstava za proizvodnju i centralizacije kapitala.
Zbog toga je bila i sposobnija da izgraduje dinamiénijeg menadZera
i da razvija nauénoistrazivacki rad i obrazovni sistern koji su bili
mnogo teinje povezani sa praksom nego evropski. A to je, opet,
povratno uticalo na podsticanje tehnidkog progresa i borbe za vidu
produktivnost rada. Posebnu ulogu u svemu tome verovatno je
odigraoirazvoj ameri¢ke poljoprivrede koja nije bila opterecena —
kao evropska — politickom snagom masovnog sitnoseljatkog
gazdinstva.

Iz tik razloga sam veoma skeptifan prema nekim savremenim
teorijama u Evropi koje idu za tim da je »brane« od ckonomske
dominacije Amerike na taj nacin §to u Americi vide samo kona¢ne
rezultate njenog dosadadnjeg razvitka. to jest oblike u kojima se ti
rezultati danas pojavijuju i pokusavaju da te oblike prenesu u
Evropu, odnosno trazeda Evropa napravitoisto. Te teorije, na neki
nadin, li¢e mi na nekadad$nju Staljinovu teoriju »stiél i presticis.

Medutim, obim evropskog kapitala sposobnog za centralizaci-
ju je objektivno manji od americkog. jer je i nivo produktivnosti
rada nizi. Tu je jedan od uzroka brzog i obimnog nadiranja
ameriCkog kapitala u Evropu. u njen, rekao bih, produkcijski
vakuum. Ali samim tim americki kapital istovremeno postaje i sve
uticajniji faktor centralizacije kapiiala u Evropi, sa tendencijom da
u toj centralizaciji postaje vodeéa snaga. Prema tome, velika je
iluzija misliti da Evropa prostim ponavijanjem istih procesa kakvi
su se odigrali u Americi ih samo reformom sistema menadZerske
organizacije. naucnog istraZivanja, obrazovanja i preduzetnit¢kog
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upravljanja moZe da se oslobodi pritiskg ameri(:kovg _lt:apitala i da
postane ekonornski nazavisnya. Naprotiv, u sadadnjim uslovima
celokupni nauénoistraZivatki i obrazovam potencijal Evrope sve
vie ¢e sluziti jacanju uloge americkog kapita[a u Evropi. Prema
tome, Evropa neée postati nezavisna od Amerike u gkqnon{skom
pogledu time §to e postati isto 5to i Amerika, niti time Sto ce
pokusavati da pobegne od ameriékog kapitala, jer u sadaSnjoj
situaciji ima vrlo malo izgleda da od njega pobegne. nego proms-
nom druitvene sadrzine medunarodnih ekonomskih 1 pohnc“:k}h
odnosa. Drugim redima, nauino-tehni¢ka revolucija na gvoj nadin
tak ode potinje da revolucionise ekonomskei politicke odnose medu
narodima. I u tome je, po svoj prilici, takode jedan od uzrokg
rastuéeg revolucionarnog i demokratskog nemira u zapadnoj
Evropi, radikaliziranja velikih delova inteligencye itd. 3

Na sve to podseéam zato §to imam utisak da se u diskusijama
neretko zaboravlja da produkiivnost rada nije saino podspca; i cilj
nauéno-tehnitkog progresa. nego i njegova reaina baza i o})llk._u
kome se on realizuje i u kome on prodiruje moguénosti centraiizacie
kapitala 1 doprinesi razvoju organizacije rada, integracie itd.
Prema tome. da bismo u diskusijama o nauéno-tehnickom progresu
u nas imali realno tlo pod nogama, ne smemo zaboravljati darazvoj
nauke i tehnike zavisi od koncentracije i centralizacije kapitala, ata
koncentracija i centralizacija od nivoa prosetne produktivnosi
druitvenoe rada. Ali. i obrnuto. uspedan razvoj napora drustva na
podizanjuhproduktivnosti radza, i sa njim‘povezanaucenlrahz_flcua
kapitala 1 razvoj tehnike i tehnologije. zavis2 od nauéno-tehnickog
progresa kao odlutujuceg sastayvnog dela tih napora. Zato,_kako
nauka. tako i struéna usmeravajuéa i koordinatorska aktivnost
drustvenih organa moraju ici ispred prakse. kako bi joj pokazivali i
otvarali puteve. Ali upravo zato da bi u tome postizali uspehe, one
se e sineju odvajati od prakse, jer bi ih to vdvelo u_squekuwsticke
konslrukcije, od kojih bi bilo vise Stete nege koristi. Razume se.
centralizacija drudtvenog kapitala se u nas moze odvijatl samo
samoupravnom integracijom. to jest u ob!iku sanpqprqvmh asoci-
jacija raznih vrsta. samoupravnil ve]ik1h_t_ehmck1h i p(_)sk"ovmh
sistema i slieno. Drzavna centralizacija ¢z bitl. verovatno. Jos uvek
nuzna samo toliko koliko ¢e biti faktor uskladivanja. usmeravanjal
podsticanja. L

Ja iz svega toga izvladim dva zakljucka. Prvo, moramo ucimtl
nove i intenzivnije napore za povezivanje nauke : prakse, odnosino
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chkasno organizovanog naucnoistrazivaékog potencijala i efikasno
organizovane prakse. Tu nisu dovoljne samo preporuke i saradnja
dvaju paralelnih sistema. Potrebna je i direktna meduzavisnost.
integracija u samom procesu drustvenog rada.

Mislim da je tu od odludujuée vaZnosti sistem finansiranja
nauénoistrazivatkog rada. U tom pogledu stanje u nas je, po mome
misljenju, krajnje nezadovoljavajuce. i to ne samo i ¢ak ne u pryom
redu zbog nezadovoljavajuée materijaine baze, pa ni zbog taga §to
ne bismo imali koncepcije za moderno finansiranje nauke. nego u
prvom redu zbog veoma sporog prevazilazenja odredenih shvatanja
Lotpora u nafem drudtvu koji imaju svoju bazu bilo u tradicionali-
zmu i konzervativizimu koji se drzi starih oblika ili u tehnok ratizmu i
etatistickom birokratizmu, [ jedna i druga shvatanja su prisutna u
svim sferama nadeg drudtvenog #ivota. 1o jest kako u drzavnouprav-
nim strukturiina. tako i u nasoj privred nojidrugej praksi, kao i kod
dobrog deia nadih nau¢nih i struénih krugova i institucija A sva su
ta shvatanja oblik direkinog svesnog ili nesvesnog otpora ili bar
odsutnosti ili slabosti inicijative da odluénim i br¥im koracima
izvriimo dublje reforme u oblasti [inansiranja nauke i obrazovania.

Po mome midljenju. mi moramo postojeéi sistem — ako se
dinas uopste moze govoriti o tome du imamo neki sistem — o je
moguce brze reformisati u tom praven da ito vise nauénoistrazivac-
ke aktivnostii njenih projekata bude finansirano od strane privred-
ne t drudtvens prakse. 4 ne u oblicima subjektivisticke distribucije
sredstava. bilo da je re¢ o budzetu { drzavnom odluéivanju, bilo o
raznim fondovima koji se distribuiraju mimo drudtvene prakse.

Naravno, to ne znadi da nade naunoistrazivacke institucije
treba da zavise iskljuéivo od sposobnesti ili nesposobnosti privred-
nih preduzeéa i drugih radnih organizacija ili da ie nepotrebno
ucelce centralizovanih drustvenih fondova u finansiranju nauke.
Potrebno je. u stvari. direktno povezati sva ta tri faktora u organsku
meduzavisnost. Praksa treba da finansira nauénoistrazivacku delat-
nost1projekte prema svojim dugoroénim razvojnim potrebamaida
se — zajedno sa naudnoistrazivadkim institucifama — u 3to vedoj
mer pojavljuje pred centralizovanim drudtvenim, privrednim 1
drugiin fondovima kao nosilac projekata i kac ndesnik u njithovom
finansiranju. A centralizovani fodnovi moraju biti dovoljno jaki da
bi mogli uéestvovati u torn [inansiranju sa dovoljno visokim
procentem. kako bi mogli buditi interes prakse. stimuliratf njenu
imicijativi, usmeravati je i obezbedivati potrebnu koordinaciju.
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Samo tim putem moZemo organski integrisat‘i praksu, nauku i
centralizovanu drustvenu koordinaciju u uslovima samoupravlja-
nja i oslobodiit distribuciju drudtvenih sredstava namenjenin naci
subjektivizma, politickih ocena i proma3aja. Akg bu@emoipdl}lcn} u
toj polaznoj orijentaciji, onda cemo na 10 0snovi lakse naci redenja i
za finansiranje onih podrucja nauke koja se ne mogu d(JVOdlltl u
neposrednu zavisnost od nosilaca prakse. Mislim tu na odre:den:q
fundamentalna. dugoredna istraZivanja, projekte i delatnq%‘t_} kpjl
zahtevaju posebne drudtvene napore sredstva_.Po mome misljenju.
intenzivniji napor da nademo adekvatna prakltlér!a 1 organizaciona
refenja za tak ve bazifne medusobne odnose bice ujedno najsnazniji
podsticaj ne samao nauéno-tehniékqp} progresu, nego | ucl_ruzwanjq
napora i sredstava. to jest integraciji i u oblasti ﬁnanls_lranja nauke i
u oblasti organizovanja samog naucnog potencijala, odn_o_sno
njegovog oslobodanja od preterane rascepkanosti 1 nekoordinira-
nosti. _ _ N
Drugi zakljugak koji izvlaéim iz svegd toga je da MOTAILO biti
realni u oceni i sagladavanju nadih sopstvenih mogucnosti. U nase
doba svakako je podjednako provincijalisticki govoriti 0 integraci-
Jisamo unutar republika kao i samoe unutar Jugoslavlljve. Iz razlogq_o
kojima sam pre govorio. savremena nau(_':no—tehmcka revolucija
potinje da revolucionide 1 ekonomske 1 druge odnose medu
narodima. U nafe doba nauéno-tehnicéki progres se S\’E.Lkakc.) ne
sastoji u tome 3to ¢e svaka zembja ponoviti ono isto $to je utinila
neka razvijenija zemlja, a da odnosi medu narodima prt tom ostanu

isti kao juée. B
Niko vife ne moZe radunati s tim da ¢e se u tokp s]edemh
nekoliko desetleéa osnovnl problemi razvoja proizvodnih snaga i
dalje moéi regavati samo untitar nacionalnih granica ili u ;elacuamg
nacionalni izvoz — nacionalni uvoz. Kada danas neki evropski
naucnici i publicisti preporucuju Evropi, koja strahuje od prod_ora
ameritkog kapitala 1 za svoju nezavisnost, da se tome odupre time
§to ¢e ulinitiisto §to jeudinila Amerika, ta preporuka na prvi pogled
mnogima izgleda realna. s obzirom na relativno visoku razvijenost
E\-‘robe Medutim. §ta o tome mogu da kazu fﬁ\frika i Azija? S kojim
tempom nauéno-tehnickog progresa u takvim okolnostima mogu
da ra¢unaju narodi tih kontinenata u svojim zeml}ama'{ S kakvim
tempom razvitka proizvodnih snaga mogu oni da‘racu.na_;u bez
uvoza stranog. odnosno na neki nadin 1ntemac10nal!zovanqg
kapitaia? To znadi da bezuslovne moramo ra¢unati s tisn da ¢e
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savremena nauéno-tehniéka revolucija i na njoj zasnovan razvo;
proizvodnih snaga ne samo revolucionisti mnoga shvatanja ljudi
nego i celokupni sistem odnosa medu narodima, a napose ekonom-
skih. Prema tome. nije re¢ toliko o realizacyji parole »stiéi 1 prestici«
koliko o putevima 1 sredstvima ka vidim oblicima integracijc
Covefanstva. Samo na tom putu jaz izmedu razvijenih i nerazvije-
nih, pa ako hocete i jaz izmedu Amerike i Evrope, moZe biti
istorijski prevaziden.

Sarnim tim se, medutim. ostrije nego ikada ranije postavlja
problem drutveno-ckonomske sadrZine medunarcdnih odnosa.
Integracija na osnovi drustveno-ekonomskih odnosa kapitalizma,
imperijalizma. hegemonizina, dominacije krupnih centara ek onom-
skog, polititkog i kulturnog monopola itd. nuzno dovodi do
zaoStravanja niza suprotnosti u danadnjem svetu. Otpor takvim
tendencijama mora da raste. Sve vide e se razvijati i svest o tome da
opaspost za narode i njihovu nezavisnost nije u samom svetskom
kretanju kapitala, nego u drudtvenim odnosima u kojima se taj
proces odvija. U sivari, Evropi je americki kapital potreban, kao 3to
joj je potrebna moderna tehnika i tehnologija. Medutim, drusiveni
odnosi u Evropi ¢ine da taj kapital istovremenc potfinjava Evropu i
ugrozava njenu nezavisnost. Prema tome, ofigledno je da nauéno-
-tehnitka revolueija stavlja na dnevni red Covedansiva veoma akuine
probleme daljeg menjanja druitvene strukture. to jest stavlja na
dnevni red pitanje brzeg preobraZzavanja drudtvenih odnosa u
praveu soctjalizma. Kao 3to su socijalistitke revolucije i celokupni
tok menjanja drustvene strukture pod pritiskom razvoja proizvod-
nih snaga pripremali uslove za pojavu nauéne-tehmcke revolucije,
tako sada. abrnuto. sama nauéno-tehmicka revolucija ubrzava sve
revolucionarne procese u svetu i promene u drudtvenoj strukturi, pri
&emu neprekidno prodiryje podruéja zajednickih interesa naroda i
ljudi i otvara perspektive novih oblika integracije u danagnjemn
svetu. Odigledno je, prema tome, da i borbu za ostvarivanje §to
veé¢eg naudno-tehnitkog progresa moramo posmaltrati i kroz pri-
zinu borbe za dalji druStveni progres i pre svega za uspostavljanje i
razvoj demokratskih i socijalisti¢kih odnosa medu narodima. U te
procese mi smo se 1 dosad ukljuéivali | moramo se jod intenzivnije
ukljuéivati ubuduce.

To je. dakako, veoma dugoroéan istorijski proces i postavlja se
pitanje da b diskusije o takvoj temi imaju bilo kakvo praknucno
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znacenje za konkretne probleme o kajima je re¢ na nadem danad-
njem sastanku. Mislim da imaju.

Naime, otigledno je da tempo nauéno-tehnickog progresa i
ravitka proizvodnih snaga u nadoj zemlji u veoma velikoj mert zavisi
1 od nade aktivnosti u medunarodnim odnosima, kako politicke,
tako 1 ekonomske, i od naSe sposobnosti da se 5to intenzivnije
ukljudujemo u sve oblike medunarodne kooperacije 1 integracije
koji mogu doprineti brzim razvojnim kretanjima u nafoj zemlji.
Kroz tu prizmu ja posmatram i problem uvoza stranog kapitala,
nezavisno od toga da li se taj uvoz pojavijuje kao kredit ili kao
zajednicko uhq'mje sa nadim preduze¢ima. U poslednje vreme u
nekim novinama 1 Casopisima pejedinih socijalistickih zemalja
pojavili su se kriti¢ari nase prakse u tom pogledu koji nam govore
kako je to opasno za sociizlizam i nezavisnost, jer se mi zaduzujemo,
to jest uzimamo kredite i éak uvozimo privatni kapital, zatim, kako
je apsurdno graditi socijatizamn sa tudim kapitalom i tome sliéno. A.
u stvarl, upravo su shvatanja tih kriticara ne samo apsurdna nego i
istonjski reakcjonarna. Osim toga, ona su i sasvim nemarksisticka.,
iako se te preporuke daju u ime marksizma. Jer mi ne gradimo
socijalizam tudim nego svojim snagama i svojim radom. pa. prema
tome, moZemo i reprodukovaii i isplatiti »tude kapitale«, ito je
tiormalne za svaku zdravu privredu. Zatim, ofigledno je da ¢e seu
buduénosti cirkulaciha kapitala u svetu sve vise povecavali. da se
mora povecavall [ da ¢e ona u velikoj meri ujedinjavati svet. A
drugo. kao marksisti. vrlo dobre znamo da nisu masine, tehnika i
tehnologija — pa nitzvoz t uvoz kapitala samn po sebi — onaj faktor
koji porobljava Coveka 1 radni¢ku klasu i otima nezavisnost
narodima, nego su to klasni odnost, imperijalizam. hegemonizam,
monopolizam itd.. to jest drustveni i ekonomski uslovi u kojima sg
vr§i izvoz, odnosno uvoz Kapitala. Prema tome, za nas je bitno da
sva strana sredstva. ma otkuda dolazila 1 ma kakav bio njihov
drustveni karakter u zemlji iz koje ona dolaze, budu ukjjuéena u
okvir drustveno-ekonomskih odnosa Koji vladaju u nasoj zemlji, to
jest socijalistickih i saincupravnih proizvodnih odnosa. Problem se.
prema tome, sasto]i iskfjudivo u racionalnosti kooperacije, u
odmeravanju obostranog interesa i u stepenu sposobnosti naSe
privrede i nae zemije da produktivno apsorbuje i reprodukuje ta
sredstva. U tom smislu nijedan strani kapital u nadoj zemlji ne moze
biti investiran i ne sme biti investiran na naéin koji bi uspostavljao
kapitalisiitke odnose. Samim tim je ravnopravnost u odnosima
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obezbedena, a saradnja se odvija iskljutivo na terenu uzajamnih
ekonomskih, proizvodnih, nauéno-tehnickih, trzifnith i drugih
interesa.

Postavlja se pitanje: da li inostrani kapital u takvim uslovima
moZe da nade doveljno interesa da ulazi u kooperaciju sa nadom
priviedom? Cisti rentijerski kapital moZda i ne moZe. Medutim,
kapital koji je usmeren na kooperaciju u proizvodnji ili na trZistu,
kao i u raznim drugim oblicima obostrano kerisnog ujedinjavanja,
moze da nade materijalnu ratunicu za saradnju.

Razumie se, ta orijentacija ne moZe za nas biti niti iskljuéiva niti
najvaznija. Mi se moramo uwporno boriti za nastajanje i razvoj
medunarodnih finansijskih centara zasnovanih na demokratskoj
saradnji medu narodima koji ¢e biti sve sposobnijl da grupisu
medunarodne kapitale 1 da ih pod uslovima pune ravnopravnosti i
nezavisnosti, a na bazi zdrave ekonomske raCunice, daju na
raspolaganje zemljama kojima su kapitali za razvoj neophodni. I,
razume se, najveci napor treba da posvetimo razvoju neposradne
proizvodne. trZiSne i bankarske kooperacije nasih privrednih orga-
nizacija sa drugima,. pri éemu moramo prevazici mnoga tradicional-
na shvatanja koja nasu privredu povezuju preteino sa odredenim
delovima sveta 1 ukljudivati se u najnaprednije tokove svetskog
ekonomskog razvitka.

Istakao samn sve te stvari zato $§to se bojim da bi nasa analiza
stanja, puteva i sredstava nauéno-tehnickog progresa u nasoj zemlji
mogla biti jednosirana i da naSe mogucnostl ne bi bile realno
ocenjene ako ne bismo dovoljno vedili racuna 1 o tim medunarod-
nim aspeknima problema. Drugim reéima, ni u oblasti nau¢no-
-tehniCkog progresa ne smemeo voditi politiku nekakvog autarkizma.

Sledeéi kornpleks problema o kome moramo ne samo voditi
rauna nego mu posvetiti i najveci deo napora da bisino stvorili
povoljnije uslove za razvo] nauéno-tehnickog progresa &ine nasdi
proizvedni odnesi, drudtveno-skonomski sistermn, medusobna zavi-
snost socijalistickih samoupravnih odnosa i formi centralizacije
akumnulacije. organizacije rada, izgradnja modernog menadZerskog
sistema koji odgovara odnosima samoupravnog socijalistickog
drultva, druStveni poloZaj nauénoistraZivackih organizacija itd.
Neki se uporno trude da nam dokazu kako je samoupravljanje
smetnja modernoj tehnologiji 1 organizaciji rada zasnovanoj na
moderno) tehnologiji. A sva na%a dosada3nja praksa i postignuti
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rezultati daju obrnute dokaze: u toku poslednjih petnaest godina mi
smo. u stvari, bili u grupi zemalja koje su imale relativino najbrz:
tempo razvoja u svetu. Mozda sme mogli imati i bri tempo, ali je i
postignuti dovoljan dokaz da samoupravljanje nije prepreka, nego
naprotiv, podsticaj brZzem razvitku proizvodnih snaga.

Medutim, potpuno se slazem sa onim kritikama koje ukazuju
na ¢injenicu da u naSem postojefem sammoupravnom sistemu ima niz
prepreka koje sprecavaju da se u puncj men oslobode unutradnje
snage nauéno-tehnickog 1 proizvodnog progresa. Tu mislim pre
svega na neizgraden: sistem ekonomskih odnosa u uslovima sameo-
upravijanja. MoZemo re¢i da imamo koliko-toliko razradene cko-
nomske odnose u samgj dru$tvenoj bazi, unutar pojedinih radnih
organizacija, mada nt tu ne moZemo u celini biti zadovoljni
postojecim stanjem stvari. Medutim, kada je reé o ekonomskim
odnosima u kooperaciji, udruzivanju, integraciji, velikim sistemima
1itd., tusu oblici medusobnih ekonomskih cdnosa krajnje siromasni.
I zato se nama neretko | degada da se u bazi stvaraju strukture
interesa koje dejstvuju suprotno cnome 5to inaée izgleda jedino
racionalno. Silom i prinudom, propisima tu se ne moZe postici
mnogo ako u bazi nema interesa, a pogotovo ako je interes suprotan
cilju takve prinude. Medutiin, naSe dru$tvo mozZe odgovarajuéim
merama da wride na eblikovanje | kompoziciju interesa u drustvenof
bazi i na njihovo usmeravanje. Mislim da upravo tim problemima
treba sada da se bavimo u mnogo vecoj meri nego ranije.

Prema tome. morame voditi ra¢una o strukturi interesa. Aliu
isto vreme ne treba tu strukturuda tretiramo kao nesto neizmenljivo
ili kao konfikt koji treba samo stihijski da se razreSava. Subjektivne
progresivne snage socijalizma treba da utiéu na tu strukturi i da
podrzavaju i jaéaju u toj strukturi one interese i snage koje stvarno
nose drustveni progres. A sredstva tog uticaja su raznolika, od dr-
#avno-regulativnih i ekonomsko-politickih do idejno-politickih i
struéne-organizatorskih.

U nas se mnogo govori o tome da nada privredna praksa nema
dovoljno smisla za nauéno-tehni¢ki progres, da u njoj vlada
primitivizam i. uopite, da u njoj nema razumevanja za nauku,
odnosno za nauéno-tehnicki progres. Ne pada m: na pamet da
pori¢em ili da umanjujem ulogu cinjenice da u nas postoje i
primitivizam 1 neshvatanje potreba za brzim nautno-tehmckim
razvitkom itd. Pa ipak. ako oni postoje i gzde postoje, oni su

93




uslovljenu nekim stanjern stvari u nasem drudtvu. pa moramo zato
pre svega delovati u pravcu iZmene tog stanja, da bismo time
delovali i na drustvenu svest. Drzavne mere i propisi tu svakako
mogu imatt odredenog elekta, ali ne sami za sebe, nego opet u
povezanosti sa kompozicijom realnih interesa u drustvenoj bazi koji
treba da usincravaju ljude ka sve aktivnyim naporima u praveu
nau¢no-tehnickog progresa. Zato mi izgleda najvaznije da u punoj
meri sagledamo §ta sve treba uginiti da bismo oblikovali taj interes u
drustvenoj bazi i da bismo ga usmerili kroz mnogo raznovrsnije
oblike socijalisti¢kih i samoupravnih ekonomskih odnosa nego 5to
su danainji. Pri tome mislim na takve samoupravne ekonoinske
odnose koii ée podsticati 1 ubrzavati centralizaciju kapitala u
najproduktivnijim oblicima. zatim integraciju nauke i drudtvenog
rada. stvaranje velikih tehno-ekonomskih sistema, modernu koope-
raciju i organizaciju rada, 5te slobodnije cirkulisanje drustvenih
sredstava i intenzivnu angaZovanost na primeni nauéno-tehnickih
dostignuéa u praksi. A tu je. po mome misljenju, najbitnije shvatiti
da se svi t1 procesi ne mogu odvijati prostimn administrativnim
ujedinjavanjem ili fuzijama na bazi eksproprijacije dohotka u
najprodukiivnijim podruéjima dru$tvenog rada radi njegovog
mehanmitkog pralivanja u nize produkfivna podruéja, nego u
organskom spajanju Zivog 1 minulog rada u samoin procesu
integrisanja drustvenog rada. Visek viednosti u rakvini odnosima
treba ne samo da gubi karak ter otudene viednosii, nego i da postaje

i=vor i merilo medusobne cavisnosti, medusobne odgovarnosti |

medusobnih prava ljudi u -ajednickom drudtvenom radu.

Po mome midljenju, za refavanje problema te vrste bile su
veoma znacajne diskusije u pretkongresnoj akiiviosti 1 na samoin
Devetom kongresu Saveza komunista Jugoslavije. Te su diskusije
unele mnogo viie jasnoce u probleme ckonomskih odnosa, u proces
ceniralizacije kapitala, integracije, stvaranja velikih poslovnih
sistema, medusobne povezanosti proizvodnje, irgovine, finansijske
aktivnosti itd... Mi, naravno, moramo podsticati centralizaciju
druitvenog kapitale ako Zelimo da ostvarimo brai ekonomski
razvoj i da drzimo korak sa razvojemn moderne tehnike i tehnologije
u svetu. Ali sve to moramo ostvarivati na bazi socijalistickih
samoupravnih odnosa. Kao 5to su ti odnosi bili u samoj proizvod-
noj bazi podsticaj brzem progresu, tako ¢e oni biti podsticaj i za
integraciju ako ih sistern ekonomskih cdnosa bude stimulirac u tom
pravcu.
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U okviru te problematike vilo znacajno je pitanje ekonomskih
odnosa u uslovima takozvanih zajedmékih ulaganja. Mi smo to
pitanje nafeino refili zakonom o zajednickim ulaganjima.! Liéno
sam potpuno uveren da je principijelna osnova tog zakona dobra i
da na njoj moramo &vrsto ostati. Medutim, kada je reé¢ o naloj
praksi, tu ne samo da u razradi Konkretnih oblika takvih od-
nosa nismo daleko stigli nego jo§ uvek postoje 1 kolebanja da li
smo principijelno na pravom putu. Ako se tu budemo kolebali,
onda moramo biti nadisto s tim da nam ostaju samo dve moguéno-
sti. Ili éemo se vratiti na sistemn drfavnosopstveniékih [ondova, to
jest ekspraoprijacije samoupravnih radnih kclektiva u korist subjek-
tivistitke distribucije sredstava proirenc reprodukcije ili ¢emo
ostati na mno3tvu sitnih i u sebe zatvorenih radnih organizacija koje
¢e u ckonomskom smisiu svaka za sebe biti izolovana jedinica, kaoi
na raspardanim fondovima druitvenog kapitala. Integracija u
takvim uslovima ¢e. naravno. bitl integracija na papiru, odnosno,
umesto da bude moderni tehinostrukturni organizam, bice samo -
kao $to sam naprad rekao — svreca krompira« koja se neée odresiti
sanio ako bude vezana sredstvima drzavne ili politiéke prinude...

.. Ne tvrdim da danas imamo takvo stanje, ali bismo ga mogli
imati ako se u praksi ne budemo aktivnije zaloZili za primenu onih
nacela u razvoju ckonomskih odnosa u samoupravnom drusivu
koja sme formulisali u zakonu o zajednickim ulaganjima. A
zaostajanje na tom pravcu ved se pokazuje 1 u zacstajanju na nekiim
drugim podrudjima... Potrebama brZeg naucno-tehni¢kog i pro-
izvodnoeg razvoja naseg drustva svakakoe bi mnecgo vise odgovaralo
da se ubrzaju procesi integrisanja izmedu proizvodnje, trgovine,
naudnoistrazivaCke delatnosti i drugih podruéia rada, procest koji
bi se oslanjali na unutrainju centralizaciju sredstava u okviru takvih
integracija. Mi ved imamo neke pocdetke takvih integracija u
Jugosiaviji i. po mome misljenju. oni pokazuju dobre rezultate. jer
su po sainoj prirodi stvari arijéntisani na dugoroéni razvoj proiz-
vodnje 1 trZista, a samnim tim 1 na brzi nau€no-tchnicki razvoj.
Medutim. u danadnjim ustovima banke su. koje nemaju mnogo
takvih krupnih integracija kao partnere u svojoj delatnosti. joi uvek
pre svega orijentisane na masu usitnjenth preduzeca 1 na relativio

! Reéje o Zakonu o sredstvima radnib organizacija iz 1968 godine {»ShuZbeni
tist SFRJ«. 10,68 —203)i njezovimn dopunama i izmenama Ovaj zakon je prestao da
vazi 1973 godine
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kratkorotne raéunice u obrtanju kapitaia. pa zato same po sebi nisu
sposobne da nadoj privredi pomognu da ostvari doveljno brz tempo
u savladivanju ekstenzivnosti i zaostalth oblika privredivanja...

... Po mome miShjenju. w je i uzrok Sto se danas na¥e banke
pojavijuju sa relativno veoma skromnim sredstvima u oblasti
[inansiranja nauénih istrazivanja. Uveren sam da bi brZe formiranje
kiupnih asoctjacija proizvodnije. trgoving 1 privrede uopste. oslonje-
nih na sopstvene intern2 banke kao linansijere zajedni¢kih razvoj-
nili programa u oblasti proizvodnje i trZidta, a u saradnji sa
poslovnim bankama, bilo mnogo ckspanzivniji oslonac nauéno-
-tchnickom razvitku nego §to je strukiura naie privicde kakva
izrasta 1z karaktera posiojecih nadovoljne razvijenih ekonomskih
odnosa u bazi i narocito u oblasti integracije.

Prema tome. ili ¢emo se vratiti na dr?avnosopstvenicke fondo-
ve. 1l ¢emo sitne 1 razdrobijene kapitale za¢auriti u mnoitvu malih
radnih organizacija, ili éemo, pak. svima onima koji zajednicki
koncentrisu sredstva prosirene reprodukeije omoguéiti da udestvuju
u plodovima tog zajedni¢ki uloZzenog kapitala. Na iaj naéin radni
¢ovek 1 radni kolektiv bi ne samo zadriali punu konirolu nad
kretanjem svog dohotka nego bi se uisto vreme stvorile unuirainje
organske veze izmedu radnih kolektiva. kuc 1 nove konstelacije
zajedni¢kih interesa. koji e th neprekidno usmeravati ka modernimm
oblicima privredne organizacije i udruzivanja. ka modernijoj tehnici
1 tehnologiji koja moze biti primenjena samo u krupnim poslovnim
sistcmima i na osnovu zajednitkog preizvednog i trzidnog istrazi-
vanja, 3to ¢e ih ujedno usmeravaii i ka sye ntenzivaijem nauéno-
-tehnigkomn progresu. Na tom podruéju nas ofekuju najznacajniji
zadact u narednom periodu koji su od velike vaZnosti za celokupni
razvoj naseg druitva. a posebno za nauéno-tehniéki progres u nafoj
zemlji.

Nacelna polazna tucka u svemu tome mora biti. po mome
mislienju. izgradnja takvog sisiema ekonoimskih odnosa 1 odgova-
rajuca sredstva i organizaciont oblici koji ¢e omoguéiii slobodnije
cirkulisanje druitvenog kapitala na osnovi samoupraynog prava
svakog radnog kolektiva da raspolaze svojim dohotkom i da ga
ulaZe pod istim uslovima bilo u svoje bilo u drugo praduzeée ili u
drugu drudtvenu delatnost ako ocenjuje da ée mu takvo ulaganije
doneti maksimalni rezultat u razvijanju preduktivnosti njegovog
rada i sticanju dohotka. Razume se da se ti proczsi ne mogu viditi
stihijski, nego da treba da budu podrZani i usmeravani kako od
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strane nauke i sposobnih stru¢nih sluibi, tako i od strane drfavnih
organd, odnosno njihovom politikom, ekonomskim merama i
propisima, drustvenim plancin, sistemskim refenjima itd. Sve to
treba da obezbedi da se svi ti procesi odigravaju iskfjuéivo u sferi
prodirene reproedukeije, a ne da se deformifu u neku vrstu »rentijer-
stvau,

U danainjoj diskusiji bilo je red i o tetkotama Intepracije
elektr.oprivrede, indusirije nafte, o tendecijama ka regionalnaj ane
opételjugos_.lovenskoj integraciji itd. Imam utisak da mi o svim tim
stvarima isuvie govorimo na takav nacéin kao da se moramao
medusobno ubedivati da je integracija dobra stvar i da dr¥ava treba
da preduzme tere da do nje dode, jer to zahteva moderna
tehnglog}]a. Medutim, mi ¢emo mnogo lakse sagledati te prebleme
doprinet! tome da se prepreke odstranjuju time §to éemo se blize
pozabaviti strukturom ekonomskih i drugih interesa koji se po-
Javljuju u vezi sa procesima integracije i nastojati da tu strukturu
uskladimo sa tehnologijom. Sasvim je jasno da niko nece udi u
Integraciju samo na osnovu ubedivanja da tehnologija to zahteva —
jer takvo ubedivanje moZe biti veoma subjektivisticko — ako i
ekonomski, proizvedni, razvojni, socijalni i drugi interesi ne budu
dosli do punog izraZaja u takvoj integraciji. Upravo zato se nama i
raspadaju one integracije u kojima se desava da se dohodak iz vige
produktivnih organizacija mehanicki preliva u nisko produktivne
samo da bi se poknvali gubici, umesto da se ti odnosi zasnivaju na
Jasno ras¢iscenim medusobnim ekonomskim odgovornostima ...
Prema tome, i u najoj konkretnoj ekonomskoj politici treba mnogo
Stosta uskladiti i usmeriti ka odredenim ciljevima da bi se postigli
odgovarajuci rezultati.

I najzad, bojim se da u nadim diskusijama nije uvek dovoljno
vadeno racuna o injenici da smo mi mrogonacionalna zemlja, da
to tgkode utiZe na karakter odnosa, puteva i sredstava u razvitku
Prmzvod_mh snaga 1 nauéno-tehni¢kog progresa, a napose u oblasti
integracije. Necu ponavljati veé poznate &injenice da nema nika-
kvog socijalisti¢ckog ni demokratskog ni humanistickos progresa
bez demokratskih 1 ravnopravnih odnosa medu narodima i da se
svaka supranacionalna prinuda nad narodom — ukljuéujudi tu i
ekonomsku — mora pretvoriti u nasilje nad drustvom i drugtvenim
progresom. Prema tome, ako govorimo o merama integracije u
nasem drudtvu — o bilo kojim integracijama da je reé — moramo
racunati sa tim da ¢e biti uspesni samo oni oblici medunacionalne
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integracije koji ¢e biti zajedni&ki svim narodima, odnosno koji nece
biti u suprotnosti sa stvarnim, objektivno datim nac;onz}lmm
interesom. A kada govorim o nacicnalnem interesu, tu rmslm},
uglavnom, samo na jednu stvar, naime na to da viskom rada_nacija
raspolaze samostalno u okviru svojih odgovornosti prema jedna-
kin pravima i interesima drugih naroda. To je uslov nesmetanog
razvoja nacionalne civilizacije i kulture, cdnosno celokuprne nacio-
nalne nadgradnje, a time i jedina moguéa polazna tatka za
integrisanje jedne naciie u sisteme zajedni€kih medunarodnih
interssa. U sudtini o tome je red i kada se goveri o integracyjama
unutar Jugoslavije. _

Potpuno sam saglasan sa tim da se u 1me tako;vanog
nacionalnog interesa pojavljuje i uskogrudi 1 ¢ak reakcionarni
nacicnalizam kao izraz drutvenog konzervativizma. Medutim,
takav nacionalizam nanosi Stetu pre svega scpstvenoj nacii.
Nijedna nacija se danas ne moZe zatvarati u sebe a dase ne nadena
repu savremenog napretka, 3to pogotovo vaZi za male nacije. U tom
smislu ja bih ponovic da provincijalizam nije samo zatvaraije u
sebe pojedinih nagih naroda u okviru nasih republika nego da je
provincijalizam i shvatanje da se infegracioni procesi danas mogu
zaustaviti na granicama Jugoslavije. Zbog toga sam duboko uveren
da nisu potrebne nikakve prisilne drZavne mere da bi se iznudila
unutrainja integracija, nego da ¢e sama pravilno postavljena 1
orijentisana borba za naufno-tehnitki progres 1 za adekvainyi
razvoj proizvednih snaga neprekidno jagatt one progresivne ten-
dencije u privrednom i kulturnom Zivotu svih nasih naroda koje ce
stimulirati integraciju. No upravo zbog tih razloga je 1 potrebno da
exonomski odriosi u svimn oblicima na3e unutrainje integracije budu
uvek lifeni svakog hegemonizma i svakog ekonomskog nastija
jednog naroda nad drugim ili velikodrZavnog nasilja nad svima...

. Prema tome, mi moZemo radunati na toliko viSe uspeha
koliko vie budemo vodili ra¢una o objektivnim zakonitostima koje
proiziaze iz takve strukture nade jugoslovenske socijalisticke zajed-
nice. Po mome midljenju, isto toliko jednostrano Jje automatski
osudivati regionalne integracije kao §to je jednostrano automatski
cdobravati opitejugeslovenske integracije. I jedne 1 druge mogu
donositi koristi, a 1 jedne i druge mogu biti ograni¢avajuceg
karaktera. Ne bih se u okviru ove diskusije upustao u podrobniju
analizu problema te vrste. Zeleo bih samo da istaknem d‘a mi se &ini
da je glavni put za previadivanje raznih deformacija na tom
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podrudju pre svega u prevladivanju jugoslovenskog regionalizma i
nafe autarki¢nosti vopite. JTer regionalni ili republi¢ki autarkizam
savlada¢emo u onoj meri u kojoj cela Jugoslavija bude sve
sposobnija za adekvatno ukljudivanje u savremene svetske tokove.
Sve dok budemo unutrainju jugoslovensku integraciju shvatili
samo kao nekakvu vremenski zatvorenu predstepenicu giroj inte-
graciji u svetu. mi temo se fu ne samo sretati sa svakojakim
otporima nego ¢emo i u refavanju tih problema i ekonomski i
politi¢ki neprekidno zaostajati. I, §to Je narofito vaZzno, zaostajace-
mo tpravo u oblasti nau¢no-tehniCkog progresa, a time { u razvitku
proizvodnih snaga uopite.

Na Devetom kongresu Saveza komunista Jugoeslavije dosta
smo rekli u pogledu razvoja nale drustvene strukture. Po mome
midljenju, konkretnim koracima u ostvarivanju tih zadatakaitona
cefom frontu naeg druStvenog razvoja, mi ¢emo istovreineno
stvoritt i uslove za brzi nauéno-tehnicki progres u nasoj zemlji. A to
znaéi da su to zadaci koji obavezuju sve nas, kako ljude u radnim
organizacijama i u institucijama nauénoistrazivaékog rada, tako i
nase druitvene organe i organizacije. Ponavljam, izgleda mi da je
samo u jaspom sagledavanju tog celokupnog kompleksa zadataka
garancija za uspeh. Naravno, ne treba beZati pri tome ni od
administrativnih mera 1 drugih organizovanih ekcija drZave, ali bilo
bi veoma pogre$no ako bismo od njih ofekivali vi§e rezultata nego
Sto th one mogu dati. Kao §to sam ve¢ ranije istakao, refenje je u
organskoj medusobnoj zavisnosti I povezanosti pre svega triju
faktora: zainteresovane drudtvene prakse, nauke povezane sa
praksom 1. na zajednidkim interesima tih dvaju faktora zasnovane,
drudtvene kocrdinativne i usmeravajuce akcije, za koju treba punu
odgovornost da snose vodedi drzavni i drugl druStveni organi.

Svakako, sada je veoma vaZno da se i na odgovarajuci nain
nafe druitvo organizuje za takve zadatke. U diskusiji je iznet
predlog da bi trebalo da imamo neki stalni forum na nivou
Federacije gde bi se svi ti problemi kompleksno razimnatrali, kako ne
bismo dolazili u situaciju da nauénici prebacuju politi¢arima da
sarnoupravljanje nema smisla bez nauéno-tehnicke revolucije, a
politican nauénicima da nauéno-tehnic¢ka revoluciia ne moze da se
razvija bez samoupravijanja. A, ustvar. niti su odgovorni politicki
ljudi u naSoj zeml|ji slepi za nauéno-tehniéku revoluciju, niti
naucnici za ulogu samoupravljanja u tom procesu. Postoje. medu-
tim. odredeni nesporazumi i razmimoilazenja oko toga kakvih se
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puteva i sredstava treba latiti i kakve su nade realne moguénosti u
datim uslovima. Sav stvaraladki potencijal naseg drustva treba sada
da ulozi maksimalne napore da se otvoreni problemi korak po
korak identifikuju i ra3¢is¢avaju i da se preduzimaju prakticne mere
za ostvarivanje postavljenih ciljeva. Mislim da bi u tom smislu jedan
takav organ u Federaciji, kakav je ovde predloZen, mogac da odigra
pozitivnu ulogu. Razume se, takav organ ne treba da bude
diskusioni klub. Po mome misljenju, takav organ trebalo bi da s2
zasniva na reformisanom sistemu finansiranja nauénoistrazivatkog
rada, o éemu sam napred govorio, to jest uz u¢e$ce nauke, praksei
drzave. S tog gledista trebalo bi prougiti da liiu kojoj men postojeéi
savezni organi — a isto tako i republicki — koji se bave tom
problematikom treba da budu reorganizovani i uskladem sa
zadacima koji iziskuju na§ napor na integrisanju nauke, prakse i
kocrdiniraju¢e i usmeravajuée akcije drzavnih organa. Mislim tuna
Savezni savet za koordinaciju nau¢nih delatnosti, na Komitet
Saveznog izvrinog veéa za pitanja tehnike i tehnologije, na ulogu
privrednih komora i drugih udruzenja drudtvenogradaitd., kacina
nadin sakupljanija i distribucije [inansijskih sredstava kojima raspo-
lafu Federacija ili republike u oblasti podsticanja naulno-
-tehnitkog progresa u Jugoslaviji. 1z tih razloga takede miskim da bi
se izudavanja i relavanja ovih problema, ¢ keojima danas ovde
diskutujemo, trebalo neodlozno da late i drugi odgovorni drzavni
organi, nade privredne organizacije, asocijacije 1 komore, kao i
druga podrugja drudtvenog rada 1 nadi nauéni centri.

Edvard Kardelj: » Radnicka klasa, samoupravijanje [ naucno-
-tehmiéki progrese, Institut za polititke studije Fakulteta
politickih nauka — edicija »Polivicka misao i praksa«:
Beograd, 1969: str 82— 113.

Q0

RASKRSCA U RAZVITKU NASEG
SOCIJALISTICKOG DRUSTVA

Rasprava Raskrica i razvitku nadeg socifalistickog drusrva predstay-
lia dopunjenc izlaganje Edvarda Kardelja na profirenoj sednici
Sekretarijata CK Savera komunista Slovenije, 26. avgusta 1965.
godine, u Ljnbljani.

Izlaganje je odrzano povodom takozvane »cestne aferex, odnosna
spota oko puteva koji je nastao posle sednice SEV-a2 od 16—17 jula
1969. poding, na kojoj je razmatran predlog Medunarodne banke za
Cetvrtu trandu kredita za modemizaciju puteva i odlugeno da se
Medunarodng) banci predloZe za kreditiranje — od sedam predloga
republika — putevi: Beograd—Novi Sad, Sarajevo—Zenica,
Pﬁé—PnﬁunamNﬁi Bar —Ulcin. Izvrno vede SR Slovenije, poito
nije prihvacen njegov predlog za kreditiranja dve deonice na meduna-
rodnom putu Sentilj ~Nova Garica, izdalo je saopitenje u kome se,
pored ostalog, istiCe da je na ranijim sednicama SI'V-z bilo dogovore-
no da se Medunarodnoj banci ravnopravno predlofi svih sedam
projckata. Posle toga pojavile su se u SR Sloveniji adredene forme
politickog pritiska da SIV preispita svoju odluku Na bazi toga doslo
Jedo reakceije u drugim delovima Jugoslavijz i do predloga da nastaln
situaciju razmoto [zvisni biro Predsedmistva SKJ.

Na sednici [zvrinog biroz od 7 avgusta 1969. godine osudeni su
oblici polititkog pritiska koji su s¢ pojavili u SR Sloveniji i naglaseno
Je da se takvim metodima problemi ne mogu refavati.

Inaée, izlapanje Edvarda Kardelja na projirenoj sednici Sekretarijata
Clgi'saveza komunista Siovenije prihvacenc je kao plaiforma za dalju
akeiju.

101



I ULOGA I ODGOVORNOST KOMUNISTA U RAZVOJU
JUGOSLAYVIIE KAO SOCUALISTICKE SAMOUPRAVNE
ZAJEDNICE RAVNOPRAVNIH NARODA

Hteo bih da govorim sasvim otvoreno i kriti¢ki o mnogim
utiscima 1 miSljenjima koje sam stekao prate¢i diskusiju 1 u
razgovorima o sadadnjim politickim prilikama 1 atmosferi u Slove-
nifi o vezi sa poznatim protekliin dogadajima. Pri tome Zelim na
samom pocetku istaci da nu se ¢imi da je drugarsko, ali ujedno i
otvoreno 1 kriti¢ko OCEIIJ]\ anje stvari i postupaka ljlldl ne sano
uslov da se odredena nereSena pitanja rasiste, ve¢ 1 najvazniji 1zvor
snage naSeg revolucionarnog pokreta 1 njegove sposobnosnu za
istrajniju i radikalniju drustvenu akeiju.

Kriticka 1 drugarska neposrednost, 1zako ponekad izgleda
gruba, medu kormnunistima je mnogo bolja od ugladene diplomatije,
za koju Covek nikada ne zna ita seiza nje krije. Akodolazi do kritike
1 oStrih redi, to je obifno simptom tezine jednog problemna ili
ozbiljnosti i dubine odredenog konflikta. Oftnnu kntike u sluéaju o
kome je re¢ i1zazvala je 1 oftrina poliickog prtiska i1z Slovenije.
Prema tome, besmisleno je hvatati se za reé — ko je $ta rekao, kako
je formulisao ovu ili onu redenicu — treba se konfrontirati sa
suftinom reakclje i upitati zagto je nastala i koje drudtvene realnosti
1zrazava. Za drustvenog radnika kojl nije u privilegovanom poloZa-
ju da moze samo tumagiti dD“Rddj nego mora o njemu odlucivati,
vsrmeravati akciju, nema veéeg greha od topa da ne raéuna §
realnodeu, odnosno da je ne shvata. U politickoj praks: treba znati
predvideti ne samo kakav moZe da bude pocetak nego i koje su
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realne alternative kraja. Da nasa Komunisticka partija nije bila isto
toliko realistiéna koliko je bila revolucionarna, ona ne bi ostvarila
svoju revolucionarnu ulogu onako kako se to do sada osvedodéilo,

Argumen: o »neinformisanosti« Izvrénog biroa Predsedniitva
SK.J obi¢no se upotrebljava kada se Zeli izbedi jasan odgovor. I ako
prihvatimo stanovite da mozda neko nije bio dovoljno upoznat sa
tokom samog spora ¢ putevima — ja, na primer, zaista nisam bio
informisan o njemu — treba biii svestan da kritika nije nastala zbog
samog tog spora, nego zbog politickih oblika koje je on dobio.
Akcija oko puta dala je sama po sebi veorna drasti®au informaciju o
mnogo cemu — svakome ko zna politicki da misli. Stoga bih pre
prihvaiio ocenu da mnogi slovenacki komunisti 1 gradani wisu bili
mformisani — da ne kaZem da su bili dezinformisani — a ne Izvréni
biro Predsednistva SKJ.

Moram re¢i da u dobroj mer prithvatam prebacivanja da
lzvr3ni bire nije bic podjednake odlucan u slu¢ajevima sliénih
pritisaka u drugim republikama. No, ne mogu se sloZiti sa tumade-
njem da je u pitanju nekakav poseban odnos prema Sloveniji.

Zaista smo poslednjih godina svedoci rastuceg talasa raznih
pritisaka. Nije sve negativio u takvom kretanju, veé je to dobrim
delom 1 nuZan izraz demokratizacije naseg druitva. Vecina tih
pritisaka bila je neko vreme u okvirima naseg politickog sisterna ili
bar u odredenim granicama tolerancije. To je 1 glavni razlog 5to
Izvidni biro ili Predsedniftvo SKJ jof ranije misu zauzeli jasan stav
prema tim pojavama. Ali, pojafavanje pritisaka pocelo je sve
ozbiljnije da ometa i ¢ak deformie rad odgovornih organa nafeg
druitva. Problem postaje tim ozbiljniji 5to se na pritiske parcijalnih
interesa, koji nastaju u samoj strukturi nageg socijalisti¢kog drustva
1 koji su u tom smislu zapravo izraz njegovih unuiradnjih zak onito-
sti, nadovezuju i takve politicke tendencije koje sve otvorenije
pokusavaju da iznude premene u naSem drudtvenom i polinékom
sistemu u antisocijalistikom, antisamoupravnom i antidemokrat-
skom smislu. Na taj naéin pojaavanje pritisaka dobilo je novi
kvalitet koji je morao uznemiriti sve istinski progresivne i demokrat-
ske snage najeg druitva. Jer, ako na8 samoupravni i demokratski
sistem ne bi znao sam da se brani od pritisaka koji ga onesposcblja-
vaju i1 dezintegrifu, on bi bio osuden na neizbeZan poraz.

1 upravo na te konsckvence je upozorila kampanja oko puteva
u Sloveniji: u izvesnom smistu to je bila ona kap koja je prelila éasu.
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Stoga se nikako ne mogu sloZiti sa tvrdenjem da Je kritika Izvrinog
biroa upuéena poscbno i samo Sloveniji, a ne pojavi kao takvoj.

U prosiosti je Savez komunisia uvek imao kriti¢ki odnos prema
zbivanjima, pa i prema judima i njihovim postupcima. Smatram da
bi bila slabost kada bi pod izgovorem »demokratije« takav kriticki
odnos oslabio 1 kada bismo namerno pogeli da izbegavamo
otvorene razgovoreineposredne kritike. Povodom takvih kritika —
¢ak i kada nisu prijatne i kada ih ne mo¥emo u potpunosti prihvatiti
— ipak se pre svega treba ponovo upitati 3ta ih je izazvalo, gde je
pravi izvor konflikata, a ne zadrZzavati se na tumacenju oblika i
metoda kritike.

Nema krize poverenfa izmedu starih i miadin

Sve ovo navodim naro€ito zbog toga 5to se ne mogu sloziti §
nekim veoma pau$alnim »objadnjenjimas nepostojania jedinstva
pogleda na spor oko puteva medu samim slovenadkim komunisti-
ma. Na primer, ne megu prihvatiti misljenje da se u sadafnjem
trenutku u Savezu komunista poiavljuje nekakva kriza poverenja
izmedu miadih i starijih. Smatram, naime, da je u svemu tome
prisutno pre svega kolebanje u pogledu osnovnog kursa druitvenog
i politi€kog razvoja 1 u pogledu njegovih nosilaca i sredstava. A
takva kolebanja nastaju i se produbljuju u onim istorijskim
trenucima koji na]cesce predstavljaju odredenu prekretnicu ili
raskrd¢e u razvoju druSiva. Revelucionarne snage savremenog
sveta, a narodito nadeg drudtva, postavljene su pred niz dilema i
raskriéa jer se upravo danas nalaze pred izvanredno znacainom
istorijskom prekretnicom 1 kod nas, a i u razvoju svetskog
socijalizma. U takvim prilikama uspeh revolucionarnih snaga
socijalizma zavisi iskljudivo od toga koliko ée biti sposobne da pruze
jasan i pravi odgovor na postojeée dileme i da odluée kojim putem
krenuti napred. Prema tomne, zaista 11ije u pitanju nekakvo »a priori«
generacijsko poverenje il nepoverenje, nego odnos ljudi prema
stvarima, to jest poverenje u odluéivanmje, poverenje u to da ¢e nas
odredena, a ne neka druga, odluka odvesti korak napred u
drudtvenom napretku socijalizma. A pofto nema nepogredivih {judi.
ofevidno ne moZe biti ni apriocnog poverenja u individualne odluke
Yjudi niti u odredenu grupu nosilaca politic¢kog odlugivanja, dakle,
niti u »stare« niti u »mlade«. Na kraju krajeva, upravo to je bila
najdublja sadrZina borbe jugoslovenskih komunista za demokrati-
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zaciju Saveza komunista i celokupnog nafeg druitva, aidanas je to
pravi smisao svake borbe za demokratiju.

Sviznamo da u vezi sa odlugivanjem o problemima i dilemama
posteje razlike i kolebanja i u starijim i u mladim generacijama.
Daleko sam, naravno, od toga da negiram uticaj koji generacijske
karakteristike imaju na odlucivanje, alt ipak smatram da su
konflikti koji nastaju na generacijskoj osnovi vide spoljasnji vid
druitvenog kretanja nego njegova sustina. Rekao bih ¢ak da su oni
viZe jedan od idejnih mehanizama u kojima se ¢ovekova drustvena
svest bori da dode do istine, odgovora i odluke kako bi se adaptirala
promenama u drustvenoj, materjjainoj i socijalnoj bazi i kako bi se
stvaralacki i kuliurno izrazila — nego 3to su nekakva pojava koja
kot istoriju Covelanstva.

Zbog toga veorna sumnjam da bi nam konstatacija o toboznjoj
krizi poverenja izmedu starih i mladih na prelomnoj tadki pred
novom [azom razvoja socijalizma mogia nedto doprineti prilikom
trazenja reainih odgovora na pitanja koja nam postavljaju objekriv-
ne protivrecnosti, dileme i raskrica u razvoju savremenog socijali-
zma. tim vide $to su takve krize vediti pratilac istonje i karakteristika
svih druitava.

Sliéno je i sa tvrdenjem. koje su neki u¢esnici u diskusiji gesto
naglasavali, da je toboZe re¢ o pitanju demokratije 1 0 nesuglasici
izmedu onih koji su za intenzivniji napoer u pravecu dalje demokrati-
zacije naseg drustva t onih kojt taj napor potcenjuju. I sam smatram
da tu ima takvih nesuglasica. pa ¢ak i konflikata. 1 da se
antidemokratskim pritiscima moramo veoma odlucno odupreti.
Upravo je Savez komunista do sada razbijao veoma tegke prepreke
na putu razvoja demokratskog politickog sistema socijalistickog
drudtva. a i ubuduce e morati istrajati u toj borbi.

No. to je samo jedns strana medalje. Naime, demokratska
nastojanja sama po sebi jod ne daju nikakav odgovor na aktuelna
drudtvena pitanja. Za demokratske odnose se borimo radi toga da
bismo lakse 1 brze do8li do tih odgovora. a njih ne daje demokratija
kaoc oblik sam po sebi, nego ljudi koji Zive u demokratskim
druitvenitr odnosima. to jest odnos moéi druitvenih snaga koji
odluéuje ¢ rezultatima demokratije.

Drugim re¢ima. demokratija je nadin razreSavanja drudtvenih
protivreénostii konfliktnih situacija. Ako su protivreénosti preoitre
i ako su konflikine situacije suvide snaZne, tada dolazi do takvog
odnosa modi drudtvenih snaga u kome demokratija zapada u krizu.

106

Istorija u nas i svuda u svetu daje za to i suvie primera i dokaza.
Kada to ne bi bilo tako, ljudi bi veé hiljadama godina Ziveli samo u
demokratiji.

Zbog toga su drugovi koji smatraju da je sudtina konflikta u
cdnosu prema demokratiji samo delimi¢no u pravu. U pravu su
samo uioliko 3to je i taj izvor konflikata FHv, ali nije jedini, a
pogotovo daleko je od toga da bude glavni. Glavni izvor konflikata
su protivrenosti i suprotnosti u klasnoj strukturi naeg drutva.

Konflikine situacije i uloga konuniista

Mi komunisti nisino samo bramoci demokratskog razrefava-
nja protivrecnosti i suprotnosti, nego smo i stranka u konfliktu,
Polozaj Saveza kornunista u drudtvu je u tom pogledu i sam po sebi
protivretan kao §to je bio protivreéan polozaj revolucionarnih
avangardi u svim revolucijama. Smisao vodece uloge Saveza
komunista u drudtvu je u revofucionarnom karakicru te uloge. to jest
u tome da kao revolucionarna avangarda radnitke klase i kao
glavni nosilac njene povezanosti sa drugim radnim slojevima bude
sposoban da organizuje borbu za takav odnos snaga u strukturi
drustva u kome ¢e biti obezbedena vodeca uloga klasnih, ekonom-
skih. politickih « drugih interesa te klase i tih radnih slojeva u
usmeravanju drudtva. 1z toga proizlazi da borba komunista za
demokratiju ne moze biti ne§to odvojeno od takve revolucionarne
uloge Saveza komunista u drudtvu. Da pojednostavnim dilemu:
komunisti bi upregli kola ispred konja ako bi zaboravili da u nas
borba za demokratiju moze da bude uspe$na samo u onoj meri u
kojoj ta borba istovremeno ja¢a nienu revolucionarnu, radnicko-
-klasnu. socijalisticku 1 samoupravou sadrzinu. Odrekli bismo se
revolucije kada to ne bismo shvatili.

U tome se u nacelw 1 na reéima svi slazemo. Ali u svakidasnjoj
politickoj praksi. u postupcima i reakcijama nastaju ozbiljna
kolebanja. Svakako da ni jedan istinski komunista i revolucionar
nece usvojiti tezu da je potrebno prihvatiti nekakav politicko-
-pluralisticki sistemn po cenu odricanja od revolucije. po cenu
predavanja viasti ideoloskim i politickim snagama starog druitva ili
drzavnosopstvenickog birokratizma i tehnokratizina. No, sporovi i
kolebanja nastaju kada se pitamo da It nada demokratija sme u tim
snagama da otvara put. predstavhjaju Li takve snage ozbiljan
druitveni problem i gde su demarkacione linije koje treba da cdrede
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§ta je demokratska borba misljenja sa socijalisti¢kih pozicija, a $ta je
antisocijalisticka akcija.

Naravno, niko u tom pogledu ne moZe nepogreiivo postavljati
demarkacione linije. Vrlo se lako moZe dogoditi da se u raznim
druStvenim protivretnostima i preokretima subjektivno najiskreniji
branilac razvoja socijalistitke demokratije nade u borbi sa antisoci-
Jalistikim pritiscima na staljinistick o-konzervativnim pozicijama,
ili da se subjektivno dosledan socijalisticki revolucionar u borhi sa
staljinistitko-konzervativnim ili drugim sli¢nim pritiscima nade na
pozicijama liberalistickog formalizma. Ne postoje nikakvi recepti
za nepogredivost. Pa ipak, od sposobnosti i stvarne politicke modi
vodecih progresivnih socijalistikih snaga — a te znadii od njihove
sposobnosn da se neprekidno koriguju po?azecx od steZenih iskusta-
va — zavisi hoce 11 takva kolebanja biti veca ili manja, da li ée
konflikii biti vise ili manje otri i hoce li druftvo doZivljavaii veée ili
manje potrese. da li ¢e uslovi za razvoj socijalistitkih i demokratskih
odnosa u drustvu biti povoljniji ili manje povoljni.

Premia tome, bitka za socijalistitku demnokratiju potrebna nam
je kako bismo u svakodnevnoi demokratskoj borbi miiljenja
istovremeno proveravali odnos druStvenih snaga 1 oslobadali
najneposrednije puteve ka neprekidnom oblikovanju i preoblikova-
nju takvih vodec¢ih progresivnih snaga socijalizma. No, potrebna
nam je takva demokratija u kojoj ée biti bezuslovno obezbedena
vodeca uloga interesa radnitke klase, 5to danas znaéi oscbito
sledeée: neometan razvoj samoupravijanja koji treba da obezbedi
radnom ¢oveku maksimalne moguénosti da kontroliie i da raspola-
Ze uslovima, sredstvima i plodovima svog rada; i drugo, obezbedi-
vanje uslova da i Savez komunista, Socijalisti¢ki savez i druge
drudtvene organizacije, a i rukovodeéi druStveni i samoupravni
organi budu u ostvarivanju toga cilja pod uticajem pre svega onih
radnifi slojeva koji su i v naSem drudtvu najvide pogedeni zbog
ekonomske i socijalne ngjednakosti, to jest osnovnih slojeva
radniéke klase,

To uopite ne znaci da mi treba da ugveicujemo nekakvu iluziju
o jednakost? ili da prihvatamo »uravnilovku« kao oblik ekonom-
skih odnosa. No, moramo biti svesni da su pre svega druitveni,
ekonomski, politicki i kulturni interesi. a i potrebe tih slojeva ona
pokretacka snaga koja neprekidno vr§i pritisak na drudivo —
uporedo sa razvojem njegove materijalne snage — da ide na
naprednija socijalna i humana reSenja i odnose medu ljudima, aina

108

sve produktivniji rad koji ¢e sve uspednije moéi da pokriva takve
interese 1 potrebe. Stoga upravo tim interesima moraju biti otvoreni
sto Eird i slobodniji putevi.

Za Savez komunista, prema tome, ne moZe biti sporno pitanje
neophodnosti daljih koraka u demokratizaciji naSeg drusiva.
Medutim, izvor kolebanja mnogih komuuista moZe biti pitanje
kako obezbediti socijalisticku t samoupravnu sadrZinu demokratije,
to jest takav poloZaj radnog Eoveka u proizvodnji, u upravljanju
sredstvima, uslovima i plodovima rada, u raspolaganju dohotkom,
u uticaju na ekonomsku 1 drugu politiku odgovornih dru§tvenih
organa, a pre svega u uticaju na politiku i praksu drzavnih organa
itd., koji obezbeduje neospornu vodecu ulogu njegovih interesa u
drudtvu, a naroéito interesa osnovnth slojeva radnifke klase.

U tome je, po mom rmsljenju glavna odgovornost Saveza
komunista kao mcramzacge avangardne revolucionarne svesti
radnicke klase; u tome je 1 njegov ranije pomenuti protivreéni
poloZaj koji ga prisiljava da bitku za demokratuu postavlja u
medusobnu zavisnost sa borbom za LlCVI‘SCI\’aIl]E! 1 ustaljivanje
sccijalizima i samoupravljanja. U tome je § pravi izvor nesuglasica u
pogledu razvoja naseg politickog sistema. Pa ipak. sve dotle dok u
nadem drudtvu Zive strukture koje istorijskom nuZno§éu proizvods
iendencije ka ozZivijavanju ili jafanju elemenata kapitalistickih il
drzavnosopstveni¢kih druitvenc-ekonomskih odnosa, a time 1
ideoloske i politicke snage koje ih nose — Savez komunista ne moze
izbeti te dileme i te borbe na dva fronta. Svaki drugi put vodio bi
odricanju cd revolucije,

Naravno, on ne moZe izbeéi ni opasnost od greaka i kolebanja
bilo u pravcu revolucionarnog ilf birokratskog monopolizma bilo u
pravcu pragmatistickog plivanja niz tok dogadaja. No, Savez
komunista mora zauzimati svgja sianovista o pitanjima koja su od
bitnog znacaja za dugoroéni razvoj drustva i stabilnost socijalizma i
satmoupravljanja i mera voditi akciju za realizaciju tih stavova jer
inaée njegova revolucionarna uloga u drudtvu gubi svaki smisao.

Shvatanje a zastarelosti pojma klasne borbe

Sada se u svetu — pa i u nas — dosta govori o zastarelosti
takvih pojmova kao 3to su: radnidka klasa, klasna borba, radni
¢ovek. Svakako da se poslednjih decenija mnogo 5tosta izmenilo u
strukturi radni¢ke klase i u oblicimza klasne borbe, a nareéito u
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uslovima razvoja socijalizina i samoupravljanja. Ali, negiranje
klasne borbe kao oblika borbe za oslobadanje rada i radnog Eoveka
ne moe znaditi nidta drugo do svesno ili nesvesno skrivanje
reakcionarnih ili tehnokratsko-etatistiekih tendencija, ili pak. pot-
punu zbrku u glavi, to se, opet, svodi na isto. Zato izgubiti iz vida
kiasno ishodiSte — to praktiuo znadi 1izgubiti svaku revolucionar-
nu kreativnu sposobnost 1 postati rob stihije i empirizma.

Neéu se zadrZavari na pitanju Sta je u nafim sadadnjim
uslovima pojam 1 struktura radni¢ke klase i sadrZina nade borbe.
Tim vige §to je u poslednje vreme u nas o tome bilo mnogo govora.
Zeleo bih da naglasim samo to da ¢e Savez komunista biti u stanju
da da vite ili tnanje objektivne i prikladne odgovore na nereiena
pitanja jedino ako bude ne samo neprestano svestar: da je dugoroéni
interes radmiéke klase. to jest oslobadanje radnog ¢oveka 1 rada
odludujuéa poluga druitvenog napretka u nasoj epohi, dakle, i
napretka demokraiije, nego i sposoban da povezuje i integrile
celokupan progresivan stvaralacki potencijal naseg drudtva — od
svakidadnje prakse i krititkog oslanjanja na iskustva do nauke —
kako bi mogao svesno da usmerava borbu za ostvarivanje tih
interesa radnicke klase. to jest covekovog rada 1 stvaralaStva.

A to, dakako, nije kabinetski rad. nego ziva drustvena borba u
kojoj ni radmicka klasa ni komunisti nisu izuzeti u pogledu
kolebanja i podleganja uticajima suprotnih druitvenih tendencija.
Stoga 1 Savezu komunista meramo stvoriti atmosferu demokrat-
skog 1 drugarskog. a istovremeno i krititkog odnosa prema
svakome ko ima odredenu druitvenu odgovornost i zauzima stav
prema pojedinim nere$enim pitanjima, jer samo tako ¢emo moéi
raspravljati o stanju sivari, a ne o poverenju u ljude. Moramo imati
poverenje u moral svakog borca i doveka koji je odgovoran. Ali ne
treba smatrati da su ljudi nepogreSivi samim tim $to nosz neku
odgovornost. pa bilo da je ref o onima »gore«. bilo da su »stari«ili
»niladic. da vaze kao »progresivnic ili »konzervativni«. Prema
tome. put do istine i demokratije nije u slepom poverenju. nego
samo u medusobnom kritickom proveravanju. bilo da je re o
odnosima unutar Saveza komunista il odnosima i dogovaranju
izmedu Saveza komunista 1 Sceijalistickog saveza, sindikata i
drugih autonemnih drudtvenih organa i organizacija. ukljuujuéi,
naravno, skupitine i njihove izveine organe. Taj put je, svakako,iu
javnoj kritici.

U razvoju naeg revolucionarniog pokreta. a narodite u
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posleratnoj praksi, bilc je sli¢nih idejnih 1 politickih kolebanja. Njih
ne moze izbeé¢i ni jedno drudtvo niti pokret koji je usmeren ka
druftvenom napretku, te stoga neprestano trazi nove puteve i
sredstva. Upravo takvi tremuci rad¢i$tavanja obifno donose
mnogo §todta korisno i ubrzavaju puteve napretka, Zbog toga ni
sadainji trenutak ne treba prosudivati ni najmanie dramatiéno, pod
uslovom da iz njega izvuéemo prave pouke i zakliucke. I ako se
danas polavljuje kritika prakse slovenackih komunista, zbog nje.
makar koliko da je oftra, ne treba biti uvreden jer bez kritike nema
drudtvenog progresa. Ako Zelimo da zaista reSavamo probleme koji
nastaju u na$em drustvenom razvoju, nije dovoljno da se na kritiku
odgovara jednostavno tako §to ¢emo je negirati, nego treba vidati
zaSto Je ona nastala i onda kada se sa njom ne slazemo. Ovo utoliko
pre ako je u pitanju kritika koja nastaje unutar naleg sopstvenog
revolucionarnog pokreta, koia je, kao takva. u stvari, na3a autokri-
tika. Drugarski, ali kritiéki odnos medu komunistima uvek je bio
jak izvor snage naeg revolucionarnog pokreta. Isto tako, neprinci-
pijelno tolerisanje necdgovornosti uvek je bilo izvor intriga i
raspadamja pokreta i dru$tva na klike koje kofe i umanjuju
sposobnost pokreta za akciju. Stoga je drugarski i kriti¢ki odnos
medu komunistima pryvt uslov 1 najsnaznije sredstvo za jaganje
jedinstva i akcione sposobnosti.

Ne prikrivati vazlike, nego ih premoicivati

Ni u razlikama u misljenjima ne vidim bai nidta novo i
tragi¢no. Postojale su i postojaée 1 u buduénosti takve ili sliéne
razlike. No, re¢ je o fome hotemo li mi komunisti odluéivati o
razlikama koje se odnose na kardinalna pitanja razvoja soeijalistié-
kog i samoupravnog drudtva i hocemo li ih premoséivati putem
demokratskog mehanizma Saveza komunista 1 tako se osposoblja-
vat1 za politiéku akciju ili éemo — dopuitajuéi da svaki partijski,
drzavni ili neki drugi organ radi po svome i insistira na svome kao
da je nepogresiv ili da ne snosi nikakvun odgovornost prema drugim
nosiocima celokupnog drustvenog sistema — sami sebe dezintegri-
sati 1 onesposobiti za bilo kakvu akciju. Takva praksa je utoliko
opasnija §to je kurs demokratizacije drustvenog Zivota, neophodan
za socijalizam, istovremeno otvorio vrata i antisocialistiékim,
antisamoupravnim. tehnokratsko-monopoelistickim, anarhisticko-
-destruktivnim i sli¢nim tendencijama koje na ovaj ili onaj nadin
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pritiskuju 1 uti¢u na celokupnu strukturu nafeg druitva, pa i na
Savez komunisia. Upravo zato se mi komunisti moramo jo§ uvek
muogo truditi ako Zelimo da uwspemo u daljim koracima demokrati-
zacije naleg drultva, da budemo §to jedinstveniji ne samo u borhi za
cajednichi postavijene ciljeve, nego da budemo jedinstveni i i onome
protiv fega smo.

Da sada 1znesem i drugi deo utisaka posle &itanja materijala i
razgovora u vezi sa sporom oko putava. I pored pozitivne osnovne
orijentacije komunista u Sloveniji, oseca se &tav niz kolebanja i fak
dezorijentacija u pogledu nekih bitnih pitanja naseg drustvenog i
politickog razvoja. Ta kolebanja su dobrim delom posledica
nejasnote nekih politickih koncepcija Saveza komunista, koji u
Sloveniji ponekad nije zauzeo jasne stavove preme odredenim
pojavama koje nastaju u na%oj praksi, a nije uvek zauzimao ni
dovoljno jasne i jedinstvene stavove prema izvorima razliditih
tendencija koje rada na$a drustvena siruktura. Stoga sam misljenja
da Savez komunista moZe biti jedinstven i akciono sposoban
samo ako bude u svakoj situaciji sposoban da formira svoje stavove i
koncepcije o neredenim pitanjima druftvenog napretka i da se zatim
$to jedinstvenije i organizovanije bori za ostvarenje takvih stavova i
koncepcija.

Zato se Savez komunista ne moZe odredi kritickog odnosa ne
samo prema sebi nego i prema druitvenim zbivanjima i prema
ljudima. Ni novi metodi politicke agitacije koje prakti¢na politika u
novim demokratskim uslovima postavija na dnevni red ne smeju
nas skrenuti s puta principijelne kriti¢nosti na put besprincipijelnih
kompromisa jer bismo se inafe ubrzo nasli na repu drudtvenih
zbivanja, a nama suprotne drutvene snage na njihovom ¢elu.

Tako neki kazu da je principijelnost u politickoj praksi dosadna
1 da nije popularne, ipak smatram da nema veée opasnosti za
druitvenu ulogu Saveza komunista od oportunistickog prilagoda-
vanja politickim konjunkturama ili besprincipijelnog povladivanja
zaostaloj svesti 1 trenutnim interesima, raspoloZenjima i pritiscima
pod izgovorom da je to neophodno radi povezivanja rukovodstva
sa bazom. Politi¢ki »uspesi« stedeni takvim metodima veoma su
kratkorofni i najéedce se vra¢aju kao bumerang protiv onog koji ih
koristi. Takvi metodi narodite su opasni ako postanu oruda
politickog pritiska koji unosi dezorijentaciju u osnovne pravce
samoupravnog i demokratskog razvoja naseg drudtva.
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U/ demu je snaga SKJ

Snaga revolucionarnog uticaja Saveza komunista na druftvent
razvoj zavisila je u prodlosti, a zavisiée i ubudude, pre svega od
njegove sposcbnosti da se ne utopi ni u birokratsko-etatisti€ki
prakticizam. koji ga optereéuje politickim slepilom, ni u malogra-
dansko politikantstvo, koje poku3ava da ga svede na klasitnu
politiéku partiju, nego, naprotiv, da bude u stanju da osvetljava
dugorotnu perspektivu, da bude pokretatka snaga u utvrdivanju
dugorotnog kursa razvoja socijalistitkog drustva i da se zna boriti
Zzanjegovo ostyarivanje. A za takvo ostvarivanje on e se boriti ako
bude elikasno nastojao da se otverena pitanja dana3njeg dana o
doslednije redavaju u skladu sa takvim dugoroénim kursem.

Jasno je da Savez komunista u svakodnevnoj praksi i odgovor-
nosti prema interesima radnih masa mora neprestano korigovati i
samog sebe. Zato sam daleko od toga da potcenjujem znaéaj
metoda 1 stedstava komuniciranja izniedu baze 1 rukovodedih
drudtvenih snaga; paprotiv. mislim da se u tom pogledu mi
komunistl moramo belje naoruzati. Ali metodi i sredstva ne smeju
postati sami sebi cilj. Kownunisti ¢e uspefno obavljati svoju
druitvenu ulogu ako. i pered nuZaih kompromisa koje nametu
svakodnevna praksa i polititke potrebe, budu stalno nastojali da
dodu do istine, 1 1o ne samo one subjektivne istine §to proizlazi iz
Zelja 1 potreba ljudi, nego do istine koja izvire iz stvarnog stanja
stvari i prema tome predstavlja onu nuZznost koja mora biti pclazna
osnova svake dugoroéne prakiiZne poitike ako je ova usmerena ka
istorijskom uspehu, a ne samo ka trenutnom i prividnom.

Neki smatraju da je odbrana takvog stava dociranje. Ja, ipak,
smatram da bi Savez komunista bez takve crijentacije bio slep i
gluv; Stavife, postao bi orzhova [juska na talasima stihije i
empirizma. Smatram, naime, da je nada revolucija tako uspesnoiuz
mnogo manje gréeva i potresa nego u vedini drugih socijalistickih
zemalia ostvarivala svoje ciljeve upravo zaslugom takve orijentaci-
Jje, takve akcije i takvih metoda rada Saveza komunista Jugoslavije i
Saveza komunista Slovenije. Da SKJ nije bio takav, 1 sdm bi se sveo
na kfasi¢nu politicku partiju i ne bi inao snage da se suprotstavi
obnavljanju sistema hurzcaske politicke drzave u ovoj ili onoj
varijanti.

Naravno da Savez komunista, niti iko drugi. ne mo#e prisvajati
atribut nepogresivosti u takvim ocenama. Socijalistikom dru$tvu
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Je potreban njegov demokratski sistem upravo zato da bi onemogu-
¢ilo hipertrofiju ideologije, nastajanje monopola dogme ili doktri-
narstva ili monopola li€nosti. odnesno odredenih grupa koje bi se
udaljavale oa Zivih svakodnevnih interesa radnicke klase i radnog
foveka. No, nifta manje nije opasna ni dru$tvena tendencija
nametanja samog empirizma kao dogme, io jest gradenja celokupne
naie politike iskljuéivo na pritisku onih interesa koje svakog dana
empirijski dozivljavamo 1 koje formiraju samo trenutne okolnosti.
Takve tendencije se danas u nas neretko progladavaju suitinom
demokratizma. No. demokratija koja Zeli da opstane mora biti
sposobna da stvara kreativoe druStvene centre koji mogu da
dugorono utitu na svest ljudi. da je menjaju i da tako otvaraju nove
puteve napretka. Upravo zato rnislim da svak o unodenje sumnji u to
da se praktiéna politika Saveza komunista mora zasnivati na veoma
jakim i dugoroénim principijelnim osnovama i na nauei predstavlja
onesposobljavanje Saveza kornunisia da vrii svoju druitvenu ulogu.

ini mi se da danas u kolektivnu svest Saveza komunista
najvide kolebanja i dezorijentacije unosi upravo rastuéa dominacija
enipinzma, prakiicizma i pragmatizma, kao i utopija o spontanoj
akciji masa. §to sve polinje da potkopava integritet postojeéeg
drudtvenog i politickog socijalistickog | samoupravnog sistema, a, u
stvari, te tendencije nisu sposobne da socijalistickom drudtvu
ponude kao alternativu nista drugo osim pro$losti. U stvari, upravo
je suprotnost izmedu organizovane drudtvene svesti i spontanosti
drustventh zakonitosti ona protivre¢nost koja nosi napredak naseg i
svakog drudtva. Pokusaji da se iskljuéi ovaj ili onaj faktor nuno
moraju prouzrokovati odredene teikoée. Zato Savez komunista
mora znati da se povezuje sa druitvenom bazom, sa Sirokim radnim
masama. mora shvatiti njihove interese 1 uciti od njih. ali istovreme-
no mora biti sposoban i da se izdigne iznad svesti baze. to jest da vidi
dalje od nje i da uti¢e na njenu svest. Po mom misljenju. to je prva i
osnovna drultvena funkcija Saveza komunista.

Naravno, ne Zivim u iluziji da se pritisci mogu jednostavno
ukinutiili da oni ne mogu odigrati i pozitivnu ulogu. Pritisci postoje
od kako uopiie postoji organizovano druitvo, a postojace i dalje. U
stvari, bas revolucija je najradikalniji oblik pritiska. Zato nimalo ne
sumnjam u to da ¢e se pritisci pojavljivati i u socijalistickom drutvu
1 da ¢e pritisci progresivaih drustvenih teznji i interesa biti ak nuzni
kad god se u razvoju socijalistickog drustva budemo nagli pred
zidom konzervativnih ili reakcionarnih otpora ili pred éorsokacima
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koje stvaraju razni parcijalni interesi. A 1 obrnuto, i Konzervativni i
reakcionarni pritisci jatace kad god revolucionarne snage naleg
drudtva ne budu sposobne za ofanzivnu progresivnu akeiju.

Stavize. smeo bih da tvrdim da odredeni pritisci, tako trenutno
mogu uticati ekonomski i politi€ki $tetno. ne mogu — dugorotno
uzeto — uticati druk&ije nego progresivno. Ako, na primer.
najslabije nagraden nekvalifikovani radmk vr&i pritisak u praveu
nuravnilovke«, to je u sadadnjim uslovima ne samo nereaino, nego i
ekonomski neracionalno i ¢ak destruktivna akcija. Ali, dugoroéno
uzeto. taj pritisak u isto vreme defuje 1 u pravcu smanjivanja
socijalnih razlika, §to je istorijska nuZnost. Drugim retima, on vrSi i
odradenu progresiviu istorijsku ulogu.

Suprotan je druivenoc-istorijski efekat pritiska koji, na primer.
vrdi tehnokratski it uskogrudo nacionalisticki orijentisan krug ljudi
U nadim republikama. u Federaciji. ili u opdtinama ili u radnim
organizacijama. Takav pritisak, prvo, veé po svom sadrZaju moZe
biti veoma problemati¢an, to jest moZe biti bilo nacionalistiko-
-egeistiCki bilo hegemonisti€ki. ili centralistiéki bilo partikulansticki
ilitehnokratski. a. drugo. kao takav moZe da deluje u praveu jaéanja
etatisti¢ko-birokratskih  to  jest drZavno-sopstveni¢kih i
tehnokratsko-monopolistiékih struktura, koje, u stvari, iskijut¢uju
ili bar bitno koée razvo) demokratskih 1 samoupravnih oblika
socijalizma.

Prema tome. uopéte ne negirarn da pritisci mogu biti opravdani
ilincopravdani. progresivniili reakcionarni i konzervativni. reform-
ski 1li antireformski. No, to je samo jedna strana medalje. Druga
njena strana je u tome $ito Savez komunista nije samo posmatraé i
tuma¢ pritisaka, nego ujedno jedan od glavnih stubova naleg
drustvenogi politickog sistema 1 5to snosi odgovornost za opstanak
i napredak drustva. U istoriji &ovefanstva nije bilo drudtva bez
pritiska. pa ni drustva koje se nije borilo protiv onih pritisaka koji
2a dezintegridu 1 otvaraju vrata suprotnim tendencijama. Stoga se
mora postaviti pitanje hoée ti se nade socijalisticko, samoupravno i
demokratsko drustvo znati da brani od pritisaka il od cnih oblika
pritisaka §to ga dezintegridu bez obzira na to koja je njihova polazna
tacka i1 ¢e se prepustiti stihiji pritisaka i take dovesti samo scbe u
czbiljnu krizu. To piianje. veoma prakti¢no postavljeno, glasi: je li
zadatak Saveza komunista, kao vodece politicke 1 idejne snage
nafeg drultva, u tome da se organizovano i svesno bori protiv
reakcionarnih i konzervativnih pritisaka i da istovremeno nastojida
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progresivne i opravdane pritiske dovede u sklad sa nagim drugtye-
nim j politickim sisternom i da tako podstiée njegov dalji napredak
ili ée se prepustiti slepim udarcima stihijskih pritisaka 1 time i sam
gubiti orijentaciju za dalji razvoj tog sistema?

Drzave i druSiva u istoriji nisu propadali zbog toga &to su
propadale njihove demokratije, nego su mnoge demokratije propa-
dale zbog toga 3to nisu mogle da savladaju unutradnje protivregno-
stiisuprotnostiida cdbrane sopstveni drustveni sistem od pritisaka
suprotnih tendencija, bilo revolucionarnih ili reakcionarnih. Iz toga
sledi da ¢emo mi komunisti i u buduénosti, naravno, morati da
zauzimamo $voj stav prema ovom ili onom pritisku na osnovu
ocene njegove drultveno-istorijske uloge. ali ¢emo istovremeno
morati da pritiske ocenjujemo sa gledista posiedica koje oni
proizvode u odnosima snaga naseg dru$tva 1 u Eitavom kursu
napretka socijalistickih, samoupravnih i demokratskih odnosa.

Prema tome, pred nama nije alternativa jesmo li za pritiske ili
protiv njih. nego da li ¢emo biti sposobni da drustvene i politicke
protivreénosti reSavamo pre svega u okvirirna socijalisticke demo-
kratije ili cemo refavanje tih protivreénosti i problema prepustiti
stihijshom sukobu pritisaka 1 protivpritisaka. koji ée celokupnom
razvoju naSeg drudtva neizbeZno dati potpuno drugi pravac.

Prugim re€ima. i1 komunisti moZemo se boriti za napredak u
razvoju samoupravnih i demokratskih odnosa u nadem drustvu i za
istinske danasnje i dugoroéne interese radnog éoveka i rada samo
ako se budema znali boriti protiv stihije slepih pritisaka, samo ako
ih budemo znali i mogli usmeravati u demokraiske kanale samou-
pravljanja. Jo¥ jednom bih pri tome podvukao da su za takvo
aktivnuikreativin ulogu komunista u nagemn drustvu Moo manje
Stetni neposredni pritisei radnih masa. $trajkovi u fabrikama ili ak
studentske demonstracije nego pritisci koje organizuje, kojima
rukovodii koje sprovodi sama rukovodeéa struktura naSegdrustva,
od opétina preko republika do Federacije.

Karakter nase Federacije

Nacionalisticke reakcije { na njima zasnovana stihijska pelitié-
ka kampanja o spornim pitanjima ne samo §to nisu doprinele
razjadnjavanju svih tih pitanja, nego su nanele 3tetu stvarnim
dru$tvenim. ekonomskim i politi¢kim interesima slovenac¢kog naro-
da. Nemam narmeru. naravno. da preuveli¢avam obim posledica.
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Al bojim se da ée iz svega toga izvuéi odredenu korist jedino one
snage koje s¢ uporno trude da dokaZu kako smo otisli predaleko u
demokratizaciji i decentrahizaciji nadeg drudtva i medunacionalnih
odnosa.

Za nas se to pitanje postavlja sudtinski drukéije nego 3to
pokuiavaju da ga postave nacionalistiéki licitatori. Danadnja
Jugoslavija se ne razvija i ne ja¢a kao hegemonisti¢ka supradrzava,
nego kao socijalistitka i samoupravna zajednica ravnopravnih
naroda. Ni Slovenija vide nije provincija i ne Zzeli da bude provincija
bilo koje vrste imperijalizma ili hegemonizma, nego kompletan
nacionalni organizam koji Zeli da Zivi u zajednici sa svim ostalim
narodima, a naroéito sa jugoslovenskim narodima. Treba shvatiti
da je ta zajednica — koja nosi uizvesnom smisiu veé zastarelo ime
Federacija, jer ona vise nije klasiéna federacija — isto tako deo nase
slovenacke drzavnosti i suverenosti kao 5to je slovenacka drZavnost
dec jugoslovenske drzavnosti i da prema teme moramo imati isti
odnos prema svojim sopstvenim funkcijama u Federaciji kakav
tmamo prema [unkcijama unutar sopstvene republike. Buduénost
slovenadkog naroda, dakle, zavisi od toga koliko ¢z komunisti i
uopsie vodede snage slovenackog socijalistickog drutva biti spo-
sobni da ujedno budu kreativni progresivii faktori u svojoj
republici i u celokupnom jugosiovenskom drudtvu, to jest i u
funkcijasna Federacije koje su deo njene sopstvene drzavnosti i
sopstvenog priviednog sistema. Tretirati Federaciju samo kao
saveznu administraciju i formirati svoj odnos prema Federaciji
samo kao odnos prema saveznoj administraciji, a ne kao odnos
prema zajednici jugoslovenskih naroda — uz ista prava i cdgovor-
nosti svakog od njih -- znaé osudivati samog sebe na poloZaj
provincije. Jer odricati se svojib funkcija i, ¢ak, svojih suverenih
prava u Federaciji, odricati se svog uticaja na celokupan drustveni
razvoj Jugoslavije — znaéi bilo samog sebe osudivati na provincija-
lizam i na podredenost bilo svesnc ili nesvesno potkopavati
jugoslovensku zajednicu naroda, a time potkopavatl odludujuce
uporiite nacionalne egzislencije slovenackog naroda u danasnjem
svetu imperijalizma i hegemonizma, a 1 najvaznije uporiSte njegoveg
ekonomskog razvoja. I obrnuto, biti akiivan faktor u jacanju
materijaine snage socijalistitke Jugoslavije, u njenom druitvenom
napretku, u jaéanju njenog medunarodnog ugleda, istovremeno
znadi jacat) svoju sopstvenu materijalnu snagu, svoiu nezavisnost i
nezavisnost svih jugoslovenskih naroda, znadi Jadati mir na svojim
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granicama. Kako je onda moguée govoriti o Federaciji kac o netem
tudem. a ne kao o delu svoje sopstvene drzavnosti, suverenosti.
sopsivenog ckonomskogi drudtvenog razvoja? I kako je moguée pri
svemu tome postavljati pitanje §ta e sutra biti s Jugoslavijom a ne
biti svestan da vec samim postavijanjem tog pitanja slabime napoere
i borbu usmerenu ka tome da sutradnja Jugoslavija bude isto tako i
08 doslednije oblikovana kac samoupravna zajednica slobodnih i
ravnopravnih naroda.

Svim ovim §ta sam govorio o medunacionalnim odnosima u
dana3njoj Jugoslaviji. naravno, nisam hteo da tvrdim kako je u
Federaciji sve u najboljem redu. kako nema probleina u medunacio-
nalntm odnosima. kako nema tendencija i pritisaka koji deluju ili u
pravcu centralizina 1 hegemonizma ili u pravcu privilegovanih
pelozaja. kako su ekonomski odnesi do kraja raséidéeni i. uopte,
kako u nalp] Federaciji ne treba niita menjati. popravijat i
dopunjavati. Stavie, nisam tvrdio ni to da vide nema nikakve
opasnosti u naSoj drzavi, da dosledni socijalistitki. samoupravni i
demokratski kurs u razvoju medunacionalnih odnosa ne bi vide
mogao doZiveti nikakve udarce sa suprotnih pozicija. Razume se.
Jo§ ima dosta preblema i zadataka na tom podrugju. No. ta
ginjenica nalaze komumistima 1 svim progresivnimn i demokratskim
snagama veéu odgovornost za to kako ée se postaviti i angaZovati u
refavanju tih zadataka. Svakako. te probleme neéemo moci resavati
povlagenjern u sopstvene republi¢ke granice i provincijalizmom jer
bismo tinze unadoj driavi, naprotiv, jacali hegemonisticke tendenci-
Je. Tim vise 3to Jugoslavija nije slu¢ajno nastala. ve¢ ima duboke
korene u zajednidkej istorijskoj sudbini njenih naroda. Obim
zajednickih ekonownskih, politickih 1 drugih drugiveno-istorijskih
interesa koji povezuju narode Jugoslavije u drzavnu zajednicu i ko
jacaju svest o njenoj nuznosti tako je velik 1 zna¢ajan da svaki od tih
naroda zna da je Jugoslavija veorna ¢vrsta zgrada koju ni predratna
dvadesetegodisnja dominacija velikosrpske hegemonije nije mogla
razrufiti. U naSe vreme. kada se u svetu sve vise afirmise teznja ka
meadunacionalnim. regionalnim i $irim zajednicama radi zajednié-
kog refavanja &itavog niza pitanja iz medunarodnih ekonomskih i
politiCkih odnosa. jasno je da ¢e se obim zajedni¢kih interesa
jugoslovenskih naroda povecéavatii da ée to istovremeno zahtevatii
njihovo sve intenzivnije meduscbno povezivanje, kao i povezivanje
sa svim ostalim narodima. Stoga je izvan svake sumnje da ée
jugoslovensko drudtvo kod svih jugeslovenskih naroda i u svim
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uslovima nadi dovoljno snage da se odupre tendencijama dezinte-
gracije. Pitanje je samo koje i kakve drudtvene snage ce se aktivirati
u takvom otporu i kakve deformacije pri tome mogu nastati u
medusobnim odnosima jugosiovenskih naroda. Jer, kao Sto sam
rekao. alternativa u tom razvoju nije u tome hoée i Jugoslavija
opstati ili nefe. nego u tome hode I se 1 dalje graditi kao
socijalisticka, samoupravna i demokratska zajednica ravinopravnih
naroda ili ¢e dospeti u ruke velikodrzavne-centralistiékih, odnosno
hegemaonisti¢kih snaga u bilo kom politi¢ckom ili ideoloSkom ruhu.

S obzirom na takvu aliernativu, komunisti svih naroda Jugo-
slavije odevidno moraju biti potpuno svesni svoje odgovornosti ne
samo za sopstvenu republiku i naciju nego za celokupan drustveni
razvoj u Jugoslaviji. od koga u prvom redu zavisi | poloZaj i
buduénost svakog njenog naroda,

Slovenacki komunisti su seipreiposle 1945, godine. zajedno sa
komunistima u drugim delovima Jugoslavije, istrajno borili ne samo
za samoupravljanje i za demokratizaciju nafeg drustvenog zivota
veciza kona¢no iskorenjivanje ostataka hegemonizma, unitarizma,
birokratskog centralizma 1 svega onoga §to je opterecivalo odnose
mnedu narodima Jugoslavije, ukljudujuéi i odnose izmedu slovenal-
kog naroda | Federacile. Stavise, misliim da nece biti suvie
neskromno ako kaZem da udeo slovenackih komunista u toj borbi
nije bio mali. Moram dodati da je ta borba éesto bila mnogo tezai
odgovornija od pojedinih danadnjih nacionalistickih licitactja pred
otvorenim vratima. Ako danas ¢ak i malogradanski nacionalistiéki
filistar mo2e da licitira. to &ini samo zato §to mu je telka, ali uspedna
borba ne samo slovenackih, veéidrugih jugosiovenskih komunista,
kao i progresivnih 1 demokratskih snaga protiv svih oblika nacio-
nalne neravoopravnosti i hegemonije omogucila da to moZe da &ini
bez rizika.

To. naravno, samo potvrduje Cinjenicu da nacicnalisti€ki
licitirati i lupati na otvorena vrata danas ne znaéi nifta drugo do
unositi dezinformaciju i mobilisati neprijateljske snage. MoZda
neko misli da time komunisti prodiruju svoju bazu 1 sti€u saveznike.
Ako bi takva iskrivljena politikantska misao prevladala medu
slovena¢kim komunistima, neizbeZno bi se pokazalo da bi se takav
saveznik ubrzo pretvorio u njihovog gospodara, a Savez komunista
bi se na%ao na repu dogadaja umesto da bude na njihovom Zelu.
BurZoaski i malogradanski nacionalizam nije samo reakcionaran,
vec 1 opasan »saveznik« jer on koristi oportunizam kornunista samo
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dotle dok ne stvori sebl na taj nafin sopstvene mostobrane za
kontrarevolucionarne akcije. Sen toga, veoma brzo bi se takode
pokazalo da bi takva polititka pre svega bitno oslabila polozaj
slovenackog naroda u Jugoslaviji, a time 1 u njegovom Zivotnom
prostoru medu svim drugim narodima.

U proteklim revolucionarnim decenijama Slovenija je u Jugo-
slaviji rnala veoma aktivnu stvaralatku ulogu, 2 ima je i danas.
Slovenacki komunisti — zajedno sa svim progresiviim i demokral-
skim snagama slovenatkog naroda — bili su aktivan faktor u
Jggosloveng_koj politici 1 u savremenim naprednim idejnim i politié-
klm kretanjima qopé_te. Upravo zbog toga su bili tasno povezani sa
svim_ progresivaiimn i revolucionarnim snagama u Jugoslaviji, a
zajedno sa njima 1 sa naprednim tockovima u danadnjem svetu
uepste, §to govorl o tome da slovenadki nared ima odgovarajuce
mesto U jugoslovenskoj zajednici. a time i u svewu. Ako se slovenaéki
komunisti budu povla&ili u nekakav nacionalisti¢ki provincijali-
zam, onda ¢e naneti Stetu, cdnosno pogoriati medunarodni poloZaj
pre svega slovenaékog naroda. Jer aktivnu ulogu i snaZan oslonac u
jugoslovenskoj zajednici slovenadki narod moZe da ima samo ako
prvo. bude povezan sa svim snagama druStvenog napretka L;
Jugoslaviji 1 u svetu, a to znall pre svega sa revolucionarnim
snagama radni¢kog pokreta. i, drugo, ako bude imao sluha za
ravnopravnost i potrebe drugih naroda, to jest ako bude imao
demc_)kratski i humanistitki odnos prema jugosfovenskim 1 svim
drugim narodiina, a ne nacionalisti¢ki, egoistiCan i egocentrican.

T_Prema tome. ne samo elementarn: interes odrianja vlasti
radmiéke klase u Slovenijii u Jugoslaviji ve¢ upravo i stvarni interest
slovenatkog naroda 1 slovenackog radnog Soveka, kao i svakog
jugosIovei}skog naroda 1 narodnosti posebno. prvi su razlog zbog
koga zauzirnam kritiék stav prema metodu 1 politiZkim konsekven-
cama nacionalistickog pritiska u Sloveniji. Moram dodati da sam
sliéan kriticki stav zauzimac 1 prema takvim nacionalistickim
pritiscima u drugim republixama. A drugi razlog su, svakako,
interest dugoro&nog razvoja i stabilizacije nafeg samoupravnog i
demokratskog socijalistickog drustva 1 vodeéa 1dejna i polititka
uloga Saveza komunista u tom razvoju, bez koje Jugoslavija ne
samo da ne bi bila revolucionarna i socijalisticka zemlja, vec ni
TavIopravna samoupravna zajednica slobodnih naroda i narodno-
sti
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II DEMOKRATSKO DOGOVARANIJE I
ODGOVORNOST SKIJ

(esto ponavijana primedba da Savezno 1zvrino vece, ili
Savezna skupdtina ili, pak, savezna uprava u poslednje vreme sporo
donose odiuke i reavaju odredene probleme — sama po sebi je
zacelo opravdana. Ali — kome je u stvari ona namenjena? Dra li
samo Saveznom izvrénom veéu i dnigim organima Federacije, koi,
zapravo, ne mogu biti nista druge do ogledato protivreénosti naleg
drustva? Samotn kritikom ogledala neéemo izmeniti sliku u njemu.
Treba odlué¢nije menjati stvarnost, a to ne mogu uliniti sami savezni
organi — ma koliko bili sposobni — vec zajednicki sve progresivnei
stvaralatke snage naSeg dru§tva, u éemu upravo Savez komunista
snosi odludujuéu odgovornost. Stoga je krajnje vreme da prestane-
mo sa jednostranim prebacivanjima samo saveznim organiina kako
su, navodno, nesposobni da rede drustvene probieme, prvo — jer
nije istina da je suitina problema u tome i drugo — jer takve
primedbe veoma Cesto ne znaCe nista druge do prevaljivanje
sopstvene odgovornosti na tuda ple¢a. 1 potrebno je da otvoreno
progovorimo o pravim uzrocima nedovoline efikasnosti Federacije.

U procesu demokratizacije naSeg drustva bitno su se izmenili
poloZajiuloga saveznih organa. Onemogudéena je ona koncentracija
ekonomske 1 polititke moéi koja je bila jedan od stalnih izvora
konzervativno-dogmatskih tendencija drzavnosopstveniZkog biro-
kratizma, tehnokratskog monopola i velikodrzavnog hegemoni-
zma. Ali je u isto vreme saveznim organima oduzet dobar deo one
snage i autoriteta u njihovom odluivanju kojisuimu prvim fazama
nase revolucije omoguéavali brzo reagovanje na otvorena pitania,
pa i brz postupak u odlucivanju.

U demokratiji se ne moze videti samo jedna njena komponen-
1a. to jest samo zahtevati prava, ane preuzimati i odgovornost. Vise
nego ikad ranije moramo biti svesni da danas Federaciju ne ¢ine sa-
mo savezni organi i njihov aparat, negc da je ona veoma slozena
struktura mrogobrojnih nosilaca druitvenih interesa koji direktno
néestvuju u odludivanju saveznih organa i od kojih to odluéivanje
prvenstveno zavisi. Tu imam na umu radne organizacije, njihove
asocijacije i integracione sisteme, vodetu socijalnu i politicku
strukturu u tim odnosima, a naroito republike i ryihove organe
odludivanja. Ako se u uslovima demokratije ti nosioci drustvenih
interesa ne sporazumevaju, odnosno ako se o bitnim pitanjima
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sporo sporazumevaju, ili se ne mogu sporazumeti, onda Ce i
refavanje otvorenih problema u saveznim organima biti nemogude
ili ¢e se, pak, sporo odvijati. Alternativa tome je sarno u donosenju
odluka uprkos nesperazumevanju, §to je, doduse, ponekad neop-
hodno, ali, ako bi se to pretvorile u sistem i princip, to bi moralo
dovesti do jatanja drZavnog centralizma i do antidemokratskih
tendencija.

_ I upravo u takvom poloZaju se mi danas Cesto nalazimo.
Stavise, mislim da necu suvide preterati ako kazem da su Federacijai
njeni organi dosta ¢esto gotovo paralisani u pogledu odiuéivanja o
odredenim pitanjima zbog pritiska protivreénih interesa i nesposob-
nosti drudtvenih i samoupravnih organa u Federaciji i republikama
da se sporazumeju o spornim pitanjima il da se sloZe bar u tome da
Jje ponekad bolje otvorena pitanja regiti vecinom glasova i uz netiju
Zrtvu nego ih vopste ne refavati.

Kada govorimo o drultvenim i samoupravnim organima,
moram, razume se, konstatovati da se na njihovom &éelu u vecini
sluéajeva nalaze komunisti, i to iz vodeéih foruma Saveza komuni-
sta. Prema tome, upravo su komunisti 1 koji se ne zalazu dovoljno
istrajno 1 efikasno da bi nalli zajedni¢ki jezik u praktiénom
prevladavanju trenutnih protivreénih interesa i drugih tedkoca.

Demokratifa i nosioct parcijalnih interesa

Postavlja se. dakle, pitanje: ko snosi krivicu za sporo refavanje
nekih otvorenih problema nadeg drudtva — demokratija ili oni
drustveni akteri koji deluju unutar te demokratije? Ili, ko su ti
akteri: da i je to samo savezni aparat ili su to svi oni nosioci
parcijainith interesa koji svojin ponasanjem. na kraju krajeva,
odluéuiu o efikasnosti jednog demokratskog sistema?

Dakako, u nasem drustvu nisu sasvim retk: dogmatski konzer-
vativel koji za sve nevolje 1 tefkoCe optuzuju demokratiju i
decentralizaciju. Smatram da sa takvim tezama uopste na vredi
polemisati. Zato o njima necu ni govoriti iako ne treba potcenjivati
realne politi¢ke snage koje iza njih stoje. No, sa svom ozbiljno%éu
moramo sebi postaviti jedno drugo pitanje, a to je: da l su u nasem
drugtvu svi nosioci parcijaluih interesa, koji su Cesto neizbeino
protivreéni, dovoljno svesni svoje odgovornosti prema sopstvenom
sccijalistickom. demokratskom i samoupravnom sistemu? I da li su
svesal te odgovornosti onda kade -- svojim ponasanjem, a naroéito
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svojom nesposobnoscu za dogo_varapjei sporazumevanje — uma-
njuju njegovu sposobnost odluf:wanja‘?. Zar nije jasno da je upravo
nedovolina efikasnost u drusivenom, aiu s_vakomvrevoiuaqnarngm
odluivanju — najveca opasnost koja Jedina moze dovesti u krizu
razvoj nade demokratije i samoupravljanja? . o

U vezi s tim ¢u sasvim otvoreno postaviti jos jedno pitanje: zar
komunisti na odgovarnim polozajima u republikama i komunama,
i u radnim i druitvenim organizacijama, koji brane od_redene
parcijaine interese, ili oni koji ih zastupaju u Federacii, zaista ne
nose odgovornost za nedovolinu efikasnost saveznih organa ako
oni sami, prilikom refavanja odredenih pitanja koja prom!aza 1z
protivrefnih interesa, ne nastoje dovoljino da se u 0ky1ru sisterna
dogovaraju i sporazumevaju? Bez takve _ocvlgovvcar_nosti, na savezne
organe cesto pada suvise teSko breme arbitriranja izmedu protivre-
nih interesa. o _

Razvojinstitucija nase socijalisticke i samc.)uprav.nid;mokratl-
je zavisi od stabilnosti proizvodnih, ekonom;;!uh i pogtlcklh odno;_q
U nadem drugtvu, a demokratizacija odnosa 1mstitucya i Fedgracm
osobito od stabilnosti medunacionalnih odnosa. Ta stgbllno_svtA
dakako, zavisi u prvom redu od borbe i mapera da ti odnosi sve vise
odgovaraju dugorognim interesima radnog (':ovel'aa. SlOPOdl iravno-
pravnosti naroda. 1o jest od toga da 11 su yodece“drus_tvene snage
zaista sposobne da u progresivnom sm}slll_ refavaju otvorena
druitvena pitanja. Ali. ona zavisi 1 od osecanja adgovornostl svih
socijalistickih faktora za metode 1 sredstva U 1o) borbi, jer od toga
7avisi hotemo Ii samoupravne i demekratske odnose i tnstitucye u
nasem socijalisti¢ckom drustvu ut“:vré(:i.vativi razvijati ili ¢emo ih
potkopavail i rufiti i tinie zaoStravati drustvene protivrecnost 1
prosirivati prostar za aktiviranje snaga neprijateljskih socijalizmu,
samoupravijanju i demokratiji, _ B

Neki kasu: ako 7elimo da se borimo za naprednije odnose,
onda ne samo §to se ne smemo odre¢i metoda pritisaka, nego ih
moramo jagati. Dobro, ali protiv koga i _éega’? 'Ko pogre3i U
odgovoru na to glavno i odluduju¢e pitanie, moze mu se lako
doéoditi da njegov pritisak da sasvim drl.}k_(:}]e rezlulta‘te og _om_l}
koje je zamisljao i zeleo. Jex drustvo nje zbirili grupisanje mlslgenjg
mnostva pojedinaca. Svi zmamo da ga karakteriSu realm odmost
drustvenih snaga koji nastaju i deluju u samoj druStvena) strukturi,
u odnosu moéi tih snaga, u karakteru proizvodnih odnosa. u
strukturi druitvenih interesa radnih Yudiitd. Akojetako. ondanije
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samo cilj, ve¢ narodito rezuitat detovanja socijalistickih druitvenih
faktora na taj odnos moéi druitvenih snaga ono §to odlucuje ne
samo © uspehu ili neuspehu tog delovanja nego i o tome kojim je
snagama takvo delovanje objekrivua, to jest stvarna podrska.

Osnove stabiliosti Federacije

To vaZi i za odnos prema Federaciji. Ako smatramo da jc
Jugoslavija potrebna i neophodna narodima Jugoslavije, podrazu-
mevgjudi da se ona mora jo3 doslednije razvijati kao samoupravna
zajednica samostalnih i ravnopravnih naroda i na osnovi ocenc da
danasnje stanje omogucuje takav razvoj, onda je jasno da Jeu svim
sporovima izmedu republike i Federacije — a takvi su sporovi u
visenacionalnoj zajednici sa tolikim struk turnim i drugim razlikama
kakva je jugoslovenska uvek moguéi — prilikom izbora sredstava i
metoda reSavanja sporova potrebno imati pred odima osobito dva
cija. Prvo, da ne rudimo nafelne osnove koje jedine mogu
obezbediti ravnopravnost naroda, a time i opstanak slobodne i na
ravnopravnoj nedusobnoj odgovornosti zasnovane zajednice naro-
da. Idrugo. da ne potkopavamo i ne slabimo moé onih progresiviih
socijalistickih drustvenih snaga koje su jedine sposobne da cbezbe-
de razvoj u takvom praveu. odnesno u progresiviom i demokrat-
skom smeru. Ukratko, i tu su demakratsko razrefavanje problema i
sparova 1 dalji pozitivan razvoj medunacionalnih odnosa moguéi
sama ako se svi faktori u tim odnosima budu oseéali u punoj meri i
dosledno odgovorni za jaéanje realnih pretpostavki i nosilaca
sistema Koji takav razvoj jedino omoguéuiu.

Prema tome. zar je zbiija opravdano da se u republikama &ak i
komunisti sluZe »slepim« pritiscima ne vodedi uopite rac¢una ili
premalo racunajudi sa svim ovim o ¢emu sam govorio. prouzroku-
juét time politicke krize i otvarajuéi vrata neprijateljskim i destruk-
tivnim snagama, éime kratkovidnoseku granu na kaojoj sede? Bojim
se da danas mnogi komunisti u nasim republikama uopdte, a,
naravno. 1 u Slovemy):, nisu svesni kakvu Zetvu pripremaju oni koji
svojim besprincipijelnim oportunizmom ili nepromuiijenim po-
stupcima vaskrsavaju duhove slaroga sveta.

Sasvim se slazem sa midljenjem da smo mi komunisti Fiveli u
ubedenju da je revolucija do temelja sruila stari svet, a sad imamo
osecanje da on polako dolazi za nama. I ja imam takvo osecanje — s
tim $to se tu ne radi samo o starom idecloZkom svetu drzavnosop-
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stvenicke birokratije i tehnokratsko-upravljatkih monopola, negoi
o ideoloSkom svetu starog slovenackog burzoasko-malogradanskog
drudtva i njegovog provincijalistitkog memalite_ta‘ Dodaje_m —
nasom sopsivenom krivicom i to najéesce zbog sitnih rafunica za
koje posle nekoliko godina niko vide nece znati da su postOJal_e:
Komunisti u svim republikama morali bi, prema tome, uloZiti
mnogo vise napora da se narodi Jugoslavije intenzivnije dogovaraju
i brZe sporazumevaju — ukljudujudi tu 1 uzajamne kouqcegllg Pez
kojih nema sporazumevania — umesto da postaju 1zvriioc il calg
organizatori nepromidljenih pritisaka u pragmatistitkoj sluibi
trenutnih parcijalnih interesa.

Time, dakako. nije refeno da jeu ekonornskim odnosima medu
republikama bilo ili da je uvek sve u redu. Ali, u prakliél}oj politici
treba imati smisla za proporcije. Naj narod kaze: ne kolie sevo za
kilo mesa. Drugim reé¢ima, narod koji bi zbog trenuinih sitnih
rafunica izgubio smisao za svoje dugorolne interese, odnosno
Zrtvovao sveju buducnost za neku iluziju danaSnjeg trenutka —
sam bi sebi pripremic poraz. 1 kada. s tim u vezi, govorim o narodu,
mislim, dakako, prvenstveno na njegove odgovorne vodece snage.
§to znafi pre svega na Savez komunista. Ako igde, onda tu
komunisti moraju videt dalje od obi¢nog empiri¢ara.

Komunisti ma kog jugosiovenskog naroda ée, prema tome,
opasno potkopati svoju sopstvenu drutvenu funkeiju ako zbog
nesporazuma oko sitnih prakti¢nih racunica bace pusku u trofe
kada je u pitanju bitka za ostvarenje dugoro¢nih ciljeva, ako
nepromiiljenim postupcima potkopavaju tekovine sopstvene revo-
lucije 1 dugoroéne ekonomske prednosti jedinstvenog prwred.qog
sistema i unutradnjeg trzista, a time naro¢ito bezbednost | materijal-
nu bazu napretka svoga naroda i svih jugoslovenskih naroda.
Razume se. kad govornm o »jedinstvenom pnvrednom sisternu«, ne
mislim na neki privredmi centralizamn Federacije, ve¢ na one
zajedni¢ke osnove i elemente sistema Koji proizlaze iz socijalistickog
karaktera naseg drudtva kao celine 1 koje nuzno nameée jedmstveno
trziste. _

Zato je danas potreban pre svega takav napor Saveza komuni-
sta u centru 1 u republikama koji ¢e doprinositi konkretnom
sporazumevanju o nereSenim pitanjima, a to znadi uc‘EVI'Eéi‘.{anjg
zajednicke akcione platforme i unutradnjeg jedinstva SKJ atime i
naseg socijalistikog drudtva uopite. A to bi omogucilo ef:ka}sm;c
delovanje i savezmih i republickih organa u praveu uévridenja



politike privredne 1 drudtvens reforme. Zato se o bitnim pitanjima
razvoja nadeg drustva moramo dogovarati i sperazumeti pre svega
mil. jugoslovenski komunisti. jer i za nesporazume i éorsokake
snosimo odgovornost takode prvenstvenc mi. Pri sporazumevanju
je. dakako. bitno da se niko kruto ne dr?i svojih subjektivnih
pogleda i zahteva kao pijan plota. nego da svi zajedno traZimo
najracionalnije odgovore koji su u skladu sa politikom reforme i,
Istovreinenc. sa vifenacionalnom strukturom nase zemlje.

Medusobni odnosi i adgovornost republika
u ekononskof politiei

Zasadajnje stanje duhova u nas Karakteristiéno je veoma ¢esto
nagladavanje parcle o odbrani reforme ili o tome da je potrebno
izvrsavati zakljucke Devetog kongresa SKJ Samo po sebi to je
pozitivno jer izrazava Cinjenicu da kurs reforme i Devetog kongresa
ima podrsku u nadem narodu. Ali. veoma &esto se iza tih parola
kriju zahtevi 1 postupci koji — po svojim posledicama -~ imaju
sasvim suprotne efekte ili. pak. nemaju nikakve veze ni sa reformom
ni sa Devetim kongresoin. Stoga smatram da o tome §ta jc u duhu
reforme, a 5ta nije — ne treba suditi po tome kako svoje zahteve i
postupke ocenjuju njihovi nosioci nego po stvarnoj ulozi svakog
zahteva 1 postupka, tojest po Citavom kompleksu posledica i uticaja
na sve aspekie naSeg druitvenog razvoja, odnosno po tome kuda
nas te posledice vode bilo u materijainem, bile u drudtveno-
-ekenomskom ili politickom razvoju,

Sligno je i sa tretiranjem reforme u medurepubli¢kim odnosi-
ma. Mnogi u istom dahu tvrde da je odredeni interes njihove
republike — ik njihovog preduzeéa — reformski i da predstavlja
odbranu reforme, a da isti interes druge republike — ili preduzeca
— nije u skladu sa refortnom ili da predstavlja napad na reformu.
Mislim da bi bilo bolje za sve ako bismo se klonili takvih
jednostranih subjektivnih deklaracija, koje nikoga ne ubeduju, nego
mnogo 5todta zamagljuju. T tu je potrebno svaku akeiju posebno
ocemti po celokupnom kompleksu pjenih posledica i uticaja na
odnose | razvoj u nadem drudtvu

Tu posebno imam na umu ovaj i slicne aspekte toga pitanja.
Svakako da su u pravu oni koji kritikuju uticaje politickih interesa
pojedinib republika na reformu. No. pri tome ipzk ne treba
zuboraviti da u jednoj viSenacionalnoj drzavi politicki aspekt
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pojedinih vaznih drudtvenih pitanja nije uvek samo politicki, nego
ujedno sadrzi i aspekt nacionalne ravnopravnosti. Svako je u nas
veoma sklon da ekonomsku politiku v nekoj drugoj republici
proglast ekonomski neracienalnom i antireformskom. Afi istovre-
meno on ¢e odmah smatrati da je napadnuta nezavisnost njegovog
naroda ako se to isto prebaci ckonomskoj politici njegove repu-
blike.

U slovenadkim i hrvatskiin listovima. na primer, éesto se mogu
naci prebacivanja da se sredstva Saveznog fonda za nerazvijena
podrugja koriste neracionalno i da je potrebna oStrija savezna
konfrola kori3¢enja tih sredstava. Ne tvrdim da nije bilo neracional-
nih ulaganja nitt mislim da se organi Fonda moraju odreci kontrole
racionalnosti ulaganja — ukoliko ta kontrola ne bi znacila neoprav-
dano uplitanje ujednaka prava tih republika kakva irnaju sve druge
jugoslovenske republike. Ali, zar u Slovenifi i Hrvatskoj nije bilo
neracionalnih ulaganja? Nacu da navedim sludajeve takvih neuspe-
ha 1 promadaja u slovenackoj ekonomskoj pelitici jer ih 1 vi sami
dobro znate. ali posiavio bih sledeée pitanje: kakva bi bila reakcijau
Sioveniji kada b necko zahtevao da odredeni savezni organi
ocenjuju racionalnost slovenagkih ulaganja 1 ekonomske politike
organa Republike Slovenije? Nema nikakve sumnje da bi takav
zahtev naiao na ogorfeno odbijanje 1 bio shvaden kao napad na
samostalnost slovenackog naroda. Mislim da bi takva reakceija bila
opravdana. Zar nije onda jasno da se iste stvari 1lc mogu meriti
razlié¢itim merilima? I zar nije jasno da bl upotreba takvih razliditih
merila dovela ne samo do potkopavanja raviepravnosti jugoslo-
venskih naroda nego ¢ak — u tom slu¢aju — i do ekonomske i
politicke zavisnosti ckonomski manje razvijenih naroda i republika
od razvijenijih? Naravno, upotreba dvostrukih merila u neko]
drugoj oblasti mogla bt doneti i druge oblike jednostrane zavisnosti.

Time ne tvrdimn da jedna republika nema nikakvog prava da
kritick: ocenjuje odredene aspekte prakse 1 pohitike drugih repubii-
ka. Naprotiv. ofevidno je da u okviru jedinstvenog privrednog
sistema i trZista praksa jedne republike moZe negativno da utite na
poloZaj druge. Prema tome. tu moraju postojati i odredeni odnosi
medusobne edgovornosti. A to je. po mom midljenju. upravo ona
oblast medunacionalnih odnosa gde savezna administracija ne
meoZe imati neku vecu samostalnu ulogu, nego se tu mora alirmisati
direktno medusobno dogovaranje i sporazumevanje republika, au
najboliem slucaju i dogovoreni oblici arbitriranja saveznih organau
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cdredeninislu¢ajevima. A taje praksa u nas jof uvek slabo razvijena
i zato imamo toliko sasvim kontradiktornih pritisaka na Federaci-
ju.

Spore prilagodavanije strukiure i odnosa
w Federaciji i u republikama razvoju
samoupravie baze naseg drufiva

Kada kriticki govorim o ponadanju republika i drugih aktera u
nafem sistemu medurepubli¢kih odnosa, ne verujem. naravno. da bi
nas same prituzbe na pojave te vrsie bilo kako pomakie s mesta.
Stoga I nije cilj ovoga §to sam govorto Zaljenje 1 optuZivanje. Hteo
sam samo da upozorim kako su jednostrane prituzbe na postupke
saveznih organa isto take neefikasan lek za refavanje otvorenih
pitanja kao 3to su to i jednostrane prituzbe na postupak republika.
Ako hoéemo da udinimo korak napred u prevladavanju napetosti
Koje se s vremena na vreme pojavljuju izmedu Federacije i republika
— 3to u stvari znadi: medu republikama — onda se mcramo upitati
pre svega zadto te napetosti nastaju i zagto se tzrazavaju na takav
nacin kako se to danas dogada.

Sada. naravno, nije pobka za iscrpmije raspravljanje o um
problemima. Ali. kada o tome raspravijamo, mislim da moramo
imati pred ofima asobite éinjenicu da sporovi i napetosti ne nastaju
samo zbog subjektivnih zabluda. veé prvenstveno zbog objektivnih
protvreénosii odredenih klasnih. ckonomskih. socijalnih. politi¢-
kih 1 drugih interesa u steukturl jugoslovenskog druitva 1 jugoslo-
venske privrede. S takvim protivre€nim interesima - 1 mnogo
dubljim od nasih — srede se svako drustvo. ali u visenacionalnoj
zajednici oni mogu da dobiju specifi¢ne polititke oblike.

Zivell bismo u veoma opasnoj iluziji ako bismo se nosili mislju
kako da Jednom zauwvek otklonimo tu protivrecnost intergsa u
socijalistiékom druStvu. Revolucija nije mogla preko noéi da ukine
sve protivreénosti i konflikte interesd. Stavide, druftvo savladuje
jednu protivreénost. ali nastaju nove. Covek bi mcrao postati bog
koji bi baratae apsolutnom istinom. kao obucar $ilcm, da bi mogao
da savlada tu neizbeZnu dijalektiku drudtvenih kretanja. Ali, kako
tovek ni revolucijom ne postaje bog, on se i v socijalistiCkom
drudivu mera usmeriti ka realnom cilju, 3to znaéi ne ka otklanjanju
protivreénosti uopite. siego ka postepenom prevliadavanju konkret-
nih protivreénosti i ka reSavanju konkretnih problema koji nastaju
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na takvim protivre¢nostima. i to na $to racionalniji 1 wedno $to
humaniji i demokratskiji nagin. Svaki stvarni korak u tom praveu Je
tada i korak u previadavanju tih protivreCnosti i U stvarnom
drudtvenom napretku, _
Upravo zato dalji razvoj naseg priviednog 1 poliuckog sisicma
_ a osobito Federaciie — i njegovih sredstava i metoda za
prevladavanje protivreénosti interesd postaje izvanredno akutno
pitanje sadasnjeg drustvenog razvoja. Mislim da smo suviSe siroma-
ni v pogledu oblika. sredstava I metoda u reSavanju takvih
problema. I svakako je u tome jedan od razloga Sto se razne
druitvene teznje koje ne nalaze prostora u sistemu probijaju u
okviru vansistemskih pritisaka i napetosti u sistemu Federacije.
Takvo stanje je. svakako. posledica. pre svega. suvise sporog
prilagodavanja sirukture i odnosa u Federacji.aiu republikama.
razvoju samoupravne baze naseg drudtva.U prvoj fazi nase }“evqlu—_
cije revolucionarni i drZavni centar je ujedno bio i autoritativni
arbitar u sporovima o protivreénim interesima, Decentrahizacija 1
demokratizacija su stvorile mnoge samostalne drustvene aktere i
nosioce drustvenog odludivanja. a zajedno s njima i razne samostal-
ne reakeije na probleme koji proizlaze iz razli€itih potreba i interesa.
Pri tome je oslabio stari sistem i nadin arbitriraija u sporovima. a
novi sistemn samoupravnog i demokratskog refavanja sporova nije
se razvijao dovoljno brzo. o _
I tako s¢ mi danas — zbog takvog zaostajanja u razvoju
privrediog i politickog sistema — jos wvek suocavamo sa dve
tendencije. S jedne strane. nosioci raznih interesa sve cesce pl'_ibega—
vaju metodu pritiska, a time ponekad 1 »pravu jaceg« prilikom
redavanil sporova O raznovisnim intercs.ima. ] d_lruge strane.
uporno se namece tendencija da se zadrze 1h cak pl‘l:)él'['c arbitrazne
funkcije Federacije. odnosne saveznih organa, pri Ceniu upravo
rastuée jacanje pritisaka postaje glavni argument za takve stavove.
Prema tome. ako zelimo da se odlucnije 1 realnije odupremo
jednim i drugim tendencijama. onda narednih Imeseuci i govclma
moTamo veoma intenzivno raditi na daljem razvoju nadeg drustve-
nog sisiema. a pre svega privrednog i politickog. na osnovama
socijalistickog samoupravijanja. i to naroito sa stanovista putcya
i nacina drustvenog odluérvania. to jest demokratskog! socijalistic-
kog razresavania spornih situacija. Takvim ciljevima i razvoju, a ne
nacicnalistickom lieitiranju. potrebno je zatim podrediti 1 razvo)
strukture i odnosa u nasoj Federaciji.
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Po mam misljenju, tu je pravi teren na kome se moramo
intenzivne i konkretno angaZovait, a ne da nesmotrenim postupci-
ma 1 metodima otvaramo puteve slepim reakcijama iste toliko
slepog nacionalizma, iza koga se zatum mogu kriti politicke
spekulacije najraznovrsnijih boja.

Time ne tvrdim da intenzivnijim reSavanjem otvorenih proble-
ma nadeg privrednog i politi¢kog sistema — uklju¢ujudi i meduna-
cionalne odnose — moZemo izbedi konflikte razliditih interesa i
potreba iidejnei politicke diferencijaciie, Ali, sasvim sigurno. jedino
na taj na¢in mezemo obezbediti da se takvi konflikti refavaju $to je
vide moguée u skladu s potrebama i interesima napretka socijalizina
isocijalistickog samoupravljanja. Drukéije re€eno , samo tako éemo
smanjitt opasnost od veéih stihijskih deformacija takvog razvoja
ped pritiskom — u drultvenc-ckonomskeom ill idejne-politigkom
smislu — zaostalih elemenata nade drudtvene strukture. A to je prvi

uslov za uévricivanje i1 dalju izgradnju takve specifiéne sadrZine 1

oblika demokratskog sisteina — ukljuujuci i sistem medunacional-
nih odnosa — kakve spontano tra? afirmisanje socijalistitkih i
samoupravnih odnosa medu jjudima i za koje se napredne snage
nadeg socijalistickog drudtva. a naroito komunisti. moraju i svesno
boriti.

Jugoslaviia — socifalisticka samoupravna
zajednica naroda

Nasuprot tak voj orijentaciji na konkretno regulisanje odnosa u
Federaciji u skladu sa specifi¢nom samoupravnom strukturom i
orijentacijom naseg socijalistick og drustva. u diskusijama o medu-
nacionalmim odnosima Sesto se susrecemo s pokusajima da se one
ogranife na poigravanje re¢ima federacija 1 konfederacija. Pri tome
je za jedne konfederacija predmet nacionalistickog licitiranja s
ciliem da se diskredituju tekovine socijalisticke revolucijc u oblasti
medunacicnalnth odnosa i stvore vestatke krize u tim odnosima.
dok drugi prete opasnosuima od konfederacije kad god je re€ o
prevladavanju ostataka centralisti¢ke drzave. Ima, dakako, dosta |
takvih Judi kojiu najboljoj nameri da doprinesu napretku u razvoju
nade Federacije nasedaju takvim diskusijama zato $to opendu
zastareliin pojmovima koji se vi§e ne daju »navuél na kalupe«
socijalistitke samoupravne zajednice naroda.

Mislith da se i jedno 1 drugo svodi na diskusiju o prezivelim
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kategorijama koje u naem sistemu niSta ne reSavaju. One nas.
§tavise, pogresno usmeravaju kako prilikom otkrivanja objektivnil
zakonitosti koje u savremenom — a osobilo nalem — drustvu
deluju na razvoj medunacionalnih odnosa. tako i priizboru melpda
i sredstava za razredavanje protivreénosti i problema koji nastaju u
tim odnosima. Zato i izgleda da su diskusije koje se vite samo u
okviru tih dveju ili sliénih kategorija gluve ili slepe za sve ono Sto su
savremeni razvoj proizvodnih snmaga u svetu i nauéno-tehnicki
progres ve¢ unell u drudtvenu sadrzinu pojma nacije I u medu-
narcdne odnose uopéte. | ne samo to. Dobija se utisak da su ta
rnisijenja slepa i za perspektive Koje razvoj proizvodnih snaga 1
naudno-tehniéki napredak ne samo otvaraju, nego i nuznofcu t
snagom prirodnog zakona namecu u pogledu integracije dovecan-
stva. .

[ federacija i konfederaeija — u danadnjem smuslu tih pojmova
— predstavljaju kategorije viSenacionalne drzave koja je bila ‘obhk
burzoaskog politi¢kog drustva u epohi kapitalizma. Obe su oldlgra[e:
progresivnu istorijsku ulogu i bile su instrument napretka privrede
kulture mnogeih naroda. Ali po svojoj druiveno-istorijsko) sudtin
obe su ostale samo oblici centralizovane burfoaske drzave zasnova-
ne na manje ili vile nametnutim ili dobrovolinim dogovorima
nacionaluih burZoazija i vladajuéih sila uopéte. pre svega. o podeli
prava u raspolaganju nacionalnim viSkom rada. To. dakako, nije
gva sadrrina takvih drZavnih formacija. Ovde sam zanemario
njihove polititke. spoljnopoliticke. kulturne 1 druge aspekte zbog
toga da bih ukazao na njihovu drudtveno-ekonomsku podlogu, to
jest na ¢injenicu da je sistemu privatne svojine u kap_ila!isti(:koj
cpohi odgovarao i rekao bih. kapitalisticko-sopstvenicki odnos
medu narodima. Iz te &injenice proizlazila je i borba za odbranu
nacionalnog ili regionainog vitka rada. a i za prisvajanje tudeg
nacionalnog viska rada. Stoga je za epohu kapitalizma karakteri-
stiéna i borba za nacionalno esamostaljenje i borba za imperjjali-
sticku dominaciju nad narodima. Federacije 1 konfederacije. kao 1
drugi oblici visenacionalnih drzava ili drzavnih saveza. predsiavlja-
ju izraz takvih tendencija i borbi. )
) Na slizan nadin se stvari postavljaju i sliéne protivre€nosti
mogu da nastanu 1 u medunacicnalnim odnosima u socijalistickom
drudtvu sve dotle dok u njemu dominiraju drzavnosopstvemicki
odnosi. Razvoj poéetnih revolucionarnih oblika drzavie svojine
nosi u sebi nuZnost da se onaizrazava i kao nacionalna svojina. €ime
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nastaju i sporovi o podeli nacionalnog vifka rada. Negiranje te
tendencije v centralizovanoj videnacionalnoj drzavi postaje opet
polazna tatka za nastajanje sistema velikodrzavne ekonomske |
politi¢ke hegemonije sa svim posledicama koje ta hegemonija moZze
da ima po razvo] medunacionainth odnosa, Zato u takvim
uslovima diskusije o federaciji 1 konfederaciji svakako da mogu
imati realnu sadrzinu.

Ali. moZemo Ui jod uvek samo na taj nadin raspravijati o
medunacionalnim odnosima u uslovima samoupravnog socijalistid-
kog drudtva gde viskomn rada u sve veéoj meri raspoloze sam radni
Eovek i rastuca slobodna. 1o jest samoupravna asocijacija proizvo-
data — a ne drZava. bilo kao federacija i konfederacija ili kao
republika? Qcevidno je da ne moZemo. Ne tvrdim, doduge, da je
nade drudtvo veé takva asocijacija. ali to je njegoy revolucionarnicilj
i borbi za taj cilj prilagoden je celokupan njegov sistem. Stoga ni na
razvo] medunacionalnih odnosa ne mozemo gledati samo kroz
prizmu statiénih drzavnopravnih pojmova lederacija — konfedera-
cija gubeci iz vida promene koje sa razvojem samoupravijanja
nastaju upravo u pogledu uloge drzave u drustvu,

Zato smatram da otvorena pitanja nade Federacije ne treba ni
razmatrati ni redavati na osnovi drzavnopravnih kategorija federa-
cije 1li konfederacije. nego na osnovi ve¢ postignutih rezultata u
razvoju medunacionalnih odnosa na samoupravnim osnovama. A
1 odnosi vet danas su napredniji i demokratskiji kako od federacije
tako 1 od konfederacije. a narocito ¢e to biti u daljem razvoju naseg
samoupravnog druitva. Ukratko, iako danadnja Jugoslavija u
svojim drzaviapravnim oblicima zadrzava elemente kako klasiéne
federacije. tako i klasiéne konfederacije. ona nije ni jedno ni drugo.
ved je specifitna socijalisticka samoupravna zajednica naroda. §to u
mnogo ey istovremenc predstavija bitno novu kategoriju u
medunacionalnim odnosima. Samostalnost naroda u takvoj zajed-
nici postaje veca nego u klasiénim federacijaina | kenfederacijama.
alt ujedno su 3ire otvoreni procesi integracije na svim onim
podruéjima gde s¢ ispoljavaju zajedniéhi interesi naroda i radnih
ljudi i gde su obezbedeni uslovi za ravnopravnost. Sadasnje stanje
tih odnosa je. doduse. jos uvek opterateno mnogim preZivelim
obliciina iinstitucijama. a i snaZnim pritiscitna objektivnih prepreka
isuprotnih tendencija. Prema tome. uopite ne mislim da ce razvoj u
toj oblasti te¢i veoma brzo ili bez otpora. deformacija i drugth

132

teikoda i prepreka. No. to nije razlog da se osvréemo nazad umesto
da gledamo napred.

Uloga SKJ w borbi za akciono jedinsivo
socijalistick i snega

Svakako da je naSemm drustvu — kao i svakom drugom —
potrebno mtenzivno uskladivanje interesa i potreba. All. ireba se
jasno opredelitic kada uskladivanje sprovoditi zakonodavnom
snagom 1 nadglasavanjemn u Federacii. a kada pre svega vedéim
neposrednim zalaganjem 1 nastojanjemn samih republika. same
privrede i drugih oblasti da se dogovarajui traZe sporazume. Mislim
da bhismo u tom duhu morali razvijati i ustavni sistem i tako jasno
ograni¢iti arbitraznu ulogu saveznih organa uglavnom na one
oblasti gde Je re¢ o ravnopravnosti republika [ njihovoj medusobnoj
zavisnosti 1 odgovornosti koja nastaje u jedinstvenom privrednom
sistemu 1 na jedinstvenom t(rzidtu,

Ne dajuci ovom prilikom konkretne odgovore, svim ovim sam
Fcleo du naglasim sledece: umesto da raspravijamo o tome koja
staticna drzavnopravna formula vie odgovara nadim medunacio-
nalnim odnosima. §to samoe politiéks komplikuje te odnose. bilo bi
muago efikasnije kada bismo se odluéno latili reSavanja konkretnih
problema. 1 to jadnog po jednog i u neprestanomn SUNSAVANR sa
revoluclonarnim ciljevima nafeg samoupravnog drudiva. Jer. s
jedne steane. nacionalistiéka licitacija. koja binegirala ili dovodila u
opasnost revoluciju. za nas je ne samo neprihvatljiva nego i
kontrarevolucionarna. A. s druge strane. nema pitanja. ili napetosti
i konflikata u medunacionalnim odnosima koje bismo smeli
prikrivati i odlagati ako je eé o ukalupljivanju stvaralaékog
izrazavanja naroda ili 0 pojavama neravnopravnosti. hegemonizma
il medusobne nepdgovornosti medu narodima Jugoslavije. Mislim
da éemo tim putem [aksc i pre nego ma kojim drugim doéi do novih
rezultata u razvoju i stabilizaciji demokratskih medunacionalnih
odnosa.

No. svakako su na tom putu najitetniji oni postupci koji
vaskrsavaju duhove reakcionarnog i egoistickog nacionahizma koji
s¢ krije iza laZuih parola o kenfederaciji i nezavisno] drzavi. Jer
takav nacionalizam priprema pogotovo malom narodu sudbinu
samo bespravne marionete | priveska oveg ili onog imperijalistié-
kog. odnosno hegemoemstickog sistema. To samo po sebi ofevidno
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govori da se mi u jugoslovenskoj zajednici naroda. u nasoj
federaciji, moramio mnogo intznzivnije orijentisatt na metode
samoupravnog dogovaranja i sporazumevanja nege §to jo to sluéaj
u bilo kojim klasiénim federacijama i konfederacijama koje su
gradene na hijerachiji viasti, Na to se veoma sporo navikavamo. |
upravo zato s¢ t dogada da mnogi u Federaciji vide nakakvog
supradrzavnog posrednika. & ne principijelno institucionalizovani
sporazum i oblik saradnje medu narodima Jugoslavije.

U svim tim odnosima Savez komunista ima znacajnu ulogu.
Njegova avangardna revolucionarna uloga, svakako. ne sastoji se
samo u borbi za trasiranje socijabistickog i samoupravnog puta u
druftvenom razvoju. nego i u naporima za demokratsko i socijali-
sticko reSavanje konfliktnih sitnacija na tom putu. Ne bi nam smeli
sinetati otpori kritika koji se oseé¢aju u odredenim slojevirna nadeg
druitva u svim republikama uperenih protiv toboinjeg »mefanja«
Partije u ono 3io je posao drugih organa. Jer rasprave u pro§losti su
ved pokazale da u stvari v takvim slucajevima nije re o otporu
protiv mesanja Saveza komunista. nego o insistiranju na razlititim
politickim 1 idejnim prstupima koji zaista postoje u pogledima na
pojedine probleme. Zato se éesto proglaava »mefanjeme veé i samo
zauzimanje stavova u Savezu komunista ili u Socjjalistick om savezu
radnog naroda.

Medutim. oéito je da Savez komunista ne bi imao razloga da
postoji ako ne bl zauzimao stavove u interesu osvetljavanja puta
drudtvenog napretka. A kako on moze da bude revelucionaina
avangarda ako se ne bude borio protiv stavova Koji se suprotstavija-
Ju tom napretku. odnosno koii slabe snage koje ga jedine mogn
nositi? [ kako da Savez komunista bude predstavnik interesa
radnog ¢oveka ako se u sperovima i konfliktnim situacijama ne
bude borio za redenja kaja su u skladu sa um interesima?

Zato Savez komunista mora biti jedan od presudnih inicijatora
i nosilaca drudtvenogdogovaranja. kao i borbe za akciono jedinstvo
i akcionu spesobnost svil socijalistickih snaga.

Prt tome sam. dakake. uveren da navedene i druge probleme
nedemo rediti bez zajedniéke akcije Skupstine. Izvrinog veda,
Socijalisuckog saveza. Saveza komunista. sindikata, omladinske
organizacije { drugith odgovornih faktora u Federaciji i u republika-
ma. Samo uz neprestano zajedniéko dogovaranje i saradnju inoze-
mo uéiniti edluénije korake napred. Zato se ne mogu sloiti sa
onima koji autonomiju pojedinih dru$tvenih organa i organizacija
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tumaée kao monopol na odludivanje od strane Jjudi u tim organima
i organizacijama. Autonomija zna¢i samostalnost, alii odgovornost
i medusobnu zavisnost svih nostlaca socijalisticke strukture naleg
drustva. Upravo ona, préma tome, ne trpi monopol ni u kakvom
obliku. _

Da pomenem da smo se godinama i godinama zalagali za
demokratizaciju socijalistickog drudtva i u tom smislu kntikovali
monopol Saveza komunista u odiud¢ivanju. kao i sistem pasivnih
izvrdnih transmisija izmedu Saveza komunista i druitvene baze.
Zbog toga smo se zalagali i za autonomiju pojedinih drustvenih
organa i organizacija. U tome sino i uspeli, Al sada se ne takq ;et_ko
dogada da se pojedine grupe ljudt — pa i komunista — kriju iza
autonomije kako bi izbegle stvarnu druitvenu odgovornost. Takve
tendencije ne samo §to znace gubitak kursa i $to vode dezintegraciji
druitveno-skonomskog i politickog sistema, nego nam pokusavaju
nametnuii nove oblike monopola i borbe za pozicije u viasti 1
upravijanju koje bi bile mnego teZa prepreka drudtvenom progresu
nego $to je to bio monopol Saveza komunista. .

Ocevidno je da se moramo adluéno odupreti takvim tendenci-
jama i obezbediti ncophodnu koordinaciju i drustvenu iptegracij.u_
na asnovi druitvenog dogovaranja i druitvene kritike koja ¢e mott
kreativno da uti¢e na sve druitvene tokove u oblastima gde vlada
bilo kakav monopol. Stihija nas u tom pogledu, naime, nuzno vo‘clg
ka samovolji, antokratizmu i formiranju grupa, a i dezorijentaciji 1
kolebanju u pogledu dugoro¢nih pravaca razvoja naseg drustva.
Zbow 1oga se Savez komunista u Federaciji, a i u republikama mora
odlugnije i konkretnije zauzeti za saradnju i najvecu mogucu
kolektivnost u odlu¢ivanju gde god su u pitanju dugorocni interesl
radnicke klase. socijalizma 1 socijalistiCkog samoupravijanja.

Ve¢ sam naglasio da se danas svi, kada brane svoje sopstvene
stavove. pozivaju na reformu i na rezolucije Devetog kongresa ‘SKJ
iako su njihovi stavovi ne tako retko veoma razliciit. Kako je to
moguée? Moguée je zbog toga $to su kongresne rezolucije po samoj
prirodi stvari uopitene | §to ne daju uvek konkretne odgovore na
pojedina pitanja, One su po mnogo ¢emu manje konkretne nego §to
su bili neki stavovi u pretkongresnoj diskusiji. Nastale prilike.
dakle. zahtevaju da na odgovarajuéi na¢in nastavimo rad koji smo
otpoteli u pretkongresnim diskusijama, Savez komunista Jugosla-
vije mora odluéno nastojati da dode do zajednickih. ali kor_lkrelmh
odgovora u pogledu pitanja gde postoje razlidita stanovidta. Jer
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demckratija nije same diskusija. borba 1 sloboda miljenja. Demo-
kratija je 1 akcija. a akcija zahteva ststem elikasnog odluéivanja. a
zatin 1 sistem efikasnog sprovodenja. Zato demokratifa mora uvek
porovo uspostavijati jedinstvo ili ¢e se sama slomiti pod pritiskom
onih najsudbonesnijih protivre¢nosti i konflikata koje stvara
akciona nesposobnost. lapkanje u mestu. gomilanje nerefenih
problema. gublienje perspektive. To je naSa najslabija tagka posied-
njih godina i svakako ¢zamo dovesti u ozbiljne tedkoée celokupan
na$ demokratski samoupravni sistem ako on u tom pogledu ne
postane efikasniji.

I BORBA KOMUNISTA ZA SOCIJALISTICKU I
SAMOUPRAVNU SADRZINU DEMOKRATIZACIE
NASEG DRUSTVA

Konfrontacija sa razfi¢ivin antisamoupravain
i antisocijalistichim pritisein

Kampanja oko puteva u Sloventji ponovo je upozorila i na niz
drugih politiekih problema i tendencija u slovenaékom i jugosloven-
skom druStvenom Zivotu. a ne samo na one koji se odnese na
medunacionalne odnose.

Kao i pribkom drugih dogadaja. i u sludaju kampanje oko
puteva u Stoveniji snage neprijateljske socijulizmu i samoupravija-
nju pokudavaju da afirmidu svoju prisutitost u drudtvenom Zivotu,
Ta Cintenica sama po sebi ne predstavlja nifta neoéekivano.
1Zuzetno i zabrinjavajuce jer se lo dogadalo i ranije. a dogadaée se
ubucduée. No. onc na 5ta tu treba zaisia obratiti paZnju jeste
Cinjenica da te snage s nacionalistickim parolama 1 unoienjem
politicke dezorijentucije za kratko vreme uspevaju da oslabe
demarkacionu liniju izmedu socijalistickih i antisocijalistidkils.
samoupravnih { antisainoupravnih snaga. Neprijateljske snage nisu
to pustigle zahvaljujudi sopstvenoj snazi. veé pre svega zbog pojava
odredene idejne | politicke kolebljivast 1 ¢ak dezorijentacije u
redovima progresivnih socijalistickih snaga, a pre svega u samom
Savezu komunista, $to Je za buduénost naseg drudtva najosetljivije.
Snage tude socijalizmu | samoupravljanju su se podele mnoziti i
vzbiljno slabiti akcionu sposobnost progresivnih snaga. a pre svega

revolucionarnu stvaraladkn drudtvenu ulogu Saveza komunista. 1
uprave zato neke organizacije Saveza komuunista msu bile pripre-
mljene da u takviin konfliktnim siteacijama odigraju svoju politic-
ku ulogu, a pojedini komuinisti su se — verujem da nedu mnogo
preierati ako kazem — nasli v polozaju zarobljenika protivnikove
akeije iako su verovali da tu akeiju oni drze u svojim rukama. Zbog
toga misiim da nade sada3nje rasprave moraju biti usmerene pre
svaga prema nama samima. ka komunistima. kaidegjnim i politiékim
problemima samog Saveza kemuunista.

Nepryatelji socijalizma 1 samoupravljanja ¢e 1 ubuduée poku-
Savatida u shiémm prilikaina postanu politicki fuktor. Samo naivni
Hudi ili demagozi mogu govoritis »Refavajte probleme. pa neée biti
politickih sporova. pritisaka 1 protivaika socijalizma 1 samoupra-
vijanja.« Taéno je. doduse. da komumistl 1 uopite svesni socijalisticé-
ki fuktori. ako ¢ine grefke ili su kolebljivi u akciji. time duju
argurnente i oruzje u ruke protivaika socijalizime. samoupravljanjai
demokratije 1 doprinose pojavama idejne 1 polititke dezorijentacije
u redovinia radoih {judi. Stoga se. svakako. slaZzem sa onima koji
kazu: $to manje bude nadih gresaka i §10 se uspesnije budu redavali
otvorent drustveni problemi. utoliko ée manja bitl snaga protivnika
socijalistickog sumoeupravljania 1 demokratije. Ali. 1 kada bi nase
drudtvo moglio da reava probleme neuporedivo uspednije nego ito
ih sada redava, ono ¢e se tpak jo§ vilo dugo morati da konfrontira sa
antisocijalisti¢kim 1 antismmoupraviim pritiscima i raznim varijan-
tama konzervativie i burZousko-reakcionarne ideologije. Ovo zato
$to se ni nade drustvo. kao m bilo koje drugo. ne moZe preko nodci
izvuci. da tako kazem. iz svoje sopsivene koZe, odnosno iz svoie
sopsivene drudtvena-ekonomske 1 politiéke sirukture, 1z svojih
protuvreénest 1 protivecénih klasnih i socijalnth t ekonomskih i
drugih interesa koji radaju otpore 1 suproine snage. Prema tome,
nikada ne treba zaboraviti da ée drudtvo na ovakvomina jos mnogo
Viem stepenu razvoja proizvodnih snaga i sa takvom drudtvenom
struliturom kakvu t stepen razvoja proizvodnih snaga namede —
prirodnom nuZnodéu stvarati 1 vide ii manje snazne protivoike
socijalizima. a naredito socijalistickog samnoupravijanja. i istovreme-
no neprekidno radati 1 sumnje i nova traZenja. pa 1 pojave
kolebanja. dezonjentacije i bekstva u neki obhk socijalnog ili
liberalistickog ultraradikalizma. odnosno razetaranog okretanja
leda drustvu.

Ali. to nije razlog da se nasa revolucija odrekne svog samou-
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pravnog 1 demokratskog pravea, jer, prirodno. pritisak svik tih
ideynih 1 politickih snaga prodlosti 1 dezorijentacije mora gubili
svoju snagu umeri u kojoj se stabilizuju socijalisti¢ki i samoupravni
temelji nadeg drudtva. Ta istina ipak nameée potrebu da svesne
snage socijalizma. a naro¢ito komunisti. dodu do saznanja da se nije
moguce uspes$no boritl za re§avanje tekuéih konkreinih problema
privrednog, druStvenog i kulturnog napretka naseg drustva ako se
uyjedno ne budemo znali boriti — upravo u uslovima socijalisticke
demokratije — { protiv pritiska snaga suprotnih socijalizmu i
samoupravljanju. To. dakle. zna¢i da se danas moramo boriti
naro€ito protiv svih cnih ideolo$kih i politickih tendencija i
pritisaka koji pokuSavaju da potisnu progresivie i demokratske
snage nadeg socijalistuékog drustva — a narodito Savez komunista
— na periferiji drudtvenog zbivanja.

SKJ i demokratska sredsiva horhe

Da bi Savez komunista — zajedno sa svim progresivaim
faktorima — bio na ¢elu radnih masa i ubuduée mogao da
F)IL\]cldd\d konfliktne situacije, on mora pre svega »u sopstvenoj
kuci« §to je moguée viie ragéistiti sa odredenim IdL_[ﬂ][Tl 1 politickim
sukobljavanjima i kolebanjima koja pri trazenju novih puteva i
sredstava 1 novih odgovora na nova pitanja nastaju pod pritiskom
drutventh protivrednosti 1 teSkoca. kao i pod uticajemn socijalizmu
tudih ideologija Takva kolebanja se mnoze naroéito onda kada
prakticizam u svakidadnjoj 'llf.CIjl 1 prazmatizqm u praktiénoj
politici oslabe Savez komunista u njegovoj najvaznijoj flunkeiji — u
njegovoj idejnoj 1 politi¢koj sposobnosti da. kako je rekao Marks.
ziig misliti'u ime celine. da zna videti u buduénost dalje od &irokih
radnih masa na &elu kojih se boriida zna u raznovrsnosti drutvenih
tendencija. kretanja i faktora da raziikuje one koji su istinski nosioci
progresa od onih koji se sami proglasav 1ju takvima.

Najv E.‘IO\‘EIIIH_IL necu mnogo preteratl ako kazem da politicki
pragimatizam u na3oj pohmkm praksi 1 teoriji ponekad dobija
takvo mesto i uticaj da bi — ako mu se ne bismo suprotstavili —
ozbiljino oslabio ne samo stvaralatku revolucionarnu ulogu Saveza
komunista 1 njegovu akcionu sposobnost nego i njegovo idejno
jedinstvo.

Mi kemuristi ne Zelimo da budemo ni deginati¢ari ni dokirina-
ri. ali ni samo pragmaticari 1 empiricari koji se gube u zaostalim

slojevima drustvene svesti. Zelimo da znamo — zajedno sa svim
radnim ljudima — kuda idemo i ita hofemo. kojim sredstvima i
kojim putevima ¢emo moci ostvariti odredens ciljeve, kao 1 sa
kakvim otporima i suprotnim snagama ¢emo se sretati na tom putu.
Ali, posio smo dall odgovore na ta pitanja — a dali smo ih u
zakljuécima nadih kongresa 1 drugih odgovornih foruma Saveza
komunista — onda se za njikovo ostvarivanje moramo jedinstveno
boriti. Prema tome. potrebna je kriti¢ka analiza postojedeg stanja,
demokratsko suotavanje misljenja i svestran demokratski naporda
se ona usklade i1 da se zauzme jasan stav. Za ostvarivanje takvih
zakljutaka potrebno je i jedinstvo akcije koie zahteva i od onih
Clancva Saveza komunista koji se sa zakljuécima ne slazu da se bar
uzdrze od svake suprotne akcije. Jer svaka suprotna akcija znadi,
ako ne uvek razbijanje jedinstva Saveza komunista, ono bar potko-
pava njegove akcione sposobnosti { drustvene uloge. Stoga ¢e se na
takvu suprotnu akciju odlugiti samo onaj koji dolazi u konflikt sa
celokupnom revolucionarnom orjentacijom Saveza komunista.

I sim se. u toku vise od 40-godiinjeg élanstva u Partii. éesto
misam slagao sa zakljuécima organa ko su odiuéivali. pa ni onogu
kome sam { sam sedeo. Pa ipak. odricati se ili distancirati od takvih
zakljutaka u neposredng) akoyyi Partije za mene je bilo isto §to i
odricati se jedine revolucionarne snage 1 socijalisu¢kog programa
kojl mogu progresivie menjati drudtvo. Stoga smatram da 1 danas
razvo] drustvene uloge Saveza komunista namede narodito dva
zadatka: prvo. obezbediti u Savezu komunista unutrainju demo-
kratiju koja ée omoguditi slobodno suofavanje misljenja zasnova-
nih na povezanosti Saveza komunista sainteresima radnicke klase
radnog naroda i na nauci o socijalizmu. to jest na marksizmu.
fenjinizmu i savremenim rezultatima te nauke: i drugo, boriti se za
jedinstvo i efikasnost u akeijl. $to je osobito znaéajno u uslovima
samoupravljanja. Bez takvog jedinstva Savez Komwunista ne bi
moezo da uspeino obavia onu svoju drudtvenu ulogu koja je na
revolucionarnom prelasku od starog na novi druitveni sistem
odlutujuén uslov opstanka i daljeg razvoja tekovina revolucije.

Zato nikako ne rmoZzemo smatrati samo kao pitanje liéne
slobode. nego i kao sivar edgovornosti prema sopstvenaj organiza-
ciii one postupke pojedinih komunista koji potkopavaju akcionu
sposobneost Saveza komunista I postaju nosioci dezintegracionih
uticaja u njegovim redovima. Ouni koji se odridu takve demokratske
odgovornosti prema svojum saborcima | prema sopstveiloj organi-
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zaciji. u stvari. dokazuju ili da nisu zreli da budu u tim redovima ili
da se nalaze na principijelno suprotnim pozicijama u odnosu na
celokupnu idejnu i politi¢ku ordjentaciju Saveza komunista. Prema
tome. nemoguée je parolom demokratije opravdavati nekritican.
pasivan i oportunisti¢ki odnos prema takvim pojavama u Savezu
komunista. a da time celokupan dalji razvoj te revolucionarne
organizacije. a s tim zajedno i celokupan razvoj naseg drustva. ne
prepustimo igri stihije. Kako ni jedno druSivo ne trpi i ne moze
podneti neogranifeno vladanjc stihije. svakome mora biti jasno da
tako shvacena demokratija u Savezu komunista ne bi znaila nista
drugo do kapitulaciju progresivaih. samoupravnih i demokratskih
snaga naseg drudtva pred suprotnim snagama.

Svako sasvim dobro zna da nasa revolucionarna. socijalisticka
I samoupravna akcija ne moZe sebi postavljati cilj da re§i sve
probleme | otkloni sve protivreénosti. Njen je smisao u borbi i
naporima za lakvo njihovo neprekidno socijalisticko razreSavanje
koje ¢e stalno doprinositi razvijanju samoupravnih. demokratskih i
humanistickih odnosa medu ljudima. odnosno smanjivati socijalne
razlike i ublaZavati konflikte.

Nema sumnje da ée to biti teSka i dugotrajna borba i da ée
drustvena struktura jod dugo i nuZno proizvoditi snage i otpore
usmerene proiiv takve akcije. Ali. jo3 jednom ponavljam. ti otpori i
priisci nisu sami po sebi opasnost za dosledan socijalisticki i
samoupravni kurs u razvoju nafeg druitva. U proslosti se nasa
revolucija morala boriti i uspe$no se izborila protiv suprotnih snaga
neuporedivo snaznijth nego 5tc su one koje su danas prisutne u
nasem drustvenom Zivotu. Sudedi po svim rezultatima koje je nase
drudtvo postiglo. danas se manje nego ikad treba bojati da bi
pritisak tih snaga samn po sebi mogao ugroziti ili deformisati
samoupravni | demokratski kurs naseg drudtva.

U druStvenom Zivotu — isto kao i u borbi sa prirodom — {judi
su podredeni mnogim nuZnestima koje ne mogu izmeniti. Pa ipak.
liudi su ti koji traZe najbolje puteve medu tim nufnostima i
sukobima protivreénosti. ljudi su ti koji te nuznosti pedreduju
svojim potrebama i interesima uioliko vide ukoliko im se vide sami
znaju svesno podrediti. Ukratko, hode 1i se na%e drustvo razvijati nu
ovom revolucionarnom prelasku iz jednog druitvenog sistama u
drugi s manjim ili ve¢im tekoc¢ana. zastojima i deformacijama, v
vie ili manje demokratskim oblicima i sa vedim ili manjim
kolebanjima — sve to zavisi pre svega od toga hoée li svesni faktori
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socijalizma. odnosno drustvenog i humanistickog napretka biu
sposobni da otkrivaju te nuznosti 1 da ra¢unaju s njima. hoce li na
raskr8¢ima odabrati pravi put. davati vise ili manje dobre odgovore
na pttanja koja bude postavljao drustveni razvoj. hole It prepozna-
van protiviiika t odabirat: prava sredstva borbe Koja odgovaraju
odnosu drudtvenih snaga u datom trenutku itd. Upravo u svemu
tome je suStina drudtvene uloge Saveza komunista 1 njegova
revolucionarna ocdgovornost.

Naravno. niko. pa ni Savez komunista. ne raspolaZe apsolut-
nom istinom o putevima 1 sredsivima drustvenog napretka. Osim
toga. Savez komunista sigurno nije jedim stvaralacki faktor tog
napretka u drudtvu nitl on prisvaja takav monopol. No. njegova
vodeéa uloga na prelasku od kapitalizma ka socijalizmu neophodna
Jeimoguca upravo zbog toga $to je ona tzraz interesa one klase koja
je drudtveno-istorijski nostlac tog preokreta i $to je taj preckret u
naSoj zemlji izvrden na revolucionaran nadin. Negirati tn ulogu
zna¢i u datim uslovima — odricati se revolucije. Zato se akcija
Saveza komunista ne vezuje 1 pe sme se¢ vezivat ni za kakve
dogmatske 1 doktrinarske ve€ne istine, ni za bezidejni i besperspek-
tivrt politiékl pragmatizam. Ona ée biti bliza istini utoliko ukoliko
neposrednije bude izraZzavala danadnje 1 sutradnje, samoupravne,
ckonomske 1 demokratske interese radniéke klase [ svakog radnog
toveka, a naroéito onih slojeva radnicke klase keoji su po svom
druitveno-ckonomskoin poloZaju najvide zainteresovani za revolu-
cionarnu borbu za socijalne. polititke. humanistitke 1 kulturne
ciljeve socijalizma. Zato u svojoj pohiticf Savez komunista mora biti
otvoren prema uticajima tih slojeva radnicke klase 1 radnih ljudi
oslanjatt se na onu nauku i ideologiju kojima su interesi i akcija tih
slojeva subjekt 1 ailj istrazivanja. Oslonjen na takvu nauku 1 na
iskustva prakse. Savez komunista se mora boriti ne samo protiv
svega §to spredava ili ameta socijalisticku, samoupravou 1 demo-
kratsku akeiju i §to joj namece idejne i politicke koncepeije koje su
strane interesima na kojima je Zasnovana. nego i protiv zaostale
svesti i nerealnih ili regresivaih zahteva u samim radnim masama. a
naroc¢ito u onim njthovim siejevima koji su zboeg svog drudtvenog
poloZaja najvie optereéeni zaostalim mentalitetom ili najvie
podlozni pritisku 1 uticaju egoisti€kih ili parcijaimh interesa.



Kritiéki odnos prema idefno-palitickin tokovimg

Na kritiku stanja u nadej secijalistickoj demokratiji neretko
pojedini ljudi veoma pojednostavljeno odgovaraju tako $to svaku
takvu kritiku jednostavno odbacuju tvrdedi da u jednom demokrat-
skom sisternu gde su svi slobedni prosto nije dozvoljena kritika
stanja sa pozicija ocene odnosa moci drudtvenih. odnosno klasnih
snaga. Demokratski odnosi su se. navodno. razvili. ljudi deluju i
protestvuju. listovi piiu ono §to misle da je dobro. Skupitina i svi
drustveni organi samostalno deluju i odluéuju itd. Takav odgovor
na kritiku je, doduse. najjednostavniji i najjasniji. ali bas nidta ne
dokazuje 1 nina jedno pitanje ne odgovara. A pre svega zato §to su
sve to samo speljni oblici snvarnih druStvenih kretanja. a tek
karakter tih kratanja sam po sebi adlu¢uje o razvoju drustva. I tek
odnos moéi druStventh snaga u svemu tome je realni faktor koji
moZe podsticati progres ili ozbiljno deformisati i tine ukoéiti razvoj
socijalizma. a moze. Stavide. postati i oruZje njegovih protivnika. U
stvari. re¢ je o soctjalistickoj i samoupravnej sadrzini demokratiza-
clje1 0 nasoj sposobnosii da se borimo sa suprotnim tendencijama u
njoj i da — kao vodeca revolucionarna snaga socijalistickog druitia
— zadrzimo progresivru i demokratsku inicijativu. Jer. ako u tom
pogledu ne zauzmemo sasvim jasan i odlugan stav. to bi znaéilo
prepuStanje kormila drugim snagama. pri &emu je vrio jasno —
kojim. Ne moZzemo se. dakle. naivno braniti iza barikada lepih reéi
tamo gde je u ptranju odnos modi realnih drudtvenih snaga.

Iza formalne odbrane demokratije u nas Eesto sloji neprincipi-
Jelan ili oportunisticki odnos prema idejnim | politickim tokovima i
pritiscima na celokupnu kancepeiju nadeg samoupravnog socijali-
stickog drudtva. A, u stvari. mi demokraiski kurs uopite necemo
modi odbraniti ako se ne budemo istovremeno odludno borili i
protiv takvih pritisaka. [storja nase sopstvenc socijalistiéke praksei
prakse u drugim zemljama daje nam za to dovoljno ubedljivih
dokaza. Stavise, kada ne bismo imali neprekidno pred ofima
uzajamnt zavisnost borbe za socijalisticko samoupravljuuje | borbe
za demokratiju. tada bismo se neizbeZno nadli na pozicijama
burzoasko-liberalistickog shvatanja demokratije. koja u nas moze
dati jedine reakcionaran rezultat.

A takvo shvatanje nije tako retka pojava u nas. Stavise. po
mom misljenju, upravo su uticaji takvog shvatanja uslovili da se u
nas u posledujc vrenie ponovo toliko diskutuje o pojavama kao Sio
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su klasna borba i radnitka klasa. Onome ko ne shvata u éemu se u
ovomn trenutku sastoje raskrica u razvoju naseg drudtva, takve
diskusije moraju izgledati »izmiljene«. nerazumljive 1 bez veze sa
problemima prakse. A, u stvari. nije tako, Jer rec je o tome da li
demokratski odnosi i nas politicki sistem terba da budu gradeni na
osnovama demokratije burzoasko-hberalistickog tipa -- §to znai
udaljavanje od radni¢ke klase i socijalizma — ili na csnovama
sacijalistitke demokratije, to jest takve demokratije u kojoj ce
neposredni kao i dugoro¢niistorijski interesi radnicke klase. interesi
oslobadanja radnog Soveka i rada. biti ne samo neospornc obezbe-
deni. nego ¢e 1 odredivati oblike driavne vlasti 1 demokratskih
odnosa u njoj.

U nekim diskusijama se kao argument protiv kritike nedovolj-
ne angaZovanosti 1 oportunizma u redovima Saveza komunisia
moZe ¢uti i teza da moramo dau vide prostora slobodi idejnog
stvaralaStva. Necu. naravne. tvrditi da zakidanije siobode stvarala-
§tva u nas vide mije problem. Ali, sama éinjenica da danas ne
kritikujemo Savez komunista zbog toga 5o guli razne stavove.
mego. naprotiv, zbog toga 5to ne reaguje na poplavu razaih
tendencija koje su na ovaj ili onaj nadin uperene protiv socijalistié-
kog1li samoupravnog karakiera nasih drudtvenih odnosa — dokaz
je da je sloboda idejnog stvaraladtva ved dostigla priliéne dirnenzije.

Ali ono §to sam u vezi s tim hteo pre svega da istaknem jeste to
da Savez komunista ne moZe biti odgovoran sammo za slobodu
stvaraladtva -- bez koje. dakako. nema ni samog stvaraladiva —
nego 1 za ostvarivanje takvih rezultata stvaralaStva koji ¢e biti od
koristi za istorijsku borbu radniéke klase. Na to ne smemc ni za
trenutak zaboraviti. Zate ponavijam — potrebno je znati ne samo
Za ita se borimo. nego i protiv f2ga se moramo boriti da bismo
ispunili prvi deo svog zadatka. Od te nade sposobunosti zavisi hoce h
protivoici socijalizma i samoupravlianja uspeti da vise ili manje
ugroZe 1 koce razvoj socijalisticke demokratije. A takvi protivnici i
otpori U nadem drudivu ée se radati sve dotle dek u njegovoj
strukturi socijalizam i samoupravljanje ne budu jedini moguéi oblici
Zivota. A dokle god 10 ne bude tako — a u nadem drudtvu sigurno i
danas postoje uslovi za egzistenciju kapitalisiitkih odnosa, 2 jo§ vise
za menadZersko-tehnokratski monopol i drzavnosopstveniéki biro-
kratizam nego za samoupravljanje — moramo biti svesni da ge
sada3nje prilike 1 struktura neizbeznom nuznodéu radati tendencije i
snage neprijateljske socijalizinu. samoupravljanju i socijalistickoj
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demokratiji. bez obzira na to u kojim oblicima, pod kakvim
imenima i zastavama ¢e se one pojavljivati, Bili bismo slepi
empiri¢ari koji ne vide dalje od svog nosa kada ne bismo racunali s
tom drustveno-istorjskom nuznoséu,

Neophadnost uiveséivanja samoupraviianja efementarnom
revolucionariom borban:

StaviSe. tvrdim da simo u razvoju samoupravljanja drugtveno-
-istorijski. tako teéi. ispred svojib moguénosti. Time, naravno. ne
kritikujem samoupravne napore. veé. naprotiv, podvladgim njikov
drudtveno-istorijski znaéaj. No. sama ta ¢injeniea ujedno objainja-
va zaSto u razvoju samoupiravljanja imamo posla s velikim te§koéa-
ma 1 zato su reakcionarni i technokratsko-Konzervativni otpori ne
sanio snazni nego i1 nuZnj i zbog &ega ¢e jos dugo biti potrebna i
naporna revolucienarna borba s njima. Naglaiavam reéi »revolu-
cionarna borba« jer borba za samoupravljanje jos uvek je i bice joi
dugo zlementarna revolucionarna akcija. Ako to ne shvatimo
sasvim jasno, onda tedkoée 1 konflikti mogu mmnogim komunistima
oduzeti hrabrost u borbi za sumoupravljanje i samoupravnu
demokratiju. pojavljivade se oportunizam prema tehnokratske-
-monopolistickim 1 burZoasko-parlamentarnim pritiscima, umesto
da se produbljuje razumevanje komunista za logiku i probleme
koje unutra3nje protivraénosti nadeg drudtva namecu razvoju samo-
upravijanja.

Iz svih tih razloga nimalo ne summnjam u to da u nasem druitvu
postoje snage koje pokudavaju da deluju sa kontrarevolucionarnih.
antisocijalistickih pozicija. da postoje snage koje pokudavaju da
deluju sa driavnosopstvenickih 1 menadZersko-monopolistiékih
pozicija. da postoji malogradanski filistar ili Sovek dezorijentisan u
drudtvemm protivraénostima koji je ponekad socijalni ultraradikal.
a ponekad ultraslobodnjak. koji je ponekad protiv svake vlasti, a
ponekad za stvaranie »reda«. kakva veé bude trenutng situacija.
Ponavljam. re€ je o strukiuri slovenackog drudrva koja u sadasnjim
uslovima nuZne mora vadatl protivreénosti, kao i drujtvene tenden-
cije i snage koje stoje iza tih protivrednosti. te j¢ stoga kratkcvidno
misliti da su te strukiure prestale ili da ¢e ubrzo prestati da deluju.

Isto je tako jasno da se medu inteligencijom uvek pojavljuju
pojedine grupe koje ovim ili onim tendencijama daju potrebnu
ideolo3ku. filozofsku ili nau®nu argumentaciju i ruho. A danas.
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kada socijalisti€ki svet prozivljava izvesnu prelaznu idgjnu krizu.
ima naroé¢ito mnogo takvih idejnih dezorijentacija. tim pre 3tose s
takvin tendencijama preplice i iskreno socijalisticko. demokratsko
humanisti¢ko traZenje.

Naravno. upravo inteligencija je. s druge strane. onaj éinilac
koji — =zajedno sa svim svesnim faktorima radmicke kiase i
socijalizina — daje ideclodku, filozofsku i naucnu argumentaciju
za socijalisticku. samoupravnu. progresivinu i demokratsku dru-
étvenu akciju. Prema tome. Savez komunista ne sme se odnositi sa
nepoverenjem prema inteligenciji uop$te. nego treba da zauzima
kriticki stav prema odredenim ideoloskim i politickim tendencijama
u nadem drudcvu koje doiaze do izrazaja kako u defovima inteligen-
cije. tako i u drugim drudtvenim sredinama.

Dilema je u sutini slede¢a: jesmo 11 dovoljno snaZni da
odbranuino samoupravni demokratski kurs od tih tendencijaisnaga
u uslovima demokratije ili nismo. pa ¢emo postepeno biti potisnuti
u defanzivu. Ako se revolucioname snage budu nadle u defanzivi,
tada ¢e se zaoltritd sve suprotnosti i neko ¢e morati da pravi red.
Danas sino sposobni da demokratskim sredstvima branimo pozicije
soeijalistickog napretka. ali nigde nije reéeno da ¢emo biti sposobnii
sutra ako se ne budemo odluénije borili za pobedu koncepcija tog
napretka u svesti Judi. a naretito komunista.

Nasuproi toeme. neki tvrde da antisocijalisncke snage nisu
dovoljno jake da bi mogle ugroziti socijahstitko samoupravljanje.
Sa tom se konstatacijom. naravno. slazem jer i sém verujem da se
socijalistitko drudtvo s njima moze boriti i u uslovima demokratije. i
pre svega demokratskim sredstvima. i da ¢e mu sve manje biti
potrebno da poseZe za sredstvinmia tevolucionarnog nasitja. Ali. to se
moze postici samo pod uslovom da komunisti imaju ne same jasnu
revolucionarnu koncepciju borbe za dalji razvoj socijalistiékog
drutva nego i da jasno sagledaju koje drudtvene snage mogu takvu
Loncepciju sprovesii. a koje ¢e jo) se suprotstaviti,

Kada govorim o tome da u naSem drudtvu noramo raéunati na
prisustvo i aktivnost tendencija i snaga nepnjateliskih socijalizmu.
samoupravljanju i socyalistickoj demokratiji. ne mislim. naravno,
na to da nekoga morame progoniti, zatvarati. oduzimati mu hleb i
sliéno. osim kada je re¢ o izrazito protivustavnoj aktivnost. Na
Lraju krajeva. ako pritisak tih snaga prinudi nade druétvo da se ono
mora latiti nedemokratskih sredstava. to mu se nede modi pripisati
kao uspeh. Ali zato treba protivnike socijalizma unapred spreciti da
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steknu snagu kojom bi mogli da prisile nagu revoluciju da se mora
lacati takvih sredstava. A to zna& da moramo ne samo hteti, veé i
znati boritj se demokratskim sredstvima, a pre svega moramo uvek
znati gde Je demarkaciona linija socijalisticke demokratije, a gde
pocinye oportunizam, odstupanje i kapitulantstvo pred pritiskom
protivinka socijalizma i socijalistickog samoupravljanja. to jest pred
kontrarevolucijom i ideclogijorn tehnokratskog monopola.
‘Iskustva mekih socijalistickih zemalja nas. bez sumnje, upozo-
ravajuna to da progresivne snage u socijalistickom drustvy kojeseu
tom pogledu ne snadu mogu vrlo brzo biti potisnute na rep
nekakvog ultraradikalistitkog liberalizma. koji se pojavljuje najpre
kao nphov saveznik. ali ubrzo moze postati i njihov grobar. Jar u
uslovima socijalisti¢kog drustva jedina funkciia te jzllouve ideologije
koja ne moze stvoritt nikakvu koncepciju za razvoj dru§tvajes{e u
tome da u politickim krizama priprema put reainim drudtvenim
snagama za izlazak na druStveno-politicku scenu. Zato obiéno
jalovim liberalistikim frazama ubrzo slede kontraudari realnih
drudtvenih faktora koji, ako veé u celini ne uspeju da restauriraju
vlast birokratsko-konzervativnih snaga. mosu za dude vreme
ukoditi progresivne drutvens procese.b N
Da vas podsetim samo na primer Cehoslovagke. Ljudi kojisuu

poslejanuarskom razvoju znali samo za red »sloboda« | kojl su
licitiranjem i neodgovornom kritikom &inili teikode rukovodstvu
Komunistitke partije Cehoslovacke i vrsili pritisak na njega u stvari
su slabili akcionu sposobnost uprave tog rukovodstya koje su
toboZe »podrzavalic. i

~ Daseu nas posic 1948 godine Savez komunista Tugoslavije
nye suprotstavio slicnim politickim tendencijama. sigurno ge bismo
moglt da istrajero u otporu staljinizmu. doginatizmu i birckrat-
Skgm konzervat_i}"izmu_ Pri tome ne treba zivet u luziji da ta
nuznost za nas nije vise aktuelna. Ona nece biti aktuelng sama pod
uslovom ako progresivne snage sa Savezom komunista na éelu budy
znale da 1 u demokratskim i samoupraviim uslovima brane
socijalisticki i saioupravni kurs od snaga koje su neprijateljske
prema tom kursu i koje mu se suprotstavljaju ili ga ometaju
supstvenom idejn.om i politickom dezorijentacijom. Zato te snace
MOrimo upoznatl, a upoznacemo ih pre svega po njihovoj idejno}i
politickoj flzlo_non_n'ji i druitveno-ekonomskim tendencijama.

~ Daponovim. istina o nasem demokratskorn pufu sigurnoe moze
biti samo u sledeéem: ili ¢e nasa socijzlisticka zajedm'Ea naroda i
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nasa socijalisticka demokratija znati u demokratskim uslovima
same da brane svoj opstanak i napredak ili e suprotne snage
pokusavan da nametnu nafem druitvu svoju vodeéu ulogu.

Neki kaZu; plagite nas davolom zato da se ne bismo borili za
ono §io je progresivno | opravdana. Necu raspravijati o tome 5ta je
progresivno. a §ta opravdano iako b se 1 o tome moglo mnego
Stodta reéi krincki. Ali. 1 najiskreniji revolucionar koji ne racuna s
objektivnom nuznodcu, drustvenim realnostima. odnosom snaga
itd. moZe postati veoma $1etan sejac iluzija i oportunizma ili, pak,
sektad i avanturista. [ najdobronamernija politika moze se pretvori-
tiusvoju suprotnost ake dozivljava fijasko koji jaca suprotne snage.

IzraZena su i misljenja da se naglaSavanjem svega ovoga moze
steé utisak da, navodno. dramatizujemo stvari. To nije maj cilj jer
nikako ne stnatram da u nas postoji razlog za dramatizovanje stvari.
Naprotiv, uveren sam da je snaga otvorenog neprijatelja socijalizma
i samoupravljanja u nas mala. Drugim red¢ima, ono ito neprijatelju
socijalizma ili socijolistiékog samoupravijanja moze dati drustvenu
elikasnost izbog éega on moZe postati zaista opasan za nae drudtvo
jeste samo na$ sopstveni oportunizam prema idejnom i politickom
kolebanju povodom kardinalnib pitanja socijalistitkog i samo-
upravnog razvoja. Opet ponavljam, Savez komunista motra zbog
toga imati jasne stavove o svim takvim pitanjima i boriti se za njih.
Taznadi da mora znati ne samo za §ta se zalaze, nego 1 protiv éega je
i éime i kako ¢e se protiv toga boriti. Ako je Savez Komunista u
svojim stavovima nejasan i ako se ne bori 2a njih. onda je oéevidno
da se kolebljivi ljudi — a takvih je mmnoge 1 nije in zamerit jer ne
moze svaki pejedinac znati sve ono 5to moZe znati organizovana
druStvena svest — na teZim prekreinicama mogu izgubiti 1 protiv
svoje volje nasesti politickim manevrima raznih protivnickih snaga.
Smisao drudtvene uloge revolucicnarne avangarde sastoji se u tome
§to ona mora da vidi dalje od mase radniéke klase i naroda i da
otvara perepektivu njihove uspeine borbe za njihove klasne i druge
interese 1 da ujedinjuje $to $ire mase u borbi za takav cil). Ako

komunisti ispusie iz vida tu istinu i ako se budu preivorili samo u
nchakve branioce apstraktne slobode 1 »natklasne« demokratije.
tada ni radniéka klasa ni drudtvo neée oscéatl ni potrebu za
prisustvorn takve polititke snage u deudtvu.

Prema tome, ako ifta dramaiizujem. onda dramatizujem
pitanje karaktera nase sopsivene akciie i sopstvene dogovornosii na
sudbonosnim istoriskun raskrdcima. Lako je reci: »Ne dramatizug
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pitanje kojim ¢e§ pravcem krenuti na raskriéu puteva za Sisku i
JeFicu « Ali, ako Zelid da stigne$ u Sisku. moras krenuti onim putem
koji tamo zaista vodi. inade ée3 se. umesto u Sizki. naéi na JeFiei. U
druftvenom Zivotu se takve grefke mogu zavrsiti 1 veoma dramauié-
no.

Ako sam. dakle. u tom smislu ipak nedto dramatizovao
otvorene probleme. to sam udinio zato §to smatram da je bolje videti
istinu prerano nego prekasno — iako ohiéno infe prolazii onaj koji
preranc Upozorava na istinu jer ga fudi ne razumeju kao i onaj koji
je vidi prekasno jer ga ti isti Jjudi pozivaju na odgovornost.
Ukratko. htell mi to ili ne. moramo se realno suofiti sa tm
problemima 1 opasnostima kako se sutra ne bismo nash u mnogo
zaoitrenijim drudtvenim supretnostima. I bolje je da progresivie
drudtvene snage opreznije postupaju danas i uvek kada je u pitanju
otvaranle vrata stihiji nego da sutra moraju sehi prebaciti kako su
1zgubile politiéku bitku zbog naivnosti i kratkovidnosti u ccenjiva-
nju odnosa snaga u mas 1 u svetn. Stoga bismo moglt bit
sudbonosno povrini ako bismo »lilozofsku zbrku«, kako je rado
nazivamo. 1 dalje ocenjivali saino kao »llozofsku zbrku« — gubeé
1z vida da ona odrazava veoma realna drudtvena kretanja — ne da-
juéi dublju drustveno-politicku ocenu svakog takvog kretanja i ne
predvidajuéi u kom praveu ée se to kretanje razvijaty, kakvi ¢e hiti
njegovi rezultati i sa kojim osuovnim snagama na$e drudtvene
strukture ¢e se ono, svesno ili sluéajno. povezivati ili ¢ak postajati
njithovo arude,

Opet ponavijam da ne mislim na administrativai pritisak, za
koji smatram da se moZe upotrebiti samo u odredentm situacijama i
u odredenim oblastima ili ako bi sam opstanak i dalji razvoj
revolucije bio u opasnosti. Zeleo sam da kaZem sledece: demokratija
je idejna. politicka. drudtvena. ekonomska i kulturna. a istovreme-
no 1 klasna borba. Kemunisti u toj borbi nisu samo branioci
demokratije. nege su ujedno 1 revolucionarna partija. Hode li
demokratija funkcionisati 1 jadati. hode i sve vife proZimati nag
drudtveni zivot ~ to zavisi od toga hoce 11 1 revolucionarne i
progresivie snage nadeg socijalistikog drustva biti sposobne da toj
demokratiji daju secijalistitku i samoupravnu sadrzinu i hoce li isto
tako biti sposobne da odbrane njenu sudtinu. A da za to budemo

* Biska i Jedica — predgrada Ljubljane.
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sposobni. moramo imati jasnu sliku drustvenih kretanja i tendenci-
ja, moramo poznavati zastave i ideoloske i_pohtzc‘:ke paroie snaga
suprotnih socijalizmu i samoupravljanju 1 moramo se boriti s
takvim tendencijama jo§ pre nego §to sazru u stvarnu politicku
snagu. B .

Pri tome ne glorifikujem nase koncepcije. Zivot je do sadg
unosto ispravke i unosiée ih i dalje — s tim motramo ragunati. Ali.
tvrdim da je holje imati nesaviienu koncepeiju kaja omogucuje da
napravimo barem korak dalje nego bit bez takve koncepcije,
odnosno prepusiiti se toku stihije.

IV SAVEZ KOMUNISTA — BITAN INTEGRATIVNI
FAKTOR NASEG DRUSTVENOG SISTEMA

Cini se da se glavna ideoleska i polititka bitka u nas danas vise
ne odvija oko principijelnih pitanja nade revulucije. Sgda }"etkc ko
jos sme da otvorenc napada socijalizam. 1ako _nckl ved mnogo
hrabrije nasréu na samoupravijanje. No. ipak se ti _napad1 joi uvek
drse odredenih granica jer je samoupravljanje. osim u odredenim
krugovima. nepopularno napadati. Bitka je prenesena na sasvim
konkretna podru&ja akcije.

Prvo takvo podrugje je naa ekonomska situacya i drustvena
praksa uopite, sa svim teSkocama 1 greskama. _Tamo . ede su
komunisti 1 odgovorni drudtveni organt spori1 slabi, medaju se sve
moguée snage koje pokulavaju da nas onesposobe. A mi ¢esto
nasedamo takvim pritiscima. Drugo podrudje su teSkode i nerefen:
problemi u medunacionainim odnosima. Upravojeto najzahvainije
padrugje za svakakvu politicku Spekulacyn 1 avanturu. HTI-ecve
podruéje predstavlja uloga Saveza komunista 1 nasem drudtvu i,
konaéno. celokupan na$ ustavni sistem, koji Je u stvari povezan sa
ulogom Saveza komunista. Na svim tim podrudjima u nas su doila
do izraZajz odredena kolebanja.

O prvom podrugju akcije ne bi trebalo govoriti jer je o njemu
ved mnogo reéeno. i zato §to u vezi s njim nema teZih problema za
jedinstvo komunista. Govori¢u o drugom i tredem podrudju.

149




Medunacionaini odnosi

Oblast medunacicnalnih odnosa je. neosporno, ono podrudje
gde se pod zastavom nacionalizma i $ovinizina pokudavaiu da
npodignu u sedlo« za borbu protiv Saveza komunista sve antisocija-
listiCke i antisamoupravne snage. c

Kada govorimo o nacionalizmu. moramo najpre rascistiti éta
delnas_p_odrazumcx-‘amo pod tom redju. odnosnc kakvo je znacenje
te politicke kalegorije kojoj se suprotstavliamo. Jer ne malo ljudi
p_okusa\'a — svesnoili nesvesno — da poisfoveéuje pojam naciona-
Ilzma 52 pojmom nacionalne svesti, odnosno sa afirtnacijom
nacionalne samobitnosti.

Kao ideolodki fenomen. nacionalizam se istorijski pojavio pre

svega u dva oblika: kao Integracija drudtvene svesti na prelasku iz
_Ieudghzma ukapitalizam. a time i kao faktor nacionalne integracije
i namonalnqg budenja. i kao ideologija narods koji suse bori?i ili ée
borp 24 nacionalno oslobodenje, protiv bilo kog oblika nicionalne
Zavisnosti i ugnjetavanja. Jos i danas u nekim ze\fnljama 1na &itavim
Kontinentima nacionalizam igra takvu progresivnu ulogu.
_ Kad‘mi kemunisti danas govorimo o nacionalisz moramo
Jasno redi da ne mislimo na akayv nacionalizam — iz njegovih
progresivaih astorijskih faza — a Jo5 manje na izrzlia\'a:nje i
afirmaciju nacionalne svesti.

E}'ztclonaliza.mje kao ideologija dofiveo svoj razvoj isto onako
kao. Sto ga dozivljava i1 svaka druga ideologija. tako da uloga
nacionalizma danas nije ista kao %o je bila juc"e Juge je on b?::)
zastava barbe za slobodu. a danas je €esto | sve fe¥ce zaslava
nacwnal]_]og egoizma i egocentrizma., pa cak i impcrijafizmaci
hcgem_omzma. Svima nam je dobro poznato da je nacionalizam hio
lvfieo!g)skzl »alta i omega« nemackog nacizma | talijanskog fasizma
Sta@-‘ise. zelim da upozorim na apswid da je. na prime? upravd
nacionalizam bio ona ideologija slovenake bela garde u in"lc koje Je
ona saradivala sa okupatorom protiv Osvobodilne fronte kog'l
nikada nije bila nacionalisticka. ali je bila ne samo do kraja.\'errjlcq
svom narodu nage i organizalor njegove narodnooslobodilaék;
borbe. )

Pre svega. danmas ireba imau pred ofima da u uslovima
savremenog razvitka proizvodnih snaga i svesti Covedansiva nacio-
paixzam”u SVe vetof mert postaje reakcionarna prepreka za onu
tegraciiv humanisticke svesti Govedanstia koja jz uslov daljeg
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druStveno-istorijskog napretka, Zbog toga se narodi koji bi zaosta-
jali pod teretom te reakcienarne ideologije nuzno moeraju nadi na
repu istorijskog razvitka.

Prema tome, svako ko pokusava da nadu kritiku nacionalizma
poistovetl sa negacijom naclonalne svesti — ili svesno podmece
Savezu komunista ciljeve koje on nema ili ne zna o ¢emu govori.

Ideina i politicka kolebaija

Oblast praktiéne politicke akcije u kojoj pokuiavaju da se
aktiviraju antisocijalisti¢ke 1 antisamoupravne snage je — kao 3o je
ved redeno — i poloZajiuloga Saveza komunista u nademn drustvu, a
istovremeno i celokupan politicki sistem u kome uloga Saveza
komunista dolazi doizraZaja, a narofite usmerenost na neposrednu
samoupravnu demokratiju kao alternativu vifepartijskom sistemu,
odnosno burzoasko] parlamentarnoj demokratiji. Svako zna da je
specifiéna uloga Saveza komunista bitan uslov revolucionarnog
uspostavljanja { daljeg razvoja socijalistickog samoupravljanja i
demokratije zasnovane na tom samoupravlijanju. Potkopati tu
ulogu Saveza komunista, oslabiti njegovu unutradniu, idejnu,
stvaralacku snagu 1 njegovu povezanost sa radnin masama, a pre
svega sa radnickom klasom. znadi naneti poraz revoluciji.

Ne treba sumnjati da mnogi unasiuinostransivu to i Zele. Ali,
da li se mi komunisti zaista uvek odgovorno ponafamo prema
svojo] sopstvenoj revolucionarnoj organizacijii? Mislim da ne,
Govorio sam o paralelizinu, monopolskint tendencijama i pojava-
ma. policentralizmu itd. koji onemoguéuju neophodnu demokrat-
sku integraciju progresivnih snaga nadeg drudtva. Iste tako, mogao
bih op$irno govoriti 0 oportunisti¢kom uzmicanju pred antisamou-
pravnim, tehnokratskim, birokratsko-konzervativaim i burzoasko-
-pscudoliberalisti¢kim pritiscima. Mogao bih govoriti o idejnoj
dezorijentaciji na nekim podrudjima teorijske misti. Dosta bi se
moglo reci I 0 odredenoj krzi u metodima rada vodedih organa,
nedovolinoj koordinaciii, nedostatku kritiénosti u odgovornim
partijskim organima preina odredenim postupcima komunista itd.
lakodanas nije prilika da ¢ tome iscrpne goverim, ipak smatram da
su to veoma zktuelni problemi politi¢ke sitnacije u Sloveniji i da
treba mnoge od njth §to pre staviti na donevni red Centralnog
komiteta Saveza komunista Slovenije.
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U kategoriju pojava koje omoguéuju udarce po socijalizmu i
socijalisuckom samoupravljanju spada 1 formalisticki pristup pro-
blemu demokratizina. Mnogo goverimo o dijalogu. ali u takvom
rdijalogu« Savez komunista najéeiée ne odgovara. U publicistici se
javhjaju ne u obliku dijaloga. nego monologa razne problematiéne
tendencije. To unosi zbrku u svest Coveka. pa zatim. naravno.
nastaju raznovrsni problemi medu ljudima. Smatram da je u
drudtvenom odluéivanju nemogude neprestato ponavhati: ljudi
kazu. ljudi su rekli. Hudi misle. Jer ono $to su ljudi rekli i 5to misle, n
dobrej ineri zavisi od onoga $to u idejnom smislu kazu vodeée
stvaralacke snage drudtva: to. dakle. zavisi u prvom redu i od toga
Jesu i komunisti sposobni da ljudima pruze odgovarajuéu informa-
cyu i da uti¢u na njihovu svest. A oni e uticati na tu svest i na akeiju
radmh ljudi samo ako njihova sopstvena politika i akcija nailaze na
odjek u klasnim. socijainim. ¢ckonomskim i drugim interesima
radniCke klase i radnih ljudi uepite. U nas se sada éesto desava da
najpre dozvolimo da druge snage samostalno i bez odgovora
komunista deluju na svest [judi. a zatim se mi sami povodimo za
refrenom: ljudi kaZu. ljudi iisle. pa bi onda po toj logici trebalo da i
Komunisti misle isto. 1o jest reakcionarno ili dezorijentisano. Tako
se. naravno. i u svesti radnih masa pofavljuju nejasnoée u pogledu
polititke Saveza komunista.

Zakto se sada ponovo podgreva pitanje o tone ko je prosle
godine dozvolio Zzbotu da dode u Ljubljanu? Zato. po svemu
sudeéi, 3to se prilikom afere oko puteva Zebot pojavie u ulozi
nezvanog odvokata stavova Republickog izviinog veca. Taj pred-
stavaik jugerasnjeg fasistickog krila slovenackog klerikalizma. koji
se danas Kiti perjem laznog demokratizma, sigurno ne obavlja tu
SVOJU puisiju« zato Sto mu se toliko svida i $to inu le?f na srcu viada
naSe socijalistitke republike. nego zbog veoma providne politicke
ipekolacije usmerene na potkopavanje jedinstva revolucionarnih
snaga slovenackog socijulistickog druiiva. To je sumo dokaz vise da
nije Zebot. pa ¢ak ni njegov dolazak u Ljubljanu. sam po sebi
opasnost 7a tekovine revolucije i samoupravne i demokratske
prakse. nego su to ona idejna 1 politicka kolebanja u redovima
svesnih socijalistickih snaga koja slabe akcionu sposobnost Saveza
komunista. unose dezorvijentaciju u radne mase | slabe revolucionar-
nu volju i stvaralacku sposobnost nafcg socijalistickog druitva.
Naime. treba znati da je Zebot bio politi¢ki Sef fasistitkog krila
slovenackog klerikalizma 1 jedan od rukovodilaca, belogardizma.
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koji ni u gemu nije izmenio svoja gledidta, Ako prema Zebotu neki
komumnisti gube »meru«. kako da je onda odirZe prema drugim.
manje javnim i manje izrazitim nosiocima antisocijalistickih 1
antisamoupravnih tendencija i pritisaka.

Dosta sz gavori o tome da postojt snazna povezanost rukovod-
stva 1 baze i da je to najvazniji uspeh. I ja mislim da je takva
povezanost veoma znacajna i odluujuéa za stabilnost demokrat-
skog sistema. Ali. nije svejedno na kojoj osnovi se u odredenom
trenutku ostvaruje povezanost rukovodstva i baze. Ako se ona
ostvaruje na osnovi jasne socijalisticke | samoupravne koncepeije i
na osnovi programa konkreine akcije za realizaciju takve koncepei-
je. onda ta povezanost svakako moze da bude snaZna | dugotrajna.
Ako se. pak. ona ostvaruje na krilima tolerisanja nacionalizma,
demazgodkog socijalnog ultraradikalizma i jalovih liberalisakih
fraza itd.. ili na drugim kratkotrajnum politickim $pekulacijama.
onda povezanost centra i baze stoji na veoma klimavim nogama. a
moZe da dobije i veoina opasan obrt. to jest da pojedini komunisti
postanu politi¢ki zarobljenici protivnika.

Kako premostiti postojece razfike

Rekao bih joi 1 ovo: neretko se istiée misljenje da ne bismo
smelil govorttt 0 ngjedinstvu u Savezu komunista ili da ga bar ne bi
trebalo dramatizovall. Stvari. zaista. ne treba dramatizovati, jer nije
nimalo dramatiéno ako medu nama postoje odredene razlike u
sledanjima kakve su prilikom redavanja komplikovanih drustvenih
pitanja uvek nastajale medu ljudima. No. bilo bi veoma pogresno
ako ne bismo hiali da govorimo o takvim razlikama u misljenjima.
ako ne bismo raspravijali o njihovim konsekvencama i ako bismo
izbegavall njihovo kriticko radéiicavanje. jer bismo tine otvarali
vrata neprincipijelnosti 1ontrigama. Ako bismo tolerisali takvu
praksu. ne treba sumnjati u to da bi se ubrzo pojavila ozbiijna
apasnust »rasparcelisanja« ideologije i politike Saveza komunista
na razne autonomne organe koji bi delovali izvan sistema uzajanine
odgovornosti i unosili dezintegraciju u nas politicki sistem. To,
naravno. ne bi bila demokratija. nego dezorgamizacija. A idefno i
politicka jedinstvo SKIT je uslov njegove akcione sposobnosti.

Razume se da bi se u takvim pritikama. po samoj logici stvari.
i cak protiv volie odgovornih uosilaca druStvenih funkcija.
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rascvetalo podvajanje ljudi ili autokratizam [ samovoljno odluciva-
nje itd.

Prema tome, 1 u uslovima samostalnog delovanja pojedinih
organa ireba u pogledu kardinalnih pitanja druStvenog razvoja i
politike nadi normalan oblik saradnje. demokratskog prevladava-
nja razlika u pogledima i dogovaranja i kolektivnog odluéivanja, u
kome uvek mora biti sasvim jasno ko za $ta snosi odzovornost. Na
toj osnovi se onda treba odluéno boriti protiv svih pokuSaja
potkopavanja jedinsiva Saveza komunista.

Otvorena i drugarska, ali kriti¢ka rasprava bila je uvek bolja od
tolerisanja prilika u kojima svako radi po svom nahodenju, a Savez
komunista gubi jasnost stavova i snagu svoje akcione orijentacije.
Mislim da morameo stvarat: atmosferu, uslove 1 metode u kojima ée
se uvek moéi zaista otvoreno i kriticki govoriti o svim dru§tvenim
pitanjima. Jer ne radi se ¢ razlikama koje se ne bi mogle premostiti.
A brZe ¢emo ih premostiti ako ih jasno sagledamo i ako th svesno
zajednicki prevladavamoe u atmosferi drugarstva, a ne u atmosleri
podele {judi prema tome za koga se, vec za 3ta se opredeljuju. to jest
za kakvu politiku 1 akciju

Osim toga. u metodima rada ne smemo iéi iz jedne krajnosti u
drugu. Ako smo juée osudivali monopol Saveza komunista. ni
danas ne smemo dopustati nastajanje monopola oko raznih drugih
autonomnih drudtvenih centara. Mada je autenomija pojedinih
organaiorganizacija neophodna i mada nijedna od njih ne treba da
bude nidija transmisija. ipak svako drudtve, da bi se normalino
razvijalo, mora biti politiéki na ovaj ili onaj nadin integrisano.
Upravo je Savez komunista bitan integrativni faktor naseg drustve-
nog sistema. koji ne moZe postojaii bez takve njegove uloge.
Zanemariti je — znadi isto §to 1 odricati se tog sistema. A to bi bilo
isto $to t baciti puSku revolucije u trnje.

To. naravno, zahteva da efikasnije traZimo metode i oblike
koordinacije. Autokratizam pojedinaca i grupa pod parclom »mi i
narod« bio bi samo poslednji korak pred raspadanje politickog
sistema samoupravne demokratije. Uostalom, takve parole su uvek
bile pokri¢eza razne oblike autokratizina i antidemokratizma. Veca
koordinacija u drustvenom odluéivanju, naravno, ne ometa repu-
blicku skupdtinu i izvrsng veée da deluju kao autonomni organi,
koji moraju biti takvi. Ali, ini nemameo predstavni¢ku parlamentar-
nu demokratiju. pa zato ni skupitina ni izvrine veée ne mogu
posedovati apsclutni monopo!l odludivanja. [ Savez komunista —
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kac i Socijalisticki savez, sindikati i druge drustvene erganizacije —
snose odgovornosi za definisanje kursa druitvenog 1 politickog
razvoja. Savez komunista u republici — kao 1 druge druStvenc
organizacije — moraju se © njemu sporazumeti sa skupstinom i
izveinim vecem ili th javno kritikovati. No, apsurdno bi bilo da se
Savez komunista pretvori u stransmisijue republi€kog izvrsnog
veca ili bilo kojih drugih druStvenih organa ili organizacija. A
takvih tendencija ima u nas.

I konaéno. mislim da bi Savez komunista morao u buducnosti
pokloniti punu paznju sledeéim glavnim pitanjima:

— prvo. jasnije i odluénije definisati stavove i odgovornost
komunista prema celokupnoin sistemu socijalistiCke samoupravng
demokratije i kursu njenog daljeg razvoja. a s tim u vezi i odnos
prema pritiscima koji rude taj sistenn

— drugo. koliko god je moguée konkretnije precizirati oblike
medusobne saradnje | odnosa izmedu Saveza komunista i samostal-
nith drudtvenih organa i organizacija: potvrditi neophodnost dru-
gtvene uloge Saveza komunista. a i drugih druStvenih organizacijau
drudtveno] integraciji. i istovremeno onemoguciti potkopavanje
jedinsiva Saveza komunista pozivanjem na autonomnost drugih
drustvenih organa:

— trec¢e, zadali odlu¢an udarac cportumizinu i kolebanju
prilikom svih akcija neprijateljskih i Konzervativnih snaga i insisti-
rati na tome da se socijalisti¢ka demokratija moZe razvijati samo
pod usiovom da se istoviemeno zna boriti protiv snaga koje je
potkopavaju:

— Cetvrto. raséistiti stav u pogledu strukture Federacijeijasno
red za §ta snio i 2a $ta demo preuzeti i odgovornost: edluénije
raskrinkati asnovne parole neprijatelja socijalizma i samoupravlja-
nja koji se kriju iza nacionalizma: ujedne formulisati i kritiku
negativnih aspekata odnosa Federacija—republika i pri tome dati
odgovarajude predloge:

— peto. analizirati aktuelne probleme priveednog i ostalog
razvoja, all tako da se republika ckrene pre svega sebi i svojim
sapstvenim naporima, $to daje mogucnost da se formulidu 1 stavosi
koje ¢e republika predloziti Federaciji;

— Zesto. reét nesto o metodama rada u republidkom centru. o
keordinaciji. o oblicima dogovaranja, sporazumevanja i sli¢no: ne
zatvarati se iskljucivo v hijerarhijsku organizaciju Saveza komuni-
sta. mego traziti 1 horizontalno povezivanje 1 koordinaciju.
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Na kraju. smatram da Savez komunista Slovenije mora biti
jasan i kriti¢an prema sopstvenim slabostima i gre$kama. Jer, ako
bude kriti¢an prema slovenadko] praksi, onda ée istovremeno maodéi
da zahteva ista merila. podjednaku kriti€nost i odluénost u otporu
tendencijama. snagama i postupcima koji razbijaju integritet dru-
Stvenog sistema u celoj Jugoslaviji. u svim republikama. 1 podjedna-
ku intervenciiu Izvrinog birca i Predsednistva SKJ protiv svake
pojave (e vrste.

Edvard Kardelj: »Problemi nase socijalisticke izgradije«,
kunjiga {X. BIGZ, Beograd. 1974: sir 10—71.

KLASNA POZICIJA SAVEZA KOMUNISTA
DANAS

Tzlaganje na Osmaoj sednici Centralnog komiteta Saveza komunista
Slovenije. 13. oktobra 1969. godine. u Ljubljani Cvo izlaganje je
objavijeno u celini i pod ovim naslovom w »Defiwe, 19 1 u »Borbiv 15,
oktobra 1969. (dodatak »Reflekror« pod naslovom »Klasne poricije
Saveza konumista«). U ovo] edicii izlaganje se objavliuje sa manjim
deopunama koje je autor naknadno lzvrio.




U nas neki pojmovi 1 teorije doZivljavaju nagle preobraZaje:
ponckad progresivine 1 stvaralacke, a ponekad i vrio Cudne i
problematitne: da ne vpotrebim i teZe, mada jasnije. reci. Jedna od
takvih problematiénih metamorfoza. o kojoj same i Zelim da
govorim, odnost se na neke osnovne praktiéne probleme naSe
politike i tife se shvatanja i teorije o klasnoj borbi i radnitkei klasi.
Sednica Centralnog komiteta. naravno. nije mesto za teoretske
diskusije, pa se zato unekoliko i bojim da je optere¢ujem takvom
raspravom. Medutim. na ovoj sednici bilo je o tome dosta diskusije.
Ta Zinjenica samo pokazuje da se. prema tome. ne radi samo ©
teoriji. nego o osnovmm prakticnim problemima politike Saveza
komunista. I sdm mislim da se zaista radi o aspektima prakticne
politike.

Posladnjih godina u Stampi. na simpozijumima i na sliénim
skupovima mnogo je diskusija o tome §ta se promenilo u pojmu
radni¢ke klase. 5ta u pojmu klasnz borbe i kakve to posledice ima za
drustveni razvoj. ] uovim takozvanim teoretskim diskusijama je, na
Zalost, &esto vise politike nago teorije. Ali, ako takve teorije i takve
teoretske diskusije nastaju i ako se odredena politika, rekao bih.
skriva iza takvih teorija, onda je to dokaz da se radi o izvesnim
drudtvenim kenflikiima sa kojima se treba otvoreno suoditi.
analizirati th 1 na njih dati odgoveor
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Iskrivijavanje ideje o dikianwi proletarifaia

Branioci birokratsko-tehnokratskih gledanja su. tako redi. sve
dojuée brunili drzavnosvojinske odnose u proizvodnji i druftvenom
radu na tyj nadin §to su prisvajali prave da govore u ime radnicke
klase 1 upravljaju njenim viskom rada na monopolisticki. odnosno
drzavnosvojinski nadin. Stoga su ovi idecloski bramioci takvog
monopala identifikovali klasnu borbu sa moci drzavnog aparata.
radnieku klasu sa viadajuéim slojerm drZzavnog aparata. diklaturu
proletarijata sa drudtvenom ulogom toga aparata.

Ali. Savez komunista se jo3 znatno ranije odluéno distancirao
od takve ideologije i sve odluénije s¢ od nje distancira. Ujedno je
takve staljiinisticke i druge birokratsko-tehnokratske ideologije o
radni¢koj klasi. klasnoj borbi i diktaturi proletarijata podvrgao
oitroj kritici. Na podlozi te kritike Savez komunista se zauzeo za
samoupravijanje kao oblik proizvodnih cdnosa koji ¢e biti realna
brana od pomenuote deformacije birokratsko-tehnokratskog i
drzavnosvojinskog tipa i i1stinski nosilac oslobadanja rada i radnog
toveka. a ujednoe i oslonac @ prvenstveno onaj oblik dominantne
uloge radnicke klase u drudtvu i poscbno u sistemu viasti koji ée
abezbediti neospornu vodecu ulogu dugoroénih istorijskib interesa
radnicke klase. tojest ono §o je Marks podrazumevao pod pojmom
dikiature proletarijata. Ove je potrebno naglasiti zato Sto neki ljudi
namerno pokudavaju da iskrive ideju diktature proletarjata i da je
prikazu jednostavno kao nasifje. kao policyyski teror. Kao neko
ogranicavanje stobode itd. Ovakvi i shicni vulgarizaton teorije o
diktaturi proletarijata govore 1 1o da je diktatura proletarijata kao
pojam 1 oblik Klasne borbe 1 revolucionarnog prelaza u besklasno
drudtvo nepotrebna, odnosno da se nje moramo odredi.

Za Marksa je. stvarno. diktatura proletarata znaéila samo
jedno: taukav sistemn politiekih 1 drudivenih odnosa u kojem je
dugoroéni istorijski interes oslobadanja rada 1 radnog Coveka.
oduosno radniéke klase dominantan i neesporne aobezbeden. A
pofto je isiorijski nosilac tog procesa radnicka klasa. odnosno
proletarijat. to znaéi da dominatnu poziciju u sistemu vlasti mora
imati ona. odnosnoe njene vodece idejne i politicke snage. Oblici
takvog sistema mogu bitl veoma razliditi 1 sami po sebi nisu
edludujuci. Odludujuéa je unutrainja sadrZina tog sistema. U
okviru takvog shvatanja diktature proletarijata Savez komunista se
borio u proslostii bori se jod 1 danas za Sire shvatanie radnicke klase.
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¢ ne za njeno identifikovanje sa fizitkim radom ili nedim sliénim.

Medutim. u poslednje vreme. ponekad. izgleda da nam se nasa
vilasuta kritika birokratskih deformacija Marksove teorije o klusno
borbi i radni€koj klasi vratila nazad kao bumerang. Branioci |
ideolozi birokratsko-tehnokratskih tendencija. o kojima sam na-
pred govorio. koji su se nekada pozivali na diktaturu proletanjata
klasnu borbu. toboz. zato jer govore u ime radni¢ke klase. danas se
pojavljuju. samo u drukéijoj ideoloSkoj odori. sa parclama da
zapravo nema vise radnicke klase. da nema vise klasne borbe ih bar
da se radmicka klasa toliko promenila da zapravo to viSe i nije
radni¢ka Klasa, Ovi bramoc 1 ideolozr $ire 1 ideje o tome da je
pozivanje na radnicku klasu 1 klasnu borbu samo. da take kaZem.
izgovor kojim Savez komunista brani svoju drugtvenu poziciju. Jog
vise. pozivanje na radniéku klasu za njih je sekiadtvo. uskost itd. Za
njih ne posteji socijalisti¢ka demokratija koja je upravo zato
socijalistiCka 3to s¢ zasniva na neosporng] vodeéo) ulozi radnicke
klase: drugim re¢ima. na neospornoj vodecoj ulozi dugoroénib
istorijskih interesa radnicke klase. nego priznaju samo demokratiju
uwopste 1 sli¢no. Istovremeno se upravo u ovim krugovima koji
ponavijaju takve parole najfeide fuju 1 zahtevi za jadanjem
tehnokratsho-birokratskog upravljanja u preduzeéima. Oni su 6
kojl kopiraju 1 kompiliraju razne teorije 1 teze koje nastaju u
inastranstvu na tlu ideologije tehnokraisko-menadzerskog mono-
pota. Prisvemu tome Zesto se éujui teze koje su ujedno svojstvene i
nideoloziina« koje samn ranije pomenuo: da éenio biti sreéniji ako se
$to pre radni¢ka klasa pomirt sa tehnokratsko-menadzerskim
monopolom, vladajuéom ulogoin elite | odrekne razlicitih klasnihi
samouravnih »utopijak, itd. Unekoliko pojednostavijujem sve ovo.
posto se te stvari Cesto skrivaju u uéene teonje. a u sudtim su vrlo
uprodéene 1 jasne

Dive strane reforme

Pri ovakvim tendencijama poscbnu ulogu igra pozivanje na
reformu ! Svi znate da sam. kao 1 sv1 vi. za bezuslovno 1 dosledno
sprovodenje reforme: ¢ak 1 tada kada su na pojedinim podrugjima
drudivenog rada potrebne odredene Zrtve radnih ljudi. Ali nisam za
preivaranje pojma reforme u dogmu it u nekakav nejasan mit koji

I Reg je o reformi iz 1965, godine
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zatim moze svako jednostrano tumadéiti i uklopiti n svoje kalupe.

Svi znamo da reforma ima dva aspekw — priveedni |
druitveno-ckonomski. Privredni aspekt nije nikakvo nage veliko
otkrice. nego zbir mera koje u sliénim situacijama mora primenjivati
svako druitvo. To su mere koje su potrebne kad se drudtvo bori za
prelaz od ekstenzivnog na intenzivne privredivanje, za veéu pro-
duktivnost rada. za vecu ekonomicnost, veéu konkurentsku spo-
sobnost u medunarodnoj podeli rada. za vedu unutradniu privredno
stabilnost, konvertibilnost dinara. 1td. Mislim da od ovakvih mera.
odnosno priviedne reforme. ma koliko to za nas bio tezak zadatak.
ne treba praviti nikakve fetide. Jer. sa ovom privrednom reformom
jednostavno moramo uspeti ako hoéemo da napredujeme i ujedno
da stvorimo bazu za nad dalji drudtveni razvoj.

Drugi aspekt nase reforine je drusiveno-istorijski. Ovom
priviednom reformom. odnosno njenim rezultatima hocerno da
radni¢koj klasi. odnosno svakom radnom €oveku u sistemu samou-
pravnog drudtvenog rada damo u ruke ja¢a materjalna, drustvenc-
-ekonomska i politicka sredstva da bi u sve veéoj merl osvajao polu-
ge drudtvenog razvoja 1 na ta] nadin se bosio za svoje danadnje
dugoroéne mterese. A upravo u tome je druidtvena-istorijski smisao
samoupravhanja. To je. prema tome. kurs na jaanje samoupravlja-
nja. na samoupravnu integraciju ukupnog druitvenog rada od
proizvodnje do nauénoistrazivackog rada. obrazovanja. kulture
itd.: to je kurs na razvoj samoupravinil ckonomskih odnosa u svim
oblicima drustvene intcgracije | wjedno oryentacija na Intenzivio
ukljuéivanie nauéno-lehnickog progresa u sve samoupravne odno-
se. 0 interest radnog coveka na radnom mestu i u drustvu. a ne za
jacanje tehnokratskog i birokratskoz monepola

Ovo su dve strane istog procesa 1 &int mi se da svako
razdvajanje ova dva procesa mora dovesti do deformacije programa
nafe reforme. Mora nam svima biti jasne da smo i u privrednu
reformu udli zato §to smo spoznali da Je bez nje nemogudée napraviti
korak dalje u razvoju nasih soeijalistickih samoupravnih drudtveno-
-ekonomskih odnosa.

Tendencije uperene provv wricaja radnicke klase

Medutim. defava se da neki fudi. povezani sa razhiditim
prakitcistickim parcijalnim 1 drugim interesima. ili oni koji su
ideolosks vezani za pozicile driavne svojine. birokratizam ili
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malogradanski »elitizame«. pokuavan razdvajati ekonomske inte-
rese reforme. odnosno njen privredni aspekt od druitveno-
-ckonomskog. Tako se 1 pojam reforme u praksi. ponekad. pretvara
od programa koji ireba da da materijalne. drudiveno-ckonomske i
polititke osnove za novi uspon samoupravljanja i saviadivanja
raznih oblika monopolistickog raspolaganja viskom rada. v pro-
aram koji bi trebalo da dokaze nuznost da se nase druitvo oslobodi
od takozvanog samoupraviog »utepizma«, Stoga bi. kako neki
kazu, drustve trebalo da se lati jaéanja sistema upravljanja koji bi
podivao na nauéno-tehnickoj revolucni i na rukovodsivu struénja-
ka. odnosno struénih organa.

Sve ovo bi. samo po sebi. bilo u vedu ako to ne hi istovremeno
znadilo i eliminisanje uticaja koji ima radnicki savet. radni fovek sa
svog radnog mesta na sve oblike odluéivania o prosioj i progirenoj
reprodukciji. Posto je u nas tefko javno se izjadnjavali protiv
samoupravijanja. pojavljuju se udaici po njegovim konkretnim
aspektima: recimo. protiv konkretnit koraka u raddidéavanju
samoupravnilh proizvodonih odnosa. samoupravnih ekonomskih
odnesa u integracijama. a ti udarci izraZavaju se t u Xritici sistema
raspodele prema radu. v kritiel socijalistickog usmeravanja trZisne
stihije 1td. Osim toga. ispoljavaju se i v tendencijama neposredno u
organizacijama udruzenog rada. na primer. u samoupravncj orga-
nizaciji nadih preduzeca i integracija.

Podseticu samo na tendencije koje se pojavljuju posle promena
u Ustavu u vezi sa organizacijon radnikih saveta?. gde su i u
Sloveniji jasno dosle do izrazaja tendencije da. upravo. radnicki
savet treba pretvoriu u nekakvu formalnu demok ratsk e instituciju.
anenstitueiju socijalistiekih proizvodnib odnosa u kojima ¢éesama
radnicka klasa. sam radni ¢ovek imati vodecu uiogu. Ako bidoglina
takvu poziciju. onda bi s¢ u datim odnosima radnicki savet
pastepeno pretvorio u instituciju pred kojom bi mogla demonstrira-
tsvoju moc jedino upravna struktura nagee drudtva, da ne kazem
tehnokratski monopol. Stoga mmalo mje sluéajno $to su se radni
Kotektivi vrlo snaino suprotstavili takvim poku3ajima stabljenja
pozicija radmickog saveta.

Iste ove tendencije ispoljavaju se 1 u tome 3(0. Teclmo. Sporo

= Misli se na Ustaval amandman XV § negativne wendencije koje su dodle do
Zraziaja npegovom primenom u prakst Amandmoan XV je bia osvojen decembra
1968 goding t»Sluzbeni list SFRJ«, br 33 od 30 decombra 1968 goding}
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napredujemo u teoretskoj razradi odnosa usistemu dohotka. Al ne
zato 5to nemamo sposobnih kadrova za radéiscavanje tih problema.
nego zato 8to je orijentacijz u suprotnom pravcu vrlo sna?na.
ponekad ¢ak i doniinantna, pa se struéni kadrovi ne orijentiiu na
obradu tih odnosa na podlozi socijalisti¢kog sainoupravljanja. Isto
vazi, ma prirmer, 1 za teoretsku obradu odnosa izmedu Zivog i
opredmecenog rada, za odnose, odnosno poloZaj kako fizickog.
tako i umnog radnika u progirenoj reprodukeiji. za analizu unutrai-
nje strukfure interesa u organizovanom drudtvenom radu, u
raspodeli itd. Kritikujemo da se mnogo govori o raspodeli. a
stvarno malo raspravljamo o sustinskim problemima raspodele koji
su slika drustvenih odnosa. Odraz sliénih tendencija je i jednostrana
kririka sredstava — nezavisno od toga da li su ona potpunc
adekvatna ili ne — kojima drustvo onemogucuje nastajanije kapita-
listickih odnosa u oblasti licnog rada. Ponekad se srecemo Zak i sa
pojavom dezorijentacije u shvatanju svojinskih odnosa $to, na
primer. dolazi do izraZaja u kriticl postojecih na¢ela za regulisanje
ekonomskih adnosa u zajednickom ulaganju sredstava. u tendenci-
jama da se obveznicama i akcijama di karakter svojinskog udela u
osnovnim sredstvima, itd.

Mogao bih navesti i druge tendencije. Na primer, u politickom
sistemu ispoljavaju se tendencije ka transformiranju skupétina u
nekakav politicko-predstavni¢ki sistem koji ne bi proizlazio iz
organizacije integrisanog drudtvenog rada. nego bi se zasnivao na
orgamzactji politickih grupacija, odnosno na takozvanom politié-
kom pluralizmu. bez obzira da li se tu misli na jedan ili drugi oblik
takvog pluralizma,

Postavlja se pitanje da li je sve to samo borba midhjenja. da li se
tu radi sanio o pitanju deinokratske slobode ili je, pak. re¢ o sukobu
protivreénih interasa u drutvu i ¢ odredenom obliku klasne borbe.
Mislim da je reé o jednom. drugom i tredem.

Pur ka osfebadenju rada i radnog éoveka

Ideologija koja brani bilo kakav oblik otudivanja viska rada od
radnog ¢oveka u Korist bilo kakvih grupa ili slojeva koji monopoli-
stickt raspolaZu timn viSkom rada. isto tako kao i ona koja slabi
otpor radnog oveka, odnosno radnitke klase protiv takvog
otudivanja. stvarno je klasna. antiradnifka ideclogija pojavljivala
se ona bilo gde i u bilo kakvom obliku.

to4d

Ovakvaideclogija jeiu nas prisutna. Ona se oslanja prvenstve-
no na socijalnu diferencijaciju u drudtvu 1. ako hocete. na socijalnu
diferencijaciju u samoj radnickoj klasi Jasno je da se radnicka klasa
promenila i da se jod viSe promenio intenzitet klasne beorbe, ali
oéigledno je da klasna borba nije zavriena 1 nc moZe biti zavriena
svuda gde se radi o savladivanju ostataka bilo kakvog otudivanja
viska rada od ¢oveka-proizvodaca na njegovom radnom mesiu.

Kada govorim o otudivanju vitka rada. ne mishm. naravoo. da
radni Covek mora Fzicki ili svojinski raspolagati celokupnim
proizvodom. Svako zna da je to ne samo nerealno nego da bi
pokudaji te vrste destruktivno uticall na razvoj proizvodnih snaga i
vradali drudtvo u primitivizam. Za nas ovaj pojam mora znaditi
istrajnu borbu za postepeno izgradivanje takvog sistema proizvod-
nihiekonoemskih odnosa koji ¢e onemoguéiti bilo kakvo prisvajanje
vigka rada ih monopolisticko raspolaganje njime, bilo to na osnovu
svojine ili politicke modi 1 u kome ¢e radnik. prvensiveno na osnovu
samih ekonomskih odnosa. a sve manje preko nekakvih opstih
politickih predstavnika i organa. kontrolisati kretanje dohotka i u
kome ¢e zavisno od napretka u integraciji svih oblika udruZenog
rada 1 stvaraladtva u razvoju proizvodnih snaga. u smanjivanju
socijalnih razlika, odnosno razhka u raspodeli, u prevazilaZzenju
urzidnih odnosa, itd. postepeno da odumire i sama kategorija viska
rada kao ostatak kiasnih odnosa. To je ujedno, po mome misljenju.
onaj jedin put pslobadania rada i radnog ¢oveka na kojem se sama
radnicka klasa stvarno menja 1 kao klasa idéezava. Samoupravijanje
je. pak. onaj sistein socijalistickih proizvodnih 1 drudtveno-eko-
nomskih odnosa vopite kop oslobada put ovakvim procesima.

Ovi procesi se. ipak. neée odwijati automatski. kao $1o se m
kapitalizam automatski ne menja u socijalizamn. Ljudi se moraju
svesno boriti za takav tok stvar i oni se wnoraju suprotstavljati
onomne 3to ih sprecava i koéi. To. dalje. znadi da komunisti i
progresivine drudtvene snage uopsie. upravo zato ito se bore za
takav tok stvan. moraju ¢vrsto stajati na klasmm pozicijama
radnicke klase sve dotle dok elementi takvih odnosa postoie 1 dok
moraju postojati. Jer. ako bismo izgubili ispod nogu te pozicije, nasli
bisrno se na nekakvim drugim 1 na taj nadin bi postali koénica
drudtvenog napretka.

Upravo zalo §to je polozaj takav. u prolosti sme bili protiv
zloupotrebe termina radni¢ka klasa. klasna borba itd.. kada su to
¢inili staljinisticki | drugi ideolozi drzavnosvojinskog monopola.
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birokratizma. tichnokratizma itd Medutin:. posto branioci tih istih,
ali uideoloikom smisla unekoliko promenjenth tendencija. govore
da kiasne borbe nema da bi time uévrstili vodetu poziciju
tehnokratsko-birokratske »elites u raspolaganju viskom rada.
naglafavanje klasne borbe i istorijskih interesa radni¢ke klase i
klasnih pozicija Saveza komunista je i te kako nuZno da bi Savez
komunisia u tim sukobima bio na pravoj. progresivnoj strani. Jer.
ako bi u tom konfliktu Savez komunista izaubio klasnu bazu svog
odiuéivanja neizbezno bi se iz revolucionarne avangarde pretveriou
malogradansku liberalisticku partiju i u partiju tehnokratske
birokratije.

Suéting radiicke Klase je w njenam poloZajn v drustveno-
-ekonomskim odnosima

Verovatno su uprave neki odjeci takvih kolebanja i pokrenuli
na ovom plenumu toliko diskusije o ulozi radnicke klase. Za nekog
neinformisanog posmatraca bice. mozda. nejasno zadto se na ovom
prenumu toliko bavimo takvim teoretskim temama. U stvari. ovde
se¢ 1adi o izrazitom problemu nage politicke prakse.

Naluzimo se na raskricu, U struk i nageg drudtya i proizvod-
nilt snaga izvori | moguenosti za nastajanje i opstanak drustveno-
svojinskib odnosa i (ehnokratsko-birokratskih monopela jof uvek
su vrlo snazni. ponekad juéi od izvora | moguénosii za samoupra-
vijanje. Stoga jo borba za socijalisticko samoupravljanje teska revo-
lucionarna borba koja e ispuniti ¢itavu epohu. Kljué za pravilnu
orijentaciju na ovom raskrdcu je jasna klasna pozicija Saveza
komunista To je smisao nadih diskusija o danadnjo ulezi radni¢ke
klase.

Mislim da ovo pitanje zaista moramo razjasniti, jer bez tuga ne
* bismo mogli razumeti mnogo §ta 510 se u slovenackom politickom i
drustvenom Zivorn dogodile. §to se dogada i 5to ¢e se dogadati i
vhudude,

Necu se duze zadvzavati na teorctshom raspravijanju o tom
pitanju. nego bih zeleo du upozerim na jos neke bitne aspekte klasne
borbe i promena u radnickoj klasi. Dobio sam utisak da je za neke
diskutante radnicka klasa grupa fizigkih radnika. ukratko. ljudi u
plavim radnim odelima. Dalje. da radnik koji se obrazuje postaje
telektvalac i da time prestaje bitl. da tako Kazem. ¢lan radnicke
klase i da ¢e. upravo. na taj nacin radnicka klasa i$¢eznuti posio ée
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svi {judi postatl intelektualei. Ova teorija je. verovaino. toliko stam
koliko 1 radmick: pokeet Kop se. medutinw protiv nje uvek borio.
QOtigledne je. naime. da bit radnicke klase nije ni u njencin
konkretnom radu. ni u stepenu njene naobrazbe i $kolovanost, niu
ovakvim ili onakwvim fzidkim kvalitetima t svojstvima. nego u
njenomnt polozaju ko ima u proizvodnim. drusiveno-ckonomskim
odnosima. Stoga. o radniZkoj klasi moZemo govoriti samo u
povezanosti sa karakterom produkcionili. to jest drudtveno-
-¢konomskih odnosa.,

Svi znamo da su drustvene klase nastale v istoriji tada kada je
jedna grupa ili sloj Jjudi. zbog svog drudtvenog polozaja. 1o jest
poste je imala u svojini produkciona sredstva. mogla da prisvaja
vidak rada druge grape ljudi. Ovu zakonitost nije prvi otkrio Marks
ve¢ drugi pre njega. Marks je iz toga samo izvukao odgovarajuée
zakljuc¢ke. Za skoto sve teorije klasne borbe i klasa karakteristiéno
je da dokazuju egzistenciju klasa 1 klasne borbe Ginjenicom da se
radi o klasi fjudi koja poseduje produkeiona sredstva 1 kiasi Hudi
koji prodaju ili na drugi na¢in otuduju svoju radnu snagu viasniku
produkcionih sredstava. Tako je bilo u rebovlasnit¢kom sistenu.
tiako je bilo ufeudalnom sistemu. a tiko je i uokviry kapitalistickog
sistema sa najamnim radom Radnika klasa je, prema tome, ona
klasa koja prodaje svoiu radnu snagu viasoiku sredstava za
proizvednju i ujedno sa tom svojom radnom snagom prodaje mu i
pravo prisvijanja viska vrednosti, vika rada.

Zbog ove karakterisitke Marks je govorio da jo vea deo
mtehigencije deo radmicke klase. adrugi deo. upravo. prelaznislo] —
s jednom nogom u radni¢ko] klasi. a s drugom u viadajuéo] klasi. i
za njega intehigencija nije samostalna klasa. Iz ovoga. takode.
proizlaziito da Marks radnigku klasu nije opredeljivao na osnovu
nekakvih fizickih svojstava. Uz sve ovo, naraviio, treba imati u vidu
da se promeniia struktura radnicke klase. manje je nekvalifikovanih
radnika. manje je ruénog rada itd . $to je uticalo i na deologiju. Al
klasni odnaos je n kapitalizmu ostao i nadalje Tstovremeno rasla jei
politicka mo¢ radni¢ke klase. Tome su doprnele 1 socyjalistidke i
antibmperijalisticke revolueije 1 svetu. pa j= na ta) nadin i jedno i
drugo uticalo na razvo] strukture kapital stickog drustva i same
radméke klase

To ne znaét da se wloga radnicke ko > smanjuje nego da ona
raste. mada se izrazava u vecoj diferenc aciji radnicke klase 1 u
vedem bogatstvu oblika pokreta. akeije 1 sorbe.
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Postavlja se pitanje da li je potrebno da menjamo kriterijume za
definisanje radnic¢ke klase u nas. Mislim da ne samo da nema takve
potrebe. nego i da bismo se takvim menjanjem kriterijuma nasli na
potpuno nenauénoj i neistorijsko] pozicijl.

Jos postoje elementi ofudivanjo viska rade

Ni nage drudtvo ne moZe preko nodél uskoditl u »carstve
slobode« 1 »besklasno drudtvo« posto je u istorijski tako kratkom
vremenu jednostavno nemoguée ukmudl materijalne izvore sochal-
ne 1 klasne diferencijacije. Ne treba zaboravijati da je vec sama
raspodela prema radu izvor socijalne diferencijacije. Osim toga. ne
samo da postoje nego pokudavaju da se reprodukuju i reprodukuju
se takode ostaci stanih klasnibh odnosa u razlicitim drzavno-
-svojinskim oblicima. u teznjama csamostaljivanja centara ekonoin-
ske 1 politicke moéi od radnicke klase. u jaéanju birokratsko-
-tehnokratskih centara itd. [ konaéno. ne ireba zaboravid da u ovu
kategoriju spada i pritisak iz redova. rekao bih. nosilaca znanja kao
svojevrsnog kapitala s ciljem da 1znude 1 izbore vodecu ili privilegi-
sanu druStvenu poziciju. Tu se mogu uvrstiti i odredeni protivreéni
inieresi. Koji nastaju zbog socijalne i zkonomske diterencijacije
unutar same radnicke klase.

Sve su to izvori socijalnih diferencijaciia. koji u sebi. u vedoj ili
manjoj meri, mogt da nose i elermenie klasnog sukoba, i to uvek
tada kada nosioci takvih teZnji brane postojede stanje 1 suprotsia-
vljaju se progresiviim promenama Koje omogucuie materijalni
razvoj drudtva u praveu jacanja samoupravljanja i poloZaja radnog
¢oveka u samoupravljanju. ¥ nas. naravno. ne posto]i [ormirana
vladajuca klasa koja bi bila doininanini nosilac ovakvih tendencija.
Nema ni klasiéne radnicke klase koja bi bila v klasiénim najamnim
odnosuna. Postoje, medutim. elementi otudivanja vika rada koji se
ispoliavaju u stvarnim drudtveno-ekonomskim odnosima. Moramo
biti svesni da su ovi elementi najéeiée neizbeini. da ée jod ostati
neizbeZni i da ée kao takvi i ubuduce biti izvor razlifitih socijalnih
diferencijacija i konflikata.

Dokle god postoje moguénosti za bilo kakav oblik prisvajanja
i monopelisti€ékog raspolaganja viskom rada. 1o jest dokle sod
visak rada uopste postoji kao kategorija drudtvenib odnosa teliko
dugo ¢e 1 u socyahistitkom druitvu biti prisutni, vide ili manje
izrazenl. clement klasne strukture. kao 1 klasna borba. To znaéi da
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se moramo u sadasnjoj fazi revolucionarne borbe za oslabadanje
ruda 1 radnog ¢oveka prvenstveno boritt za (o da radnicka klasa.
odnosno radni ¢ovek u naSem drustvu bude sve sposobniji za
savladivanje raznih oblika otudivanja viska rada 1 da bude sve
sposobniji da oviadava ekonomskim komandnim pozicijajama u
raspolaganju viskom rada. jer je to jedini oblik drudtveno-
-zkonomskih odnosa v kojima ¢e rudnic¢ka klasa prestati biti klasa
i u kojima ée se Zitavo druStvo razvijat! ka besklasnom drudtvu.

Pre svega u okyviru ovihi odnosa treba opredeljivati radnicku
Llasu i klasnu borbu u nas. Nacelno me?emo reéi da su u nas svi
radni ljudi. izuzev privainth vlasnika. prema drudtveno-eko-
nomskim odnosima. radnic¢ka klasa. Medutim. kao §to sam wve
rekao, neki slojevi se zhog svog specihénog polozaja u proizvodnji,
drudtvenoj podeli rada 1 raspodell dohotka. kako po svom ekonom-
skont tako 1 drudtvenom poloZaju. jod uvek znatno udaljwju od
osnovnih slajeva fizickih 1 umnih radnika. Mada sami po sebi ne
éine mekakvu klasu, ipak su vide nego drug podlozni ideoloskim,
politiékim i ckonomskint koncepcijama koje brane ove ili one oblike
otudivanja i prisvajanja viska rada. odnosno €ak se bore i za njihove
girenje U svemu tome se €esto izrazavaju 1 tendencije stihijskog
oblikovanja nekakvog prelaznog drudivenog sloja koji nastaje u
oblicima drzavno-svojinskog 1 svakog tehnokratsko-birokraiskog
upravhania sredstvima za preoizvodnju i drudtvenim radom uopdte.

Pri tome mikako ne smemo zaboraviti da prevladavanje ovih
oblika ne zavisi samo od subjektivne volje hudi. Takve odnose
namedu, u veéoj ili manjoj meri, i sam nive i struktura proizvodnit
snaga i tome nivol odgovarajuéa drudtvena podela rada. Zato éeiu
nas biti potrebni jo§ dugorrajua borba i napor svih stvaralackib
snaga naseg drudtva za stvaranje uslova u kojina ée takvi odnosi
postepenc biti prevazidem.

Prema tome. nije zadatak Saveza komunista da preko nodi
ukine takve odnose. nego u tome da mora biti na éelu progresivnih
kretanja u svim tim procesima. A modi ¢e da bude na éelu tih
kretanja samo ako njegova polazna pezicija bude istorijski interes
radni¢ke klase. o kojem sain malopre govorio, Tako ju shvatam
klasnu poziciju Saveza komunista danas.




Savez komunisia neka se identifikuje sa interesima najpogodenijint
slojeva radnicke Klase

Drugun re¢ima. to $to u takvom poloZzaju Savez komunista
prvensiveno niora imat pred ofima jeste da u konflikuma interesa s
sporovima koji na to} osnovi nastaju mora biti na strani onoga koji
nosl stvarni istorijski progres. A taj stvarai istorijski progres
ofigledne podstige pritisak onih slojeva nasih radnih udi koji su
bilo u materijalnom bile u socijalnom. kulturnom 1 politickom
pogledu najvise pogodeni. To ne znadi da se Savezr komunista mora
identifikovati sa sveicu ovih slojeva, a jo§ manje da usvaja nerealne
zaliteve koji iz tih slojeva dolaze. Savez komunista se. medutin.
mora identifikovati sa njihovim dugoroénim, oduosno drustveno-
-istorijskimn interesont. kao i sa svim trenutnim interesima koji su u
skladu sa prvima 1 kojl vode njthovorn ostvarivanju,

Tlustracije radi navedcu samo jedan primer — pitanje nadeg
odnosa prema uravnilovel. Tu se radi o zahtevu nekvalifikovanog
radnika, to jest o prirodnom zahtevu ljudi koji Zive u najiezim
ckonomskim prilikama. Ujedno. tu se radi o zahtevu koji je nerealan
na danadnjem stepenu razvoja proizvodnth sredstava. Takav zahtev
jenesamo nerealan nego i destruktivan. Ukoliko bi drustvo usvojilo
nacelo uravnifovke. sigurno b se nadlo u ekonomskoj 1 politicko)
krizi. Savez komunista. prema tome, ne moze podrzavati takve
zaheeve, Ali. zar. s druge strane. nije jasno da se taj nerealni zahtev
za uravnilovkomizrazava kao napor. rekao bih. nwjzaostalijeg dela
radnmicke kiase da postojece stanje promeni. da utice na smanjivanje
socijalnih razlika u drudtvu 1td.? Stoga. ofigledno. takav pritisak
predstavlja i jedan od vidova drudtvenog napretka | ne moie se
jednestavno negirati. Zato je 1 neophodna svesna orijentacija
Saveza komumsia i svih progresiviih snaga na stvaranje uslova u
kojima ée biti mogude postepeno smanjivanje socijalnih razlika

1z svih ovih razloga ne slazem se sasvim sa kritikom formulacije
u referatu o identifikovanju Saveza komnunista sa interesima najvise
pogudenih slojeva radnih Judi. Mislim. naime. da takva formulacija
pu svojuj suStini nije sasvini pogresna. ako se red identifikacija
poveze sa dugeoronim i drudtveno-istoryskin interesima th slojeva.
a ne sa konkretnom slikom svesti tih slojeva.

Murks je u »Komunistitkom manifestux, kao Elo je poznato.
rekao da komunisti nisu partija za sebe. nego onaj deo radnicke
Llase 1 radnickog pokieta koji zna mislin u ime celine i koji zna.
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svojom svedéu. da ide dalje od mase radnicke klase. Mislim da ova
Marksova formulacija o ulozi Komunisticke partije vazi i danas.
Nas Savez komunista maora biti sposoban da misli u ime celine i da
vidi dalje no §to je sposobna da vidi masa radnih judi 1 mora u
okviru takve celine misliii takode u ime progresivnih interesa
svakog pojedinog dela celine. Jasno je, nanne, da socijalistifko
drudtvo mora uskladivat razliéite interese radnicke klase tako da
¢uva celinu, stimulide produkciju i rad i da u tom procesu smanjuje
socijalne razlike.

Uprosceno refenc. ako bi se komunisti svojom potitikom i
gledanjima identifikovli su takozvanim gornjim slojem radnicke
klase i radnih Jjudi. otigledno je da bi Savez kemunista bio vise
izloZen ideoloskim. politickim i drugim drustvenim deformacijama.
nego ako svoje korene pusti prvenstveno medu osnovne slojeve
radnog naroda. Na prvi pogled ovo moze izgledati kao fraza, alito
nikako nije. Ako stvari jako uprostim. rekao bih da se radi o tome
da li ée na centralni komitet viSiti pritisak 1 imati glavni uticaj one
uske grupe birokratskii tehnokratski ortjentisanih ljudi i onaj tanki
slo) 1z redova inteligencije koji se proglasava za »elitu«. a u
stvarnosti je idecloski branilac birokratskog i tehnokratskog mone-
pola i privilegisanog drudtvenog polozaja vlasnika znanja itd.. 1li ¢e
na vodede organc Saveza koinunista imati vticaj prvenstveno radni
govek sa radnog mesta. prvenstveno iakode radnik u plavom
radnom odelu

Zato nisam ni za kakve 3ablone kada govorimo o tome §ta je
radnicka klasa i ko je danas radni¢ka klasa u nas. Liéno tesko
prihvatam sve formule koje pokudavaju unositi u kategoriju
radnicke klase bilo kakve fiziCke kriterijume. Medutim. ipak.
mislim da moramo stalno imati pred ofima dinjenicu da radnic¢ka
klasa nije jedinsivena. da to nikada nije ni bila u svojoj istoriji1da su
relativno razlidit interesi unutar radnigke klase 1 u proslosti radali
razlicite ideologije. Otuda potitu diferencijacije u radnickorm pokre-
tuirazne ideologije kako dodi do vlasti. kako ostvariti socijatizam
sliéno.

Mislim du 1 u nas imamo posla sa takvim diferencjacijama. Al
ako mi komunisti hoéemo da ostanemo revolucionarna avangarda.
da istinski buderno na éelu drudtvenos napretka. 1o onda ne sme da
zavisi od naseg apstrakinog znanja i oslanjanja na svoju pamet,
nego mora da zavisi pryenstveno od toga $to ¢e Gitava konstitucija i
organizacija Saveza komunista biti postavljeni tako da u njemu
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moZe dominirati uticaj onih slojeva radnicke klase koji su relativno
najvise pogodeni u socijalnom. ekonomskom i drugom pogledu.

Ovim nikako ne mislim da su Savezu komunisia manje blizu il
za njega manje znacajni i drugi interesi od kojih je zavisan napradak
socijalistickog drugtva. Naprotiv, uprave zato §to se Savez komuni-
sta bori istomi angazovano3éu 1 za prava i interese svog naroda, za
tepsu budutnost radnog éoveka na selu, za stvaralagku ulogu
tnteligencije. za napredak nauvke i kultureitd., on mora ¢vrsto stajati
na onim klasnim pozicijama koje jedino otvaraju perspektivu
druitvenog humanisti€¢kog 1 kulturnog progresa.

Upravo zbog toga nagladavam da revolucionarna [izionomija
Saveza komunista zavisi od toga da li ée u njemu dominirati interas
osnovnih slojeva radmcke klase ili ne. To dalje znadi da on mora biti
i tako organizovan da interes: tih slojeva mogu najncposrednije
uticati na njegovu svesti odluke. Ukeoliko Savez komunista ne bi bio
takav pretvorio bi se u partiju burzeasko-liberalistitkog tipa koja
danas mije potrebna nikome izuzev. mozda. malogradanskom
filistru,

»Defow, 19 okiobra (969

DALJI RAZVOJ SAMOUPRAVLJANIJA U NAS
I ZADACI SAVEZA KOMUNISTA

Telaganje u TV emisiji »Akeuelni razgovoriv, Televizije Beograd,
(8. decembra 1969. godine Izlaganje je objaviieno u celini u » Borbic ¥
sDelua 19, odnosno 20 decembra 1969 podine pod stiénim naslo-
yom. ) i

Ovaj naslov dala je redakcija.



Pitanje: 1969. goding bila je ne samio bogata palitickim dogadajima rego
si u nfef caceti { vrlo cnafajni procesi ¢ije je ranwnevanje neophiodne. Zato je
veceras gost Akwelnil razgovora drug Edvard Kardelf, ¢lon Izvrinog biroa
FPredsednisiva Saveza komunista fugosfovife Drug Edvard Kardelf ce govoriti
ugltavnom o pianfima daljeg racvofa swnoupraviiania § zadacima Savera
konuaista Jugosiavije.

Mi smo do ove teme dosfi na osnovi veltkog broja pitanja | pisama
gledalaca koja sino dobill u toku godine Pa posto se nualuzimio na kraju godine,
wzedf stmo za sehe slobodi da na osnovi svih ith pitanja § pisama pestavimo drugu
Kardelju nekoliko kijucnifi pitanje oko kofih je bifo najvise nerazumevanja i
neshvatanja naseg razvoja I druiivene problemaiike

Mislim, druZe Kardelf, va bi bilo dobro do razgavor ove vrste pucnemo sa
tim da Vi kaZete koja je osnovna karakiterisiika, bitva karakreristika oveg
monienid wialiko pre $to je ofigledns da smo w ovef goding imali | -nadainih
resultara. ali — moram redi — [ izvesni praviveeénosti 1 nelcil nerazumevanja.
Zato bismo Vas mofifi da v nafkracen, na samom podeiku, kaZete $ta je po
IFagem miSijeniu bitno da bismo razumeli ovu tennt { nas polinicki remeak.

Odaovor: U odgovoru na Vade pitanje svakako bi bilo
normalno da pre svega govorm o aktuelnim pitanjima nase
priviedne refome. jer su ona sada u centru paznje nadeyg drudtva.
Medutim. poéto je o tim pitanjiwa bas u poslednje vreme bilo vecma
nnogo govora u Saveznoj skupitini. u republickim skupstinamai u
drugim nadim drudtvenin orgamma i organizacijama. ja bih se
radije zadrZao na drudtveno-politickim pitanjina. O njima se sada
kod nas manje razgovara i diskutuje, a mislim da ona postaju sve
znacajnija i aktuelnija.
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Razume se. privredni i drustveno-politicki aspekt reforme dve
su strane istog procesa. istih zadataka. Medutim. sasvim je jasno da
uspesl U ostvarivanju privrednih ciljeva reforme predstavljaju isto-
vremeno 1 jedan od uslova za progresivan razvej druitvena-
-politickih odnosa, za razvoj samoupravljanja itd. Prema tome,
o¢igledno Je da mi. uprkos trenutnih teikoéa i nesporazuma oko
nekih vidova naje ckonomske politike u vezi sa privrednom
reformom koji sada dolaze do izraZaja. moramo &vrsto ostati na
kursu koji smo reformom utvrdili. Mislim da je u tom pogledu
jedinstvo nadeg drudtva. posebno Saveza komunista i vodeéih
socijalistickil snaga. veoma jasno izraZzeno. Medutim. éind mi se da
smo U pogledu ostvarivanja druitveno-politickih zadatuka reforme.
tojest urazvitku samoupravljanjai politickog sistema. uéinili manje
koraka napred nego u nafem privrednom razvoju. Rekao bih da su
na tom podruju i shvatanja mnogo, da tako kazem. »8arenija.
nego kadua je re¢ o skonomskom aspektu reforme.

Uzroci za to leze. dakako. prvenstveno u strukturi najeg
drudtva, u njegovim moguénostima, u odnosu moéi drustvenih
snagaitd . ali onileZe i u sadainjem stanju nase drudtvena svesti. Na
prvi pogled izgleda da se ljudska shvatanja brzo menjaju. sak i
prema — da tako kazem -— svakodnevnoj ideoloskoj i politickoj
moedi. Ali. tek kada se prede sa opiteg i naéelnog na konkreino i
praktitno ofkriva se koliko snazan uticaj imaju. kako je to Marks
nekad rekac. »mrtvi na Zivew, odnosno stari drudtveni sistem na
nove drustvene odnose i novi sisten1. stare teorije na nove teorije.
mercija u mishma i navikama na teznje za izmenom postojedey
stanja. A ¢injenica je da se tek u prelasku sa nagelnog na konkretno
praktiéno proverava zivotna sposobnost neke ideologije ili politike.
Najbolji primer za to je takozvani levi ultraradikalizam u radnig-
kom pokretu koji. ¢im mora da daje praktitna reSenja. najéeiée
zavriava, u stvar. u staljinisti¢ko) praksi.

Sliéno je i sa nekim kriti¢arima nageg »institucionalizmac« koji.
¢im moraju i¢i na konkretna redenja za druStvenu praksu. po&inju
da nude nasem drustva bile institucije klasiéne buroaske politicke
drzave, bilo staljinisti¢kog etatizina.

Najzad, rekao bih da se neto sli€no dogada éak i sa savreme-
nim studentskim pokretima. sa pokretima mladih intelektualaca i sa
studentskim ultraradikalizmom u nekim zapadnim zemljama, a u
priliénoj meri i u nas. Naime. &m je taj pokret morao od ideologije.
odnosno od opdteg predi na konkretno 1 prakti€ne. pokazac se
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dobrim delown ne samo dosta bespomodarn, nego i priliéno konzer-
vativan.
Pitanie: Diuze Kardelf, bilo bi dobro — kad smo ved kod ovih pitanja —
da nam nefio katete o provom poloZaie § wlozi progresivaih snaga. i to pre svega
i nasem drustvu, kako ih T vidise?

Odgovor: Svi znamo da su u razvitku jednog samoupravnog
socijalistickog druStva kakve je nase progresivne socijalisticke
snage, posebno mislim na Savez komunista. ali ne samo na njega.
¢esto u p loZaju da moraju »orati ledinu« 1 probijatl nove puteve,

Pitanje: Da budu pryvi prakiicne?

Odgovor: Da budu na ¢elu i da se bore za ne$to novo. To cesto
ne znadl samo promenu teorija i1 starih shvaranja. nege { promenu
navika. obicaja itd.. Sto ljudi najteZe prihvataju. Sasvim je jasno dau
takvim teSkodama progresivne snage ponekad zaostaju iza stvarnih
potreba zivoia i nerctko su prinudene da prave kompromise. Kao
5to sam rekao. do toga dolazi bito usled ograméenil mogucnosti —
materijainih i drugih —- bilo usled viadajuéih shvatanja. bilo usled
odnosa drudtvenih snaga. a i usled subjektivie nesposobnosti
stvaralackih drudtvenili snaga. Taj poslednp momenat Cesto se
poteanjuje. Ja. medutim, mislim da on. u stvari. igra priliéno veliku
wlogu v istoriji. U pravom trenutku i na pravem mestu treba da se
nade wwkva konstelacija subjektivnih snaga koja je sposobna da u
najveéoj moguéo) meri daje adekvatne odgovore na irenutne
druStvene*probleme.

U redavanju konkretnih pitanja te veste Savez komunista i
progresivie socijalistiCke snage uopite nailaze na svesne i nesvesne
otpore starih shvatanja. a jos viSe na kolebamja 1 zablude. Sve to,
jace ili slabije. vuée progresiviie snage u trazenju redenja bilo na put
konzerviramya ili obnavljanja ovih ili onih zastarelih. prezivelih
oblika drzavnesopstveni¢kog birokratizma. drzaviog centralizma i
tehnokratizma. bilo na put burzoaske ideologije. To isto vazi i za
takozvani ultraradikalizam. bilo socijaini. bilo liberalisti¢ki. Tako
ove tendencije. u odredenim trenucima 1 za kratko vreme. megu.
rekao bih. objektivno odigrati i progresivau ulogu time §to vrie
pritisak u pravcu reSavanja odredenih protivreénosti i problema.
ipak. po pravilu. takve tendencije. ustvari. ja¢aju posiojec¢e odnose i
konzervativne institucije. pa &ak i reakcionarne snage, U svojim
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krajnjim posledicama one se. u stvari. sasvim sigurno uvek svode na
jednu od pemenutih dveju varijanti. jer. na kraju krajeva. ni nage ni
savremeno hudsko drudtvo uopite nema na izbor devedeset i devet
varijanti drudtvenog razvoja, nego sc zna koje su te moguéne
varganta.

Svesu te pojave. po mome misljenju. nuzni pratioci svake. pai
nase revolucije. 1mii ne treba ni da ih se stidimo. niti da potcenjujemo
ill precenjujemo njihovu ulogu. One svakako nisu dovoljno jake da
Di same po sebi dugorotnije mogle da utiéu na razvoj naseg drustval
da ga izbace iz njegovog socijalistickog | samouprﬁvnog koloseka.
Medutini. to vazi samo pod uslovom da vodece snage socijalistiékog
drutva. a pre svegs Komunisti, budu svesne karaktera tih tendenci.
jai pri_tisalka 1 $poso brie da im se efikasno stvarno suprotstave. To je
MOZUCno posticl pre svega na taj nadin $to ée vodede snage
blagovremeno pruzati jasne i u praksi proverene odgovore na
postojece dileme. To zavisi. zatim. od toga koliko ¢e te snage znati
ne samo da ute od radnih masa i da budu verni provodnici interesa
tih radnih masa. nego i da ih pokrecu. da pokredu samo upravijace u
nasim konkretnim uslovima da se preko svojik samoupravnil,
drzavnih i drugih drustvenih organa i organizacija bore za ostvare-
nje p_osta\-'ljenih ciljcva. vdnosno da se suprotstavijaju nesamouprav-
nim 1 drugim reakcionarnim. konzervativnim i shiénim predlozima
za resenje ruznih dilema u svakodnevnoj praksi Razume se da nema
nikakvib delenitivaih recepata za to $1a je reakcionarno i konzerva-
tivnoe. 4 S1a napredno. Ali 1o samo znadi da snage Kkoje Zele da budu
progresivie. koje Zele da dejstvuju u interesu iaajpl'fygl‘esi\:niji]'l
drudtvenih snaga treba da budu aktivne. odlune. dinamicne i da se
ne boje praviti i greske u svojoj aketji.

Pri resavanju raznih problema nage drustvo se danas soudava
sa shvatanjima i akejama nekih sredina ili grupa Judi koje seu
akeiju ubacuju sa sasvim vestackim dileinama. To. svakako. cesto
dezorijcn.tiée ljude u svakodnevnoj praktiénoj akeiji. u naporima da
odgoverima na otvorene probleme pristupe sa progresiviuh sacijali-
stickih pozicija. to jest sa pozicija samoupravlijunja i socijalisticke
demokratije. ‘

Neki. na primer. postavljaju pitanja ovako: ili éenio omoguéiti
administrativiu centralizaciju drustvenog kapitala. to jest centrali-
zaciju 1 koneentraciju na osnovi otudivanja viska rada od radnih
kolektiva. s kojim bi samostalno raspoiagali neki osamostaljeni
centri takozvanog privrednog udruzivanja ili neéemo imati integra-
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ciju u privredi. A dilema je. po mome mislhjenju. u stvari. drukéija: ili
¢emo razvijail ekonomske odnose. a posebno odnos izmedu
tninulog 1 Zivog rada. na nadin koji ¢e stimulisati ujedinjavanje
sredstava 1 integraciju i istovremenc obezbedivati neposredno
raspolaganje radnog kolektiva sa dohotkom ili udeice v tom
dohotku, nezavisno od toga gde je ulozen. il ce samoupravijunge
pasti na ispitu prakse i time otvorifl. u stvari. put restauraciji uprave
suprotnih tendencija. to jest drzavnosvojinskog centralizma, biro-
kratizima i tehnokratizma

Ili. drugl primer: neki vide dilemu u tome da li je u nafem
druitvu premalo ili previdc demokratije. Ima branilaca. kao §to
zname. i jedne i druge teze. U stvari. ni jednom drudtvu nikada nije
previse demokratije. a veoma ¢esto ima je premalo. Medutim,
problem uopite nije u tome. nego. po mome misljenju. daleko vise u
nefem drugom. naime: da i je moguce da Savez komunista i
progresiviie socijalisticke snage cobezbede stabilan demokratski
kurs tako 5to ¢e se dezangazovati u bici za kenkretne revolucionar-
ne eiljeve soenalisuickog 1 sumoupravnog preobrazaja naseg dru-
stva. pokufavajuci da se toboze demokratski. a. u stvari. oportuni-
sticki prilagode svim tendencijama u nadem drustvu. il na fa) nadéin
§to ¢e se boriti za stabilizaciju socijahstiékih i samoupravnih osnova
nase demokratije. to jest za takav sistem demokratskih odnosa i
mstitucija koji odgovaraju tim osnovama.

Tredi. opet. vide sledeéu dilemu: ih drzava ili samoupravljanje.
Dilema Je. po mome misljenju. u drugeme: ili drzava kao revolucio-
narno orudje radnicke klase 1 u danadnjim uslovima u sve vecoj meri
mstrument integnsanog samoupravljanja: il drzava kao sopstvenik
i kao samostalna politicka snaga iznad drustva. iznad radnih ljudi.

Mogu li Savez komunista 1 druge progresivne snage naseg
drustva ostati pasivne. to jest bez svojih sopstvenih stavova i
konkretne akeije pred takvim dilemama 1 politickim bitkama koje se
danas razvijaju u vezi sa njima? Naravno da ne mogu 1 ne smeju.

Puanje: Drufe Kardeli, kad smo ved kod pitanja delovanja Saveza
komunista, posebio bih Vas zamolio da kaZete da lf je Savec komuaista ideino,
inace. spreman dd se whvadf whodrac s svin ovimg zadacing o Kojima sie 17 sada
govorilt?

Odgovor: Mislim da je Savez komunista poslednjih godina bio,
imoZe se re€i. priliéno okrenut prema svojim unutrasnjim problemni-
ma. prema sopstvengj demokratskoj reformiitd. Smatram dajeizte
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faze sada izaao, da je u tom pogledu postigao znaéajne uspeheida
je. u isto vreme, izvrSio jednu veoma uspednu ! radikalnu obnovu
kadrova u rukovodstvima Saveza komunista, To, po mome mislje-
nju, vazi i za republi¢ka rukovodstva i za PredsedniStve 1 [zvrdni
biro Predsednistva Saveza komunista Jugoslavije. Mogao bih reci,
kao §to se obiéne kaZe, da su se ti organi u novom sastavu relaiivno
brzo »uhodali« t da, u stvari, dosadasnja praksa pokazu_]e da su
poslednje statutarne promene bile uglavnom dobre i da su se i brzo
realizovale.

Zato sam uveren da je Savez komunista danas daleko sposob-
niji za socijalisticku akeiju. za idejnu 1 politicku bitku i za odbranu
osnovnih pravaca socijalistiCke akeije od pritisaka sa raznih strana,
i to pre svega u otvorenoj idejnoj 1 politicko] bici u uslovima
samoupravljanja i socijalisticke demokratije. Time ne¢u da kaZzem
da i socijalisticka drZzava ne treba da bude instrument bitke za
socilalizam. ali mistim da ie odluéujuéi faktor u razvoju socijalizma
pre svega to u kojoj meri Ce progresivne socijalistiCke snage biti
sposobne da upravo u takvoj otvorenoj idejnoj i politickoj bicii u
demokratskim uslovima izvojuju i odbrane progresivni kurs dru-
stvenog razvitka. U tu bitku Savez komunista ulazi. il treba da ude,
odluéno i sa jasnim stavovima u pogledu onih refenja koja su bitna i
odlucujuca za razve] naseg druStvenog sistema. Jer poslednjih
godina ta bitka se sve vise prenosi sa opiteg na konkretni teren. to
jestu oblast re3avanja konkretnih probleina v razvoju samoupravne
organizacije. ekonomskih odnosa. probleina privrednog i politiz-
kog sistema. razvoja samoupravne komune. sistema proSirene
reprodukceije 1 rapsodele dohotka. poloZzaja nauke, obrazovanja i
kulture u samoupravnem drudtvu. razvoeja odnosa u Federaciji itd.

Rekao bih da je upravo u tome osnovna karakteristika
sadadnjeg poliuckog trenutka, naime. u prenofenju akelje 1 idejre i
politi€ke borbe sa opdteg na konkretni plan. To zahteva intenzivno
angazovanje pre svega Saveza komunista. zajedno sa svim progre-
siviimn snagama i odgovornin drudtvenim faktorima, a posebno sa
takvim organizacijama kao 3to su sindikat. Socijalisticki savez itd..
uidejnoni i palitickom radéiséavanju problema. od kojih zavisi dalje
uévricivanje samoupravnog kursa u praksi. Ovoga puta, prema
tome, ta socyalisticka akeyja mora da bude prvenstveno u oblasti
konkretriog razvoia samoupravnog sistema 1 drudtveno-
-ekonomskih odnosa u njemu, kao i u oblasti uspostavljanja i
pronalazenja takwvih originalnih demokratskih formi koje ée biti v

i30

skladu sa samoupravnim proizvednim odnosima i sa revolucionar-
nom ulogom radni¢ke klase, to jest sa istorijskom borbom za
oslobodenje rada 1 radnog ¢oveka.

U stvari. sadasnje prilike zahtevaju da na odgovarajuci nacin
intenzivno nastavimo rad §to smo ga zapoteli u pretkongresnim
diskusijama. koje. u stvari. nmisu bile zavriene u pogledu niza
konkretnih problema.

Savez komunista mora i dalje pokretati inicijativu za iznalaZc-
nje zajednickih ali vrlo konkretnih cdgovora pre svega na ona
Lljuna pitanja naseg drudtvenog razvoja u pegledu kojih postoje
razmimoilaZenja ili nesporazumi. Jer ako te kijuéne probleme
hoé¢emo da resavamo putemn efikasne socijalistike akcije, onda u
nagim red ovima mora postojati osnovnoe jedinstvo. Demokratija, na
kraju krajeva, nije samo diskusija. borba i sjoboda milljenja nego je
i akcija, a akcija zahteva sistem efikasnog odluZivanja. Te znaéi ako
naga demokratija ne bude u pogledu odludivanja dovoljnoe efikasna,
ona ¢e voditl tapkanju na mestu, a tapkanje na mestu znadi i
zaostravanje unutrainjih konflikata. To je, po mome miSljenju,
najte?a od svih grefaka koje jedan revolucionarni pokret moze da
napravi.

Ne¢u sz ovom prilikom upuStati u podrobno nabrajanje
problema 1 zadataka koji se otvaraju pred Savezom komunista i
drugim socijalistitkim faktorima 1 snugama naseg drudtva. Uosta-
lom. mislim da je to i nepotrebno, jer je Rezolucija Devetog
kongresa SKJ veoma odredene formulisala te probleme i zadatke.
Medutim. kao svaka rezolucija. ona odreduje pravac, a ne konkret-
na reenja. Prema tome. nju treba konkretizovati za praksu i u
praksi.

Pitanje: Drufe Kardel, kad smo ved kod ovakoe konkretog razmatranja
wloge Savera komunista, iz velikog broja pitanja gledalaca u toku godine bio bil
slobodan da icvudem jedan zaklijuéak de mnogi misle da ro nije vise ~adatak
Saveza komunista Jugostavije, da je 1o veé zadatak § drugih nosilaca drusivene
prakse. Stz Vi mislite o tome $ta je najvaZnije u tom razgranicavanju, usiovno
receno?

QOdgovor: Konkretizacija tih osnovnih pravaca, svakako, 1 pre
svega je stvar inicijative 1 samostzlne stvaralacke primene u praksi.
Medutim. razvojni pravac. o kome sam govorio. ostvaruje se
upravo kroz konkretna resenja. To znati da Savez komunista mora i
pokretati inicijativu i udestvovati u naporima da se nadu takva
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konkretna resenja koja zaista obezbeduju utvrdeni opiii pravac
razvoja. Jer. ako bi se Savez komunista odrekao takve svoje uloge i
takve svoje idejne i politicke bitke. onda bi to zna&ilo da on, u stvari.
polje biike prepudta drugim snagame da konkretne probleme
redavaju na nacin koji nas odvaja od utvrdenih opétih pravaca $to su
fiksirani u Rezoluciji Devetoz kongresa i u drugim odlukama
Saveza komunista i nadih vodeéih drustvenih organa. Naravno. ima
danas ljudi koji se. u stvari. suprotstavijaju takvoj ulozi Saveza
komunista pod izgovorom da se on. toboZe. mea u refavanje
konkretnih problema. Oni se suprotstavijaju takvom toboZnjem
mefanju. a. ustvari, protive se zauzimanju stavova od strane Saveza
komumista o bitnim pitanjima najeg drudtvenog razvoja. Tao ¢&ine
upravo zato da bi naturili ovom drudtvu neke suprotne stavove.
Ocigledno je zato da u svom drudtvenom angazovanju Savez
komunista mera biti aktivan. mora se boriti za svoju mnicijativa u
oblasti konkretnog refavanja kardinalnih problema. Razume se.
davno smo ve¢ radcistili pitanje o takozvanom monopolu Saveza
komunista. Pogotovo je. v stutaju kad se radi o reSavanju konkret-
nih pitanja. veoma bitno da Savez komunista saraduje sa svim
odgovornim drutvenim organina i organizacijama i da i on i svi
ucesnicr u diskusiji i raspravljanju o takvim pitanjima zaista obez-
bede ravnopravan demokratski dijalog, éto ne znaéi da Savez ko-
munista treba da se ponala oportunistiéki. iako ponekad treba da
ide 1 na kompromise.

Osim toga. treba imati pred ofima i ¢injenicu da se ne radi
samo, a rekao bih ¢ak ni u pryom redu. o sukobima sa otvorenim
protivnicima samoupravijanja. socijalizima. nego u veéini slucéajeva
o nesporazumima ili dezorijentaciji ljudi koji iskreno traze puteve za
reSavanje raznih drustvenih problema. Zato ne smemo tretirati kao
protivitka samoupravljanja ili socijalizma svakog ko se na raskrécéu
zbuni u pogledu izbora puta ili se sukobi sa stavom ove ili one
rezolucije Saveza komunista. Mislim da ne moZe biti sumnje uto da
je potreban jedan strpliiv demokratski dijalog i veoma intenzivno
povezivanje nosilaca politike 1 drustvene prakse sa nauénim i
celokupnim stvaralackim potencijalom nade zemlje. Ali. kao sto
sam ve¢ rekao. potrebne su i odgovorne odiuke koje se moraju
odgoverno sprovoditi. jer ni jedno drudivo ne moze da Fivi od iluzije
da su svi u pravu zato $io svako ima pravo na svoje nmiiljenje.

Pitanje: Drule Kardeli. kad smo ved kod ovog pitanja, kod nas postoji
odnosno dosia éoste se kritikuje sithaciie da imanmo, vrlo veliko raclikosanje u
ntidljenfiour, § [0 po nekim osnovaing pravcima racvoja. .S’.fa J_fe pa Fasem
mitlienjie vedi problent du 1 postojanje i razficiih misljenja i potreba
prevacilaienja b razlika. radi jednog noveg idefnog jedinstval Tu se pre svega,
naraviae, misfi ng Saves komuanisia.

Odgovor. Jedva vredi dokazivaii da je kritika samog postojanja
razlika u miiljenju besmistena. a u svakodnevno poliliék_ol 'pra'k51:
po pravilu. i veoma reakcionarna pojava. Raznih miljenja je bifo i
bi¢e th. Ta &injenica je jedan od oblika 1 uslova druStvenog progresa.
Prema tome. stvarni problem svakog drudtva — ai takve organiza-
cije kao §to je Saver komunista. pa i sy‘ake druge druSt\-"c_no-
-politicke organizacije sa takvim druStvenim poleZajem - nije u
tome da spredi postojanie razliéitih iniSljenja. nego kakoh da uprkos
razlika u misljenju dovede do raitis¢avanja problema it odluka. a
na osnovi tih odluka 1 do akcije hoja ¢e doprinett stvarnom
resavanju drudtventh protivietnosti i problema. '

Razume se. pri tome. karakier drustvenih odnosa i odnos
drudtvenih snaga odreduju pravac 1 na¢m uskladivana tih rﬂhka.
U nudem politickom sistemu nuZno je stalno obogadivatl. po
oblichma i po metodima. sistem demokra[skog_uskladi?,-'anju razhika
u mighenju i donogenja odluka. Ali 1o ¢e biti moguce samo pod
uslovom da se borba midljenja vodi sa punom odgovornoséu za
ofuvanje i dalii razvo} socyabistickih 1 samoupravnih te:llio‘_ﬁma
nase revolucije. Zloupotreba demokratife automatski 021\_fl]ava
antidemokratske duhove. Cak i snage koje odrravaju stabilnost
burzoaske demokratije veoma su svesne da je mogu odrzavall samo
pod uslovom da se istovremeno pridrzavaju odr?denih))pra\-']la
igra«, 4 pre svega onoga 5to Je baza te demokratije. to jest — u
burzeaskom drutvu — privaine svojing na sredstvima za proizvo-
duju i najamnog odnosa. ‘

Upravo u takvom pristupu tom problemu je polazna tacka 1
nase kritike formalistickog. a pre bih rekao nekakvog logistickog
prilaza problemima razvoja nase demokratije. jer je Ia!ka\.-'_prl‘stl:i“p
neklasan. Istina. pojam klasnog pristupa bio je u praksi socu_ailsnc:
kog drustva. a to je i danas. zloupotrebljavan vise nego bilo koji
drugi pojam. Ali to ne znadi da je on danas izgubio 5\-’0]11'51!'L1§.L\-'en0—
-istorijsku sadrZinu i utogu. Zato je dilema. po mome mislenju. pre
svega U sledecem: ili ¢e demokrutske socijalisticke snage gradin
takay politicki sitein drzave 1 razvijati 1 jacati takayv mehanizan
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socijalisticke i samoupravne demokratije u kome ¢e biti obezbedeni
socijalisucki i samoupravni interesi radnicke klase u celini — kao
Sto je. uostalom. 1 u sistemu burZoaske demokratije obezbedena
vodeca uloga principa i interesa privatne kapitalisticke svojine — ili
¢e se pojaviti druge snage koje ée. toboZe. braniti klasne interese
radnih [judi od demokratije. One su se. uostalom. ved pojavile 1 kod
nas. @ znamo za takve situacije i u praksi drugih socijalisti€kih
zemalja,

Naravnq. sada kada se Savez komunista Jugoslavije odlucnije
angazovao uidejno-politick oj bici za dalji socijalisti¢ki. SAMOUPray-
ni i d'c.mo_kratski napredak naseg drudtva. pojavljuju se ljudi i u
zemlji 1 uinostranstvu koji kazu: Suvez komunista koéi demokrati-
zaciju time 3io se meda u borbu midljenja. $to zauzima stavove i §to
s¢ b_orl 7a ostvarenje svojili stavova. A, u stvari. Savez komunista se
bori upravo protiv onih tendencija koje jedine mogu ugroziti dalp
razvo] demokratije 1 samoupravljanja u nagem druitvu. To su
tendencije birokratizma. birokratskog etatizma i tehnokratizma,
zejedno sa staljinistickim dogmatizmom. s jedne strane. kao i svesne
i stihijls_ke tendencije na liniji burzoaske ideologije ili idejne dezori-
jentacije. s druge strane. koje opet. u stvari. otvaraju puteve samo
um pryim snagama o kojima sam govorio.

o Piwanje: Druze Kardelf, mutio bik Vas da precizivamo. do i Vi mistite da
Je ipak najopasnife kad Saver kewumista nema staveva. | Mo to -naci w
prakticna} politickof borbi?

Odgaovor: Sa glediStu Saveza komumista. ostati bez stavova
znadi ostali bez ikakve drustvene uloge. Takav Savez komunista 1
ovom drutvu. ni radni¢koj klasi ne bi bio potreban. Osim toga. sa
gledista Saveza komunista. to znadi prepusitati stvan stihiji, I::)jest
dozvoliti da sc razvitak naseg drutva odvija mimo avangarde
radni¢ke Klase &iji interesi treba da budu vodeéa | moiorna snaga
ovog drustva. Na kraju krajeva, treba imnati pri tome na umu da
stihija. u stvari. moze biti vrio kratkotrajna drustvena pojava koja
neizbezno vodi v tesku politicku krizu. Time. u stvar. samo
priprenta put drugim drudtvenim snagama koje ée zauzeti svoje
stavove 1 nametnuti ih drustvu.

Pitanje: Sve wvo Sio mif govorimo sada, odwosno $to 1 govorite odnosi se
na demokratipn, na borbu zu demokraiski razvof u nasent drusiva, U vesi s ting,
mafio bih Vas da nesta vise objasnite nove karakteristike klasne borbe, to jest da
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I modda w nas ima nesporazima vezanift bas -a to §10 se ne shvata novi —nadaj.
novi karakter Klasne borbe v savremenin wsiovima? :

Odgovor: Mislim da ima takvih nesporazuma i da oni u nadem
drustvu igraju dosta ozbilinu ulogu, posebuoe kada je re€ o izvesnim
razmimoilazenjima medu samim komunistma. Medutim. mistim
da se 1w ne radi roliko o tome kakvi novi obiicl klasne borbe nastaju
u nas. nego pre svega o jednom nemarksistickom pristupu nasoj
drudtvenoj problematici, o jednom. rekao bih, njenom neklasnom
tretiranju. Mi. naime. ne isticemo kiasnu poziciju u refavanju
druitvenih problemu zato $to smatrame da se niSta nije izmenilo u
nasem drutiu, 4 posebno u strukturi i u bicu radnicke klase ili da se
klasna borba zaodtrava — u smislu one Staljinove teorije — ili,
uopste. da je danas klasnu borbu potrebro vise isticati nego jude ili
pre nekoliko zadina. Naprotiv. mislim da moramo biti svesni
velikih promena u tom pogledu. Savez komuaista je uvek i bio
svestan tih promena. Iako u nas jod postoje elementi otudivanja
viska rada u riznim oblicima — ne bih se sada upustao u nabrajanfa
— koji postaju il mogu postati izvor socijalnih sukobljavania
Klastnog tipa, ipak s¢ socijalna struktora nadeg drudtva tohko
promenila da bi. u stvari. samo kragnji dogmatici ili sektadi mogli
klasrru borbu isticati kao dominantan problem naSeg drudtvenog
Zivola i, pogotovo. tvrditt da se klasna borba danas u nas
zaodtrava 1 sk Meduiim. 2 promene nisu takve da bi se klasni
clementi 1 oelementi klasne bocbe smell poricati. Pogotovo ne
mozemo wrditl da ostvarivanje dugoroénih ciljeva oslobodenja
rada 1 radnog €oveka, u uprave o je ono $t0 obiéno nazivamo
dugoroedénnm il klasnim interesima radnicke klase ili radnih Yudi.
vise nije odluéujuéi kriterij 1 kompas u borbi za socijalizam i za
drustveni progres wopste

Konacno. postavlju se ptanje sa kojih ako ne sa klasnih
pozicija wopdte moZemo da pristupime problemima i protivredno-
stima razvoja nadee drustva, ako hodemo da ostaneino na pozicija-
ma nade revolucije? Navedéu samo dva primera: hoce i se organiza-
cioni mehanizam i sistem unuetradnjih odnosa u samouprayinaj
radnoj organizaciji 1 integracij razvijat u praveu jaéanja tehnokrat-
shog monopola. birokrauzitanja sistema upravljanja 1 stvaranja
nekih samostalnih. rekao bih. birokratskih vrhova finansijskog
upravljanja th ée se razvijati u korist daljeg jaanja kontrole radnog
coveka nad uslovima. sredstvima i plodovima svog rada i u praven
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Jatanja radnickog saveta i njegove kontrole nad celokupnim
krc_tgn_Jem dohotka iz rada? 1i: da N ée se politicki sistem nage
socuallstiéke_dréav: razvijati tako Sto ¢e se udaljavati od szmou-
pravne baze i postajati domen borbe za vlast nekih od radnih udi
0tuc§emh pohitickih klika. to jest za to koja ée od njih viadati
drudtvom i radnim ljudima. il tako sto e sve vide postajati
INSITUMENt  SAMoupravno  organizovanog druitvenog ruda |
samoupravno-integrisanog drustva uopite. to jest §to ée se sve vide
povezivalt upravo sa organizacijoin i odnosima u druitvenom radu?
_ Zar nije Jasno da je progresivni odgovor i ra jedno i na drugo
pitanje samo ona) odgovor keji jada poziciju radnoge ¢oveka u
dmét\_'u, A upravo do takvoag odgovora dolazimo ]jolz-lzeéi 54
k]asln‘l‘h pozicija. Tako mi danas pristupamo problernu klasnih
pozicija 1 vloge klasne borbe u nagen sistemu,

F"ll:m_;-:: Ovo Sto ste sad rekfi. drufe Kardelj, podsiice me da i-am
postavin pitanie. des 1 Vi neishite da ve ovde. w ovom stucaiu. v slnéaju ova dva
primera. vaedi ipak o klasiof borti u savremenint uslovina* )

Odgovor. Teoretski uzev. sasvim Je Jasno da su tu prisuwni i
elcmcpn klasne borbe. a oni pogotovo mogu da buduy prisutri u
uslovima kada se javijaju tendencije otlfdi\‘anizl vigka rada i
upravijanja drutvom od radnog ¢oveka No. kad sz radi o
konl-'.rg?trj.in'l dimenzijama takvih sukobljavanja u nafoj praksi
rekao Iblh da tu nije toliko red o uep'cws1‘cdl'1oj klasnoj borbi.
Medutim. ocito je da je tu vazan drugi problen” u reSavanju tih
puanja.samo jasna klasna pozicija omuguéava proaresivnim sbcijzt—
listickim snagama du na takva pitanta mogu dati zaista prograsivan
odgols-or.__.i\ko ne bismo posli sa tih pozicija. doslo bi do po:'eézmou
olu_c"h\'ulnju viska rada. §to bi ondz Inogio da postane izvor ozbiljnig
socue}_lmh i u stvari. upravo klasnih sukobljavania. Prema tome
odrgm s¢ Klasne polazne tacke u refavanju problema nasee druitva
zrm_c“_ulc_) b1 uostvar. odredl se same rcx:olucije kao polazne tacke
secijalistickog razvoja naseg drustva. i — kao $to sam ranijc Vel
rekac — izg_ubiii kompas u daljoj socijalistickoj akeiji,

iHl_eo bih da kazem du smo. u stvar. pitanje karaktera i
polozajz} radnicke klase i klasnih pozichja Saveza komunista u
poslednje vieme jace naglasili, upravo zato da bismo zaostrili stay
S;E\ 27il l_\'onmnis[a prema onim tendencijama u nadem drude koje
resavanju drustvenih protivieénosti problema prilaze sa pozicija
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suprotnih socijahstickom, samoupravnom 1 humanistickom pristu-
pu problemima naseg drudtva thi su izraz odredenih bivokratskih i
tehnokratskih deformacija. a koje se. v stvari. zaodevaju toboznjim
natklasnim ili &ak nauénim ruhom. ler poznato je da uprave
birokratija ili politizirajuéa elita obiéno prvo progiasi da radnicke
klase nema. da b enda ona mogla govoriti i upravlja drustvom
umesto nje

Pitanie: Kod nas se. druie Kavdeli, 1 poslednje vreme veoma Zivo
diskuinje o dofjem razvoju somoupravijanja. Dezvolite da Vam wkaZemo na
Jeelmie. po nasemt mistienju, veStacku diferae gde se dalfi razvof sumoupravijanja
supraistaviio wehnoloskom razvofie po bit Uas modio da kaZeie Sta Vinkistie o
tome da I g dilemea seoft | n kakvom obliku, w sivari, sroji?

Odgovor: To j2 zaisla Jedpa sasvim veitacka dilema koju
morame odbacil ne samo v ime zadiite daljeg razvoja samoupra-
vijanja. nego pryenstveno uune Sto Uspesnijegi efikasnijeg upravlja-
njg nadim radnim orgamzacijama. u ime napretka tehnologije.
tchnike 1 privrednog razvoja uopste. Jer danas je u svetu opdte
priznato i prilivadenoe saznanje — ¢ak 1w krugovima najreakctonar-
nipl ichnokrata. ali koji su shvanli zakonitost razvoja 1 koji su kao
tehinokrati na vrhuncu sposobnosti — da tehnolodki napredak ne
zavist samo od razvoja nauke 1 od aktivnosti organa struénog
rukovodenja. nego 1 od toga da i su [judi na radnim mestima
sposobii 1 spremni da svesne 1 zainteresovano podnose napore za
ostvarivanje takvog napretka.

Poznato je. na primer. da danas u svett ima zemalja keoje imaju
veoma razvijenu navku 1 tehnologiju v ruznim oblastima. recimo u
oblasti poljeprivede. | veomn razgranatu mrezu struémh sluzbi. sa
vrio sposobnim strucnjacima. a ipak im se poljoprivredna proizvo-
dnja ne razvija na zadovoljavajudi natin.

Covek je. maime. najvaznija proizvodna snaga. Zato jo takav
njegoyv drutveno-ckonomski polozaj koji 2a u najveéo] moguéo]
me éini Zainteresovanim u borbi za makstmalne rezultate v oblasti
produktivnost rada. svakako. najsnazaiji podstrek napretku u
oblasti tchnike, tehnologije i struénog rukovodenja procesom rada.
Stoga se ¢ak 1 na tly savremenog monopolistickog kapitalizma,
narofite u krupnim kompanjama koje su uspele da integrisu
natku. proizvodnju. trgovinu. {inansije. razvilo 1 uévrstilo saznanje
da je u plamranie razvoja produktivnost rada neophodno maksi-



walno utkatii svestan interes radnika. Tu su nastale poznate teorije
o »jjudskim odnosima u radu«, razne teorije iz oblasti industrijske
psihologije. teorije i praktiéni pokugaji uvodenja takozvanog »sa-
moupravljanja radnika« i sl. Premna tome, ¢ak i za moderno kapita-
listicko druitvo postaje veé prosta ekonomska nuZnost da raduna sa
faktorom Coveka 1 njegove inicijative. A to postaje istovremeno i
politicka potreba tog drustva, jer razna vrenja i otpori pre svega u
krilu mlade generacije i radnicke klase jasni su simptomi rastuéeg
otpora koncentraciji ekonomske 1 politi¢ke vlasti u monopolistic-
kim centrima odlugivanja.

Pitanje: Bilo bi dobro. drufe Kardelj, kad smo veé kod ovoga. a poita je to
prosie godine posebro bile ak tuetno u Evropi, da nam kaZete da i smarrate do su
studentski pokreti kao nosioci novog « ovom delu zemalja sasiavni dea tog
nezalovolisiva i da li oni na izvestan naéin nose resenja’®

Odgover. Da, ja mislim da su studentski pokreti i uopste
pokreti mladih intelektualaca upravo simptomi i sastavni deo
kretanja o kojima sam sada govorio. U stvari, oni pre svega
pokazuju da su neprihvatljive one teorije prema kojima radnicka
klasa nestaje na taj nadin §to postaje inteligencija. U stvari. obrnuto.
inteligencija sve vise posiaje. da tako kaZzem. deo radnicke klase.
Mislim da je studentski pokret izraz toga procesa. No, razunie se. on
je nastac iz posebnih osnova kao samostalni pokret i sadrzi u sebi
progresivnie. a i reakcionarne elemente. Ideoloki je jo3 znatno
vezan za razne zastarele koncepte drustvenih odnosa, pre svega za
shvatanja o posebnoj. izdvojenaj ulozi inteligencije u drustvu itd.. a
u praksi zastupa teoriju spontaniteia, $lo praktiéno znaéi da time
sam scbe onesposobljava za neku samostalnu drudtvenu ulogu.

Prema tome. mislini da taj pokret moze da bude samo saveznik
realnih drustvenih snaga. bilo radnickag pokreta bilo suprotnih
snaga. Cim ini se da on kao samostalni pokret u najboljem slucaju
moze da bude u polozaju. da tako kaZem, »razvijada masina«.

Mi smo sa sistemomn samoupravljanja svakako otisli za celu
epohu. ne samo ispred kapitalistitko-monopolistickih ili dr¥avno-
sopstvenickih odnosa, nego i ispred svih tih i sliénih teorija 1 pokreta
0 ﬁ(m}m& sam govorio, kao 1 mnogih drugih jer smo sa samoupra-
vhjarjem stvarno poceli da menjameo odnose medu ljudima. Osim
toga. mi msmo »razbijadi madina«, nege se oslanjamo upravo na
modernu tehnofogiju, na modernu organizaciju rada. U nacelu.
samoupravljanje ¢ini svakog radnika ak zainteresovanifim za
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tehniéki i tzhnoloski progres nego $to je to kapitalisticki sopstvenik.
Ono. prema tome. u krajnjoj liniji. to jest ako je dovoljno razvijeno1
stabilizovano. stvara najbolje uslove za tehnitki progres. To
pokazuje i nala praksa. jer mi imamo vise ekonomskih sukoba u
onim radnim organizacijama gde je samoupravljanje nerazvijeno
nego tamo gde je razvijenije. Zato iza vedtacke dileme: samoupra-
vljarnye il tehnicki progres. stoji. u stvari. sasvim druga dilema:
samoupravhjanje na bazi tehnolotkog progresa ili tehnokratski
monopol koji és biti izvor novih socijalnih sukobljavanja 1 samim
tim najveca prepreka upravo ekonomskom i tehnoloskom napre-
tku.

Pitanje: Drie Kardel], molio bif Vas da se vratimo na jedan konfretan
povod iz naie demokraiske prokse. Primenom Ustavnog amandmana XV o
kome se sada vrlo mnogo diskunde u nafoj javnosti doste je do izvesnilt
sufavanja samaupravaih prava radnih Gudi Vi ste nedavie w fist » Rade vilo
deraling govorili o tom pitanju § o tim rendencijama, pa bik Vas za ovy priliky
camolio da kaZeie- gde Vividite korene tih tendencija i usiove da se one pojave?

Odgover Da. zaista, prilikom primene Ustavnog amandmana
XV u praksi su dodle do 1zraZaja upravo te tendencije o kojima sam
pre govorio. To pre svega pokazuje da su antisamoupravne
tendencije il nesamoupravna shvatanja i navike u nasem drudivn
jaéi faktor nego 5to su skloni da priznaju oni ljudi koji veruju u
automatski razvo] samoupravljanja na osnovu spontano izrazene
volje radniéke klase. Naime. po mome midljenju. tu nisu u pitanju
samo neke trenutne. sluénjne pojave odstupanja. nego odredene
sialno prisuine tendencije u nadem drudivu koje nuinoe proizlaze iz
strukture naseg drustva i ednosa u dru$tvenom radu. Zate sa njima
treba radunati 1 ubuduée. All isto tako je jasno da se sa tim
tendencijama ne smemo miriti ni danas ni ubudude.

Pri tome. karakteristiéno je da su nosioci tth tendencija u
privredi subjektivno najée$ée na samoupravmim pozicijama. ali
optereceni konkretnim problemima u praksi. ipak, nesvesno podle-
Zu raznovrsnim ops$tim »receptima« koji su 1m s raznih strana
nudeni. Stoga bi bilo pogreino ako bismo sada u vezi sa takvim
pojavama uopiteno prebacivali krivicu na rukovodece Jjude, na
strué¢ne rukovodioce u privrednim organizacijama, a pogotovo na
tehnicku intelegencijuiinteligenciju ucpste. Jer sasvim je jasno daje
ona isto kao i radnict zainteresovana za razvijanje samoupravlja-
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nja. poito joj upravo ong pruza najbolje moguénosti da njeni dru-
§tveni. materijaini i drugi interesi dodu do punog izrazaja.

Kao 3to sam ve¢ rekao. kolebanja koja su dosla do izrazaja
prilikom primene Ustavnog amandmana XV pokazuju da i kada se
radi o razveju samoupravnih odnosa ne treba verovati iskljucivo u
njihov spontani i automatski napredak. kao §to to ne treba
ofekivati ni na bilo kom drugom podrugju razvoja novih socijali-
stigkih drudtvenih odnosa. Samoupraviianje je u sudtini revolucio-
narni zadatak i on moZe biti ostvaren samo svesnom i organizova-
nom soctjalisuékom akeijom radnitke klase i njenih organizovanih
vedetth snaga. A deo te akcije je i izgradnja demokratskog
organizacionog mehanizma samoupravijanja u samim radnim
organizacijama. koja takode ne bi smela biti prepuitena iskljuéivo
stucajnom odnosu snaga u pojedinim sredinama. jer bi se time. u
stvart, potkopavao celokupni sistemt samoupravijanja.

Osiin toga. veéina nadih priviednih organizacija nema ni
mogucnosti da svaka za scbe u oblasti organizacije samoupravlja-
nja. da tako kazem. »otkriva Amerikuc. Jasio je. naime. da vedina
preduzeca nema ni kadrovskih ni drugih moguénosti da ide na
nekakva temeljita prougavanja u toj oblasti, odnosno da se svaki
kolektiv uci samo na sopstveno] praksi. A mi upravo u pitanjima
samopupravljanja éesto polazime. ifi bar odredene nase drugtvene
stedine polaze. sa stanovitva da svako preduzeée sémo treba da
refava stvari kako god zna i ume.

Pitanje: Bile bi interesaning da nam kazere kako Vi mislite da bi se
moglo ahezbedinl w $iriv druiivenin okvirima usposiavijanfe (0g samoupraviog
organizma ma niveu preduzeca” Jer ocighdno je da see w prave kad kazew da
postofi lendencija da svako sdm sve refava v svajoi kudi AN kako se Konsiituise
3 setorpravae drusivo koje jo inade alomicirane na ovaf nacin”

Odgovor: Mislim da je tu ofigledna potreba jedne koordinirana
akcije samih samoupravljaga kroz praksu. sa njihovorm inicijati-
vom. sa njihovim iskustvima. ali i jedna-usmeravajuéa akcija
progresivnih snaga socijalistitkog drudtva. Jer. uspostavijanje sa-
moupravne organizacije nije jednostavna stvar. Samoupravni me-
hanizam je veoma komplikovan stroj &ije postavljanje i funkcionisa-
nje zahteva znanje kao i svaki drugi stroj. Na kraju krajeva. niko ne
mish da svake preduzece treba da »izmislja« svoju tehnologiju i
tehniku. kada ve¢ ima objavljene i poznate najnovije rezultate
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nauke i kada th moze. da tako kaZem. kupiti na tzidtu. A u nekim
sredinama Kod nas. medutim. postoje. tako redi, suprotna shvata-
nja. naime, da su samoupravijanje i uopsie drustveni odnosi nesto
sagvint drugo i da je njihov razvo] iskljudivo stvar empirizima. stvar
stihijske. spontane akeije liudi 1 da tu nije potrebno znanje i
organizovana drudivena akeija.

Dakako. ponavljain, u toj akeiji pre svega sam radni kolektiv
treba da razvija inicijativu. ali nermalne je da u tome dohija
podriki 1 pomo¢ progresiviih snaga nadeg drudtva i nauke. No.
podte ta pomoé dosad nije bila dovolina. to su se u preduzedima
koja ne raspolaZzu dovoljnim sopstvenim snagama koje bi se latile
tih preblema ljndi veoma Cesto odluéivali da naruée predioge
statura i drugih akata kod razlicitih struénih institucija ili pojedinih
liudi koji se time bave. odnosno da na »traidtu idejae kupe ono §to
na njemu mogu dobiti. A na tom »trZiftu«. kao §to je poznato. huai
bilo je sasvim dobrih 1 korisnih predloga. ali bilo je i takvih koji su
sasvim nepribvatljivi za nase drustvo.

Organizovane socijalisti¢ke snage bile su. po mome mishjenju,
naro¢ito u prvo vreme, premalo aktivnz. To se odnosi kako na
sindikate 1 Savez komunista. 1ako | na komore | druge drudtvene
organe koji s v stvarl. takode duzni da pownaZu v refavanju tih
problema. No o svemu tome ved e izredeno vide politickih i
drudtvenih ocena. naravno. na raznim stranama. [ ja sam. takode. u
intervjuu! listu »Rade« delimiéno o tome govorio. pa ne bih hteo
ponavljat ono $to som tom prilikom vec rekao u vezi sa Amandma-
nom XV, Danas sam. medutim. mnogo vise uveren nego tada kad
samdao pomenuti intervju »Radu« da su stenal sindikata kojima su
upozoravali nage druidtvo na negativne. tehnokratske tendencije u
sprovodenju Amandmana XV, bili apsolutne opravdani. U stvari.
nem: potrebe da bilo $ta od onega $to sam u tom intervjuu rekao
sada menjam. Obrnuto. ¢ini mi se da su neke stvari u prakst —
koliko sain sada upoznat s njima — Sak u veéoj meri zabrinjavajuce
nego 5to su tada bile predstavljene. Navedéu samo jedan primer:
poznato mi je nekoliko sludajeva da se u predlogu statuta predvida
¢ak 1 to da direktora postavlja poslovil odbor umesto da to &ini
radnicki saver,

U Rec jz oo Interviuu koji je list »Rade objavio 25 novembra 1969, soding
Integralnd tekst intervjua pod naslovom Nevioed diasivene odgoraraesd o razve]
samrotprayidh odnose< Stampan Je i ovol odiciji u knpiz »Sacifeficrcki samonpravn
drustveno-ckonemski odnosi o vdruZenont jadu fu
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No. mislimi da fe sada najvaZnije pitanje §ta praktiéno udiniti o
radnim organizacijama na daljem ra§&iiéavanju i razvoju unutras-
nje sumoupravne strukture i odnosa. kao i u éernu je uloga t pomod
odgovarajuéih drudtvenih fFaktora u ton procesu. Na tim pitanjima
sada radi jedna komisija Predsedni$tva Saveza komunista Jugosia-
vije koja uskoso treba da prezentiva Predsednidtvu informaciju i
odgov '1r¢1_]uce predloge. pa zato ne bih ulazio u podlobm_}e raspra-
vljanje o tim zadacima. Upozorio bih samo na jednu pojavu uvezi s
tim: sada se. naime. u nekim sredinama éine pokusaji da se zamagle
11 problemi pod izgovorom da. toboZe. stvari nisu tako ozbiline. da
te pojave ne treba precenjivatiitd, Ja. naravno. ne mislim da nastain
situaciju treba dramatizevati. Naprotiv. mislim. da nece biti tedko
ispravhati odredene ispoljene slabosti, aliisto tako i svako zamaglji-
vanje tih konflikata koji stvarno postoje u praksi i koii. u stvari,
znade bitku za samoupravijanje mezZe samo oieZati iznalaZenje
pravih odgovora na otvorene probleme.

Pitanje: { diskusifi koja se vodi oko Amandmana XV, 1t nas se wkacuje na
opusnost de bi Krftika negativnil pojave u praksi mogla da izazove i nazadna
shvatanja kofu bi bilg usmerena protiv vede posiovnosti u krafnjoi finifi protiv
whnicke intefigencije, pa bif: I'as molio da s nujioradem kazeie Sta Fimislite o
fore™

Odgavor: Takva opasnost sasvim sigumo postoji, jer takvih
shvatanja je bilo, ima th 1 jod ¢e ih biti. Njih rada nada drudtvena
struktura s istom prirodnom nLlinoééu kao 510 mda i tdmokrati~
vezl si samoupra\demem 1stovremenao treba bonm 1 protiv tdk\lh
primitivinh pogleda na organizaciju rada. ng poloZaj strucénjaka. na
ulogu struénih rukovodilaca. na njihovu samosialnost itd. Pre
svega. treba sc boriti protiv pojava njihovog dovedenja u situaciju
da raznim demagodkim. besprincipijelnim sredstvima moraju »lovi-
ti« glasove za sebe u preduzecima. Njthov rad treba menn stvarnim
rezultatima rada. @ ne brojem glasova koji ¢e dobiti u preduzecu.

Medutim. hteo bih u vezi s tiin da upozorun i na sledade. Mi
nedemo posudl uspeh u horb protiv nh zaostalih shvatanja i
tendeneija tako 3to éemo popudtati tehnokratizmu. nege jedino ako
budemo jadali samoupravljanje. ako budemo osposcobljavali sa-
IﬂOll]’)i'l\]_]'lCE‘ bolje ih informisali: jednom reéju. ako od radnic¢kih
saveta u veco] mert nego dosad budemo stvoril ono 5to 1 Ustav od
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njih tra# — dobre priviednike. To je. po mome miiljenju. put
refavanja toga problema.

Pitanje: Na krajy nafeg razgovora, jos fedno pitanje kofe, po nafof aceni,
castuiufe painju. Viste v ovoj godini u vise navrara govorifi o ~adacima Saveza
komumista. Cinjenica je da fje Savez komunista -nacajne napredovac u
organizacionon | politickom smishe i da se javija kae demokraiski faktor naseg
razvafa. pa bif Vas mofio da nesto kazete kako se u 1of svakodnevnoj praksi,
demekraiskof praksi druftva, farmira [ treha da se formira idefno fedinstvo
komunisia’®

Odgovor: Mislim da sam na to pitanje manje-viSe ve¢ edgovo-
rio u prethodnim odgovorima. Nainie. idejno jedinstvo komunista
sivara se i, po mome midljenju. jedine mozZe da se stvara samo
stalnim unutrainjim. demokratskim i odgovernim naporom svih
komunista, svakog pojedinog komuniste da dodu do to jedinstve-
nijih stavova o bitnim problemima socijalistickog i samoupravnog
razvoja nadeg druitva i da se jedinsiveno bore za ostvarivanje
zauzetih stavava. A to je. razume se. moguée samo pod uslovom da
u Savezu komunista odluke budu donosene demoekratskim puten.

wBorbee, |9, decernbar 1969
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SAVEZ KOMUNISTA JUGOSLAVIJE
U SADASNIEM POLITICKOM TRENUTKU

[z izlaganja na sednici Izvrinog biroa Predsedniiva SKJ. 17 marta
1970 godine. na Brianima

Iz obimnog iziaganja autor je ovaj deo teksia priredio (autorizovao)
za objavijivanje u ediciji »Preblemi nase socijalisticke i-gradnje«.
knjigs IX



Sasvim se slaZem sa tezorn da nemamo razloga da dramatizuje-
mo probleme i situaciju sa kojima se soucavamo. Ali dodao bihda
isto tako nemamoe nikakvog razloga ni da potcenjujemo negativne
sirane sadadnjeg stanja stvari, odnosno da se olako odnosimo pre-
ma stanju, tefkocama i konfliktima. Kada govorim o tome da
nemamo nikakvog razloga da dramatizujemo stvari. onda mislim
pre svega na moguénosti da nademo refenja i izlaz iz sadasnjih
problema. Duboko sam uveren da takve moguénosti ne samo da
postoje. vet da je revolucicnarna svest jugoslovenskih komunista
svih nacija dovolino jaka da savlads te probleme ako se SKJ kao
celina bude uporno borio za te da bude stvorena odgovarajuca
politicka klima u kojo} ¢é2 bid moguce sagledati prave uzroke tih
problema 1 latiti se pravih sredstava za njihovo refavanje. Jer. ako
postoje stvarne potrebe 1 stvarni nosioci unutra§nje keohezije u
jednoj revolucionarnojavangardi — a ja sam uveren da postoje i da
sc izraZzavaju u jasno utvrdenim revolucionarnim ciljevima socijali-
zima. samaoupravljanja. oslobadanja radai radnog &oveka i humani-
siitkog demokratizina —- onda svest o to) zajednic¢koj istorijskoj
usmerenosti mora biti sposobna da nade odgovore na aktuelne
probieme medusobuib ednosa i izlaz iz situacije. koju sada naziva-
o kriznom. na nafin koji ée znaditl dalje juéanje nadeg samouprav-
nog i dernokratskog kursa u razvitku socijalizma,

Mi moramo pre svega shvatiti gde su pravi uzroci problema i
teSkoca o kojima sada govorimo. to jest da su oni tesno povezani sa
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rezultatima i propratnim pojavama nafeg dvadeset petogodiinjeg
drustvenog razvoja. da su odraz mnogo &ega novoga §io je nastalo u
nasam drustvu, a sve to postavlja nova pitanja na dnevni red Saveza
komunista Jugoslavijei trazi nove odgovore. Ako toga ne bismo bili
svesni, onda bismo vrlo lako poéeli da se zavaravamo time kako
je moguée na sadadnje konflikte odgovoriti samo zaoitravanjem
formmalne discipline ili sli¢nini sredsivima. a ne i nekim drugim
izmenama u nafem drudtva. pa i u samom SKJ. AliL isto tako je
jasno da upravo zato §to su problemi sami po sebi teski. jer se celo
drustvo nalazi u jednom dubokom previranju. komumsti utoliko
vise moraju biti svesni svoje odgovornosti za jedinstvo SKJ, bez
kojeg je nemoguée govoritl o stvaranju odgovarajuce politicke i
idejne klime u kojoj ée biti moguée da se svi ti problemi i konflikti
refsavaju. odnosne stavljaju na dnevni red pre svega u samom
Savezu komunista Jugoslaviie, a zatim i u druStvu uopste. Jer.
uprave u omm momentima kada su problemi najtezi i kada
konflikti zbog toga najtak$e nastaju. oseéanje medusobne demo-
kratske odgovornosti mora bifi najjae. a napor da se uspostavlja
cdgovarajuéa klima za reSavanje problema mora biti svestran i
Uporan.

A u tom pogledu ja mislim da situacija u ovom trenutku kod
nas. to jest u SKIJI. nije dobra i da je to neophodno oseéanje
medusobne odgovornosti sada na veoma niskom stepenu. Stavige,
dobija se utisak da sada — kada nekim problemima treba otvoreno
pogledati u o&i jer su pre svega izraz sukobljavanja objekuvno
razhi¢itih klasnih. socijalnih. ekonomskih. nacionalnih i drugih
interesa, Gije je refenje moguce naéi samo bilo u uskladivanju tih in-
teresa bilo u otvorenom suprotstavljanju tendencijama 1 pritiscima
koji su u suprotnosti sa osnovnim revolucionarnim kursom SKJ -
neretko €ak 1 veoma odgovorni komunisti, i to u svim republikama,
radije oportunisticki okreéu leda naporima za redavanje takvih
problemaisakrivaju se 1za uopitenih kritika svega | svadega umesto
da se ubvate ukodtac sa problemima i protivnicima nade revolucije.
Na kraju krajeva. nema fakse i »popularnije« situacije u druitvn
nego ito je kritikovati, a nec snositi odgovornost ni za §ta. Kada mi
komunisti kritikujemo stanje u drudtvu, mi tada kritikujemo u
stvari sami sebe. f treba da se kritikujemo. AlL treba da kritikujemo
sebe. a ne da prevaljujemo krivicu na nekog drugog, na primer. na
nFederaciju«. kaoda komumnisti ne snose odgovornost za Federaciju
jednako kao 1 za republiku. Sem toga. moramo biti svesni da ne
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mozemo Fiveti samo od kritike. Jedna revolucionarna avangarda
moze da Zivi samo pod uslovom ako je svakodnevno u stanju da
menja druitvo u progresivnom praveu. $to u nadim usiovima znadiu
socijatistitkomn, samoupravnom. demokratskom 1 humanistiékom
pravcu, | ako je sposobna da se suprotstavlja svemu 5to koéi takayv
razvoj ili mu se opire.

O tome ¢u kasnije vife govoriti. Sada, na pocetku. Zeleo sam
samo da ukazemn da je upravo to stanjc u SKJ ono pravo podrugje
ede s pravom moZemo da govorime o odredenoi krizi. Drugim
recima. ne radi se o krizi naeg drudtva. veé se radi o krizi u glavama
iednog dela komunista. Ovo na prvi pogled izgleda keontradiktorno
jer su pomeranja u svesti revolucionarne avangarde nesumnjivo
direktna posledica previranja u naem dru$tvu. Medutim, &injenica
je da mi na stari nadin. to jest na sadadnji nacin, oéigledno visz ne
moZemo, i to na mnogim podrudjima, 4 svi skupa, kao celina, ili ne
znamo raditi na nov nadin ili. pak, nemamo dovolino smelosti da se
odluéimo za nove korake u razvitku naseg drustva. a i u pogledu
same drutvene pozicije i uloge Saveza komunista, koja se danas
ofigledno ne woZe izraZavat u istim oblicima kao, recimo, pre_
petnaest godina kada su i naa zemlja { SKJ bili u sasvim drugoj
situaciji. U toj objektivio) promeni poloZaja i stanja u nasoj zemlji i
u SKJ su razlozi §to se ¢ak i u samom Savezu komunista pojavijuju
zahtevi za neku vrstu vracanja nazad. bilo da se radi o ideolokim
recidivima dogmatskeg konzervativizma, bilo o sve ozbitjnijim
pritiscima pseudoliberalistiéke ideologije burzoaskog drustva ili o
tehnokratizmu. Ulogu tih pojava i pritisaka ja nikako ne bih bio
spreman da potcenim. Jer upravo te tendencije 1 takvi pritisci sa
desne i pseudoleve strane inogu ne saine da razruse jedinstvo Saveza
kormunista. ve¢ da mu eduzmu njegovu revolucionarnu dufu i da ga
na taj nacin potiskuju na periferju drustvenih zbivanja.

No. reéi ¢u najpre nekoliko reél ¢ uzrocima 1 izvorima
odredenih problemia 1 te3koca u unutradnjim odnosima u Savezu
komunista Jugoslavije. Ne mislim. naime, da su te pojave i tefkoce
posledica samo ili &ak u prvom redu nekih nadih subjektivnih
osobina. neke operativne nesposobnosti. birokratske il nacionali-
stitke opterecenosti idrugih negativnih tendencija. Dakako.itakvii
drugi sli¢ni faktori igraju svoju ulozu. ponckad ¢ak veoma ozbiljnu.
ali se oni mogu probijati samo tada kada Savez Kemumsta
Jugoslavije kao celina nema jasne zajedicke stavove o kardinainim
pitanjima nafeg dru§ivenog razvoja. Isio tako, ne smatram da su
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takve pojave posledica prvenstveno toga §to kao druitvo nismo u
stanju da refimo nekoliko takvih problema kao 3to je likvidacija
drzavnog kapitala. ra§éiséavanje stavova oko bilansa Federacije.
deviznog rezima itd, Ne poricem da ti problemi igraju znagajnu
ulogu i da su izver munogih nepoverenja. Ali, mi smo u proglosti
imali i mnego tefih problema i oftrih sukobljavanja na takvim
pitanjima. odnosno oko sli¢nih problema. ali smo uvek uspevali da
th savladamo ili bar privremeno potisnemo na sporedni kolosek
kada sno kao Savez komunista bili jedinstveni u pogledu sustinskih
ciljeva razvoja nadeg drudtva.

U stvari. kada je revolucionarna avangarda jedinstvena u
pogledu osnovnog trenda i osnovnih ciljeva svoje borbe. 1ada su
ljudi. kada se radi o konkretnim problemima materijalnog i sli¢nog
razvoja, lak3e spremni 1 da se dogovaraju, pa ¢ak i da se pomire sa
necim sa &éim se ne slazu ili 3to ne mogu da razumeju, samo da bi se
postigli bitni ciljevi drudtvenog razvoja. to jest razvoja socijalistié-
kih. samoupravnih 1 demokratskih odnosa medu ljudima i narodi-
ma Ja bih rekao da su u takvim uslovima i narodi lak$e spremni da
s¢ sporazumevaju. da prilagodavaju svoje interese interesima
drugth. da prave kompromise itd. ako time obezbeduju osnovni
pravac razvoja drudtva v smislu napretka socijalistickih drudtvenih
odnosaijacanja njihove materijalne baze, kaoislobede i nezavisno-
ti svakog 1 svih naroda Jugoslavije. Na kraju krajeva. ako je
jugoslovenska zajednica petrebna narodima Jugoslavije. a veoma je
malo ljudi, a pogotove komunista. koji u to sumnjaju, onda svako
mera da zna da se ta zajednica ne moZe odriati drukéije do
uzajainnim uskladivanjem interesa radnih Judi i naroda. Koliko
god su razmimoilazenja u pogledu nekih konkretnih problema
svakoduevne prakse ozbiljna, ona. pak. ne smeju do te mere da
okupiraju nadu svest da mi koemunisti postanemo nesposobni za
svoju pravu revolucionarnu ulogu. to jest za zajednicko odredivanje
dugoroénih trendova u razvoju nafeg samoupravnog i demokrat-
skog socijalistickog drudtva | za borbu za ostvarenje takvih
trendova u praksi. [ obrnuto. ako se budemo odluénije trudili da na
tom praveu ostvarimo puno jedinstvo. lak3e ¢emo reSavati neke
konkretne probleme.

Prave uzroke i izvore svih tih pojava o kojima sada diskutuje-
mo ja vidim pre svega u velikim promenama u nasem druitvu koje
su nastale u toku dvadeset petogodiinjeg razvoja nade revolucije. Te
promene idu od jednostavnih generacijskih pa sve do dubokih
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strukturalnihi. U stvari, mi se nalazimo 1 velikom previranju naeg
drusiva u kome se manifestuju mnoge pobede i uspesi revolucionar-
nog kursa Saveza komunista, ali1 desta snaZne suprotne tendencije,
snage i odnosi. Mislim da bisimo sami s2bi zatvorili izlaz 1z takvih
teikoéa o kojima governimo ako ne bismo bili svesni da upravo te
promene koje su nastale u nagem druitvu i ti novi odnosi koji traze i
noveoblike i nove odgovare predstavijaju praviizvor nesporaziima,
paikonflikata i razlika u glediitima, koji danas postoje u nas i koji
izazivaju ozbiljne tedkoce i 1 cdnosima u vrhovima Saveza komuni-
sta.

O svemu tome bi se moglo, naravno. opsirnije diskutovati.
Medutim. nije ovde sada mesto za takve diskusije, a pogotovo ne za
to da se ulazi u neke teorije. Samo radiilustracije toga na 5ta mislim.
zeleo bih da ukazem na nekoliko takvih nasih drustvenih situacija.

Izgleda mi, na primer, da maloili ¢ak premalo vodimo rauna o
¢injenici da gro danagnjeg ¢lanstva u Savezu komunista ne samo &to
nije ufestvovao u revoluciji, veé je u pogledu svesti formiran u
potpuno drugim uslovima. Za te generacije polazna tatka ka
buduénosti nije vise kapitalizam. kapitalisti¢ka eksploatacija itd.,
vec nase drudtvo kakvo je ono danas. One traze druiivo koje ée biti
bolje ne samo od juderadnjeg. nego i od danadnjeg. Sasvim je jasno
da te generacije vrie progresivan pritisak u pravecu brzeg ostvariva-
nja socijalistickih. samoupravnih, demokratskib 1 humanistiékih
ciljeva nade revolucije. Ali one unose i odredena idejna kolebanja,
uticaje reakcionarnih unutradnjih i spoljnih snaga i tendencija da se
staro 1 prezivelo prikaze kao novo itd. I tako. u sukobu sa
objekuiviim 1li subjektivnim preprekama. u svakodnevnoj praksi
nastaju 1 nove politicke i idejne tendencije. ponekad progresivne.
ponekad reakcionarne. iako su na izgled | po formi idealisiicke. A
sve e tendencije se u veco} ili manjo] meri izraZavaju i u redovima
Saveza komunista, pa 1 u njegovim odgovornim telima.

Zatim. mada s pravom govorimo o innogimn slabostima naseg
samoupravljanja. ono je ipak veé postalo do 1e mere stvarnost u
nasem drudivu da mu u sve veéoj meri namece svoje sopstvene
zakone. Upravoe zbog toga u nas nastaje toliko mnogo ne samo
razhi¢itih pojedinaénth nteresa koji su proizvod razlicitih uslova
rada 1 privredivanja. ve¢ 1 toliko mnoge mislecith subjekata koji
cdluéuju. reaguiu na te razlike v polozaju i vrde pritisak — opet
ponekad progresivan. & ponckad destruktivan.
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Dalje. progirivanje samoupravnih prava i demokratskih oblika
drudtvenog zivota uslovilo je neposrednije ispoljavanje i sukoblja-
vanje razli¢itih drudtvenih tendencija koje nastaju u sadadnjoj
strukturi nadeg drudtva. U svako) radnoej organizaciji. na trZistu. u
medusobnim ekonomskim odnosima. 1t oblicima integracije. u
cdnosima 1zmedu drzave i samoupravnih struktura. u razvoju
komune itd.. svuda se tu probijaju progresivne tendencije 1 drudtve-
ne snage, ali. isto tako. i tendencije i snage tehnokratskog monopoli-
zma, etatizma, birokratizma, grupnosopstvenickih teZnji. privatno-
sopstvenickih pritisaka itd. Odnes snaga na terenu ne samo da u
daleko vecoj meri nego ranije odreduje rezultate takvih sukobljava-
nja. vet vréi direktan uticaj i na celokupnu drudtvenu nadgradnju.
pa 1 na drzavnu strukturu. kao 1 na organizacije 1 rukovodeéa tela
Saveza komunista republika | Savez Komunista Jugoslavije.

Kada govorimo o razvoju nacionalnog pitanja. mislim da Gesto
potcenjujemo promene koje su nastale u nadim republikama. u
privradnoj 1 drudtvena) strukturi nadih nacija. Ne radi se saimo o
problemima koji nastaju zbog razli¢itog nivoa privredne razvijenc-
sti pojedinih nadih repubtika i regiona. veéi o razlikama u strukturi,
u potrebama i u poleZaju priviede u pojedinim republikama, Sto se
sve U jedno] visenacionainoj drzavi na odreden nadin reflekiuje na
odnose medu repubhkama. odnosno nacijama. Pojedina sukoblja-
vanja na toj bazi ne mogu biti svodena samo na subjektivna
neshvatanja ifi nesposobnost prilagodavanja jer se radi o razlikama
u objektivaom poloZzaju. o kojima bismo morali da vodima vige
ra¢una. Moram dodati da je ba¥ takav pristup problemima
medunacionalnil odnosa uslovie da sme. na primer. u pretkongre-
snim diskusijama pridavali prilian znadaj razradi jednog sistema
kompenzacija ili ne¢ega sli¢nog. Zatim. sama ¢injenica da se za nase
republike relativino smanjuje znadaj unutradnjeg trziita, a da raste
uticaj medunarodnog GZista na razvo) cele zemlje, kao 1 svake
pojedine republike. stvara nove trendove. nove poglede u svakoj
repliblicl. u Zitavoj nasoj privredi — opet: pozitivie 1 negativie. Sve
to zahteva i neke druge. izmenjene odnose. 3to onda nuZno stvara i
razne probleme. Bili bismo slepr ako sa tim objektuvnim promenama
ne bismo rac¢unali i traZiliizlaz iz toga. kao i nove. smelije odgovore
na ta pitanja.

Zatim. kod nas je i sloj inteligencije porastao. i to ne samo
brojéano nege 1 po svom stvarnom udelu u procesu rada. a time i po
svojo] sintegraciiv sa radni¢kormn klasoni. Sa time su nastali 1 neki
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novi odnosi. Dolo je i do strukturalnih promena u radnickoj klasi,
kao i u gradovima i na selu

Razume se da su sve te i druge promene uticale u smislu
dubokog menjanja drustvene svesti, pa i porasta potreba t zahtava
radnih Hudi. Medutim. u poredenju sa razvijenim svetom i se jo§
uvek borimo sa priliéno obimnim podrugjima zaostalosti, $to stvara
ili produbljuje sukob izmedu htenja i moguénost.

Svestan sam da su pomenute ilustracije daleko od toga da budu
neka analiza uzroka pojava o kojima danas diskutujemc. Ali,
mi§ljenja sam da uprave u tom praveu treba da razmiiljamo u
trazenju uzroka problema sa kojima se srecemo u unutradnjem
#ivotu Saveza komunista Jugoslavije. Revolucionarna avangarda
mora biti sposobna da sagleda takve promene i da na taj naéin sebe
osposobljava za to da na nova pitanja zna dati nove odgovorez i
pokretati radni¢ku klasu 1 najsire radne mase u progresiviu akciju.
Ako ona kao celina nije sposobna da vrii takvu funkciju, tada ¢e
sama ta ¢injenica neizbeZno dejstvovati u praveu potkopavanja
jedinstva Saveza komunista Jugoslavije — ako se on bude prepustio
stihiji. Duboko sam uveren da nernamo razloga da sunnjamo u to
da smo mi komunisti spesobni da redimo nade unutradnje probleme.
Ali, upravo zato moramo biti svesni prave sustine problema oko
nas. u nagem drudtvu, to jest da se vise bavimo stvarima. stanjemn
stvari u nasem drudtvu, 2 manje ljudima 1 njthovim osobinama. Tu
mislim. naravne. pre svega na medusebne odnose u samom Savezu
komumsta Jugoslavije

Dakako. ja ne mishm da se hudi mogu odvojiti od stanja stvari.
Zbog toga smatram da svako treba da podleZe cdgovornosti. Ako
ta) princip u 8KJ ne bi bio obezbeden, Savez komunista bi postao
nesposoban za akciju. Naravno. govorim o odgovornosti u okviri-
ma demokratskog jedinstva u kome svako ima pravo 1znosit: svoje
misljenje. ali mora poitovan odluke odgovornih partijskih tela. No,
istovremenc mislim da moramo &miti daleke ve¢e napore nego §to
ih sada ¢inime da bisino savladali uzroke koji dovode hilo do
neodgovornog odnosa pojedinih komunista prema jedinstvu Save-
za komunista bilo do neodgovornih napada na integritet pojedinih
kotnunista, Naime. upravo zato $to su problemi pred Savezom
komunista i pred nasim druitvom uopite krupni i Sto izazivaju
znatne teikodée. mi svi ireba utoliko vise da se trudimoe da, s jedne
strane, stvarame odgovarajuéu demokratsku atmosferu za ragéidéa-
vanje tih problema. ali i da. s druge strane, zaoStrimo odgovornost
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svakog pojedinog komuniste, pa i svakog republickog rukovodstva,
prema onom jedinstvu Saveza komunista Jugoslavije. koje je prvi
uslov za stvaranje takve atmosfere.

To je pitanje znagajnije utoliko 3to se i sam Savez komunista —
slicno kao i nas¢ druS§tvo — nalazi usred dubokih unutradnjih
promena, o éemu sam ranije rekao nekolike redl. Bitne je izmenjena
struktura ne samo clanstva Saveza komunista, ve¢ i njegovih
rukovodedih tela — od opitina i republika pa do Federacije. Sasvim
e jasno da treba da protekne odredeno vreme da bi se svi ti procesi
stabilizovali i da bi se stvorila nova unutradnja kohezija koja ée
nastati na bazi izmenjenih odnosa. Ali. ako smo toga svesni. onda se
utcliko odgovornije moramo ponasati prema svim pojavama koje
imaju bilo pozitivan bilo negativan uticaj na politidku stabilnost
ovog drudtva uopite | Saveza komunista Jugoslavije posebno. jer je
lo prvl uslov za funkclonisanje 1 dalji razvoj demokratskih i
samoupravnih institucija nadeg druStva. a time i za progresivio
redavanje otvorenih problema.

Sve te procese sigurno joi komplikuju i takve pojave kao §to su
politikantstvo. borba za viast. karijerizam. oportunistitko povlade-
nje u kritizerstvo. kao 1 »liderstvo«. birokratski autokratizan.
ambicije za vricenje rukovodeaée uloge. mesijanstvo itd. Mislim da se
opasnost od takvih tendencija ne santo ne smanjuje. ved da raste,
rekao bih — u onoj meri u kvjoj prakticizam | pragmatizam
potiskuju elemente revolucionarne svesti koja je bila karakteristicna
za radnicku kkisu v vreme njene neposredne borbe sa kaplitalisig-
ki sistemom. Radnicka klasa. pogetovo kad je na vlast., uvek
proizvodi 1 svoju birokratiju. U uslovima drZzaviosvoiinskog
monopola politickt 1zraz te birokratije je tendencija ka politickom
apsolutizmu A u uslovima sameoupravijanja i demokratije ta
birokratija proizvodi tendenciju ka politikantstvu i vladavini mno-
gobrojnih »hidera« koji se pojavijuju na razniim drudtvenim nivoi-
ma. U borbi za samoupraviange 1 socijalisti¢ku demokratiju Savez
komunista ni tu stranu birokratizima 1 tehnokratizma ne sme da
zanemart, kac $to ne sme da zanemari ni onu drugu, klasiénu
dogmatsku-konzervativau.

Naravno. mi ne treba da Zivimo u ihuziji da mozemo sve te
problema 1 sve te negativae pojave odstraniti. Al mi se za to
moramo boriti svakodnevno i osposobljavati sebe za takvu borbu.
Nasa revolucija u borbi za socijulisiicko samoupravijanjz jos traje
— 1uko wizmenjenim. adnosno demokratizevanim uslovima — i
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drudtvena uloea Saveza komunisia ima svoj istorijski smisac samo
ako on bude vriio svoju funkeiju orgamzovane svesti te revolucije.
Mislim da smo svi svesni toga. [sto tako smo svesni da se na stari
naéin vise ne moze raditi. Daleko manje smo. medutim. jedinstveni
kada se postavlja pitanje §ta je to »raditl na nov nadin« 1 koji su
putevi daljeg razvitka nadeg samoupravnog. priviednog i polititkog
sisterna, ukljuZujudi to i nad ustaval sistem. Drugim reéima, meglo
bi se re¢l; po starom ne Zelimo. a po novom u mnogo éemu joi ne
mamo da radimo il nemamo dovoljino smelostt da ufinimo
odluénije korake dalje u tom pravcu, ili nas u tome spreéavaju
suprotni pritisci. Jamisiim da iz toga proizlaze mnoge od tih tefkoéa
o kojima danas ovde diskutujemo. to jest nezadovoljavajule stanje
u odnosima medu rukovodeéin kadrovima republika. ednosno u
centralnim telima SKJ.

Svakako bi hilo preterinc nazvati 1o stanje krizom. ali j&
sasvim jasno da bismo dosadadnjim putem svakako doli u ozbilinu
krizu. Simptome takvog stanja ja vidun pre svega u sledetim
dinjenicama.

Prvo. Savez komunista Jugoslavije je u nekim bitnim idejno-
-politiékim pitanjima postac gotovo nesposoban da u praksi odrii
jedinstven pravac akeije. To se odnosi na neka podruéja druitveno-
-ckonomskih odnosa. privrednog sistema i samoupravnih odnosa,
na kojima veoma ozhiljne prodore u nas sistemn 1 u nad revolucionar-
ni kurs pravi pritisak tehnokratskog bivokratizma 1 razni oblici
odvajania radnog ¢oveka od sistema odluéivanja tamo gde se radi o
uslovima. sredstvima | plodovima njegovog rada. To se odnosi na
ozbiljne tendencije eksproprijacije radnih ljudi u njthovim samao-
upravnim pravima putem nesanioupravnih odnosa u trzinoj privre-
diiekonomskim odnosima. a posebno putam neadekvatnih oblika
imegracije. putem bankarskog sistema i na druge naéine. To se
odnosi 1 na ezbiljne prodore reakcionarne ideologiie u nas politicki
sistem, gde nam s¢ pod firmom ideologije burZoaskog liberalizma
pokusava da naturi politicki sistem burzoaske drzave ili, pak. da se
pod finmom nekakvog echovsko-tehmokratskog organizovanja dru-
$tva po granama rada naturi neogranifena vlast tehnokratskog
birokratizma. To se odnesi &ak i na svojinske odnose. gde se zbog
neradfiséenosti odnosa izmedu Zivog i minulog rada. odnosno zbog
sporog refavanja problema te vrste. stvaraju odredene tendencije ka
grupngj svoiini. a na nekun podrugjima se ¢ak ponovo probijaju
privatno-sopstveniéhe tendencije. Naravno. mogae bih sliéne pri-
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mere da navedim i za druga podrugja ideologije, kao 1 unutrasnie i
spoline politike, gde nam se vrlo Zesto pod firmom novog i
progresivnog pokusava proturiti staro i konzervativnoe ili reakcia-
narno.

Ja. dakako. ne mislim da o svenu tome ne moze biti j diskusije i
razmimoilazenja, odnosno ne govorim o tome ita je u razvitku
naseg drudtva pravilno ili nepravilno. Alj jasno je da SKI kao
vodeta snaga ovog druitva mora imati jedan odreden koncept
drustveno-ekonomskih i politickih odnosa i njihovog razvoja i
jedan koncept sistema instituciia koje treba da odrZavaju takve
odnose. Inage ¢e se drustvo — ne kao federacija. nego upravo kao
druitvo — dezintegrisati. Prema tome. u tim osnovnim pitanjiina
naseg druitvencg razvoja. nadih fest republika. 1 samim tim pre
svega Savez komunista kao idejni i politicki prvoborac za drudtveni
progres. moraju zauzimati jedinstvene stavove i obezbediti kohe-
rentnost sisterna.

Ne zelim da preuvelicavam znadaj tih pojava o kojima sam
govorio jer su one daleko od toga da sada budu direktna opasnos{
za nas sistem. No. &injenica je da mi o pojedinitn pitanjima sa tih
podrugja nemamo uvek jedinstvene stavove i poglede 1li ih, pak.
jednostavno ne zauzimamo. Ako bi se to stanje produzilo. ona bi
moglo da dovede do ozbiljnih negativaih posledica u nadoj praksi.
P tome mislim da razlike u Savezu komunista nisu tako velike da
ih ne bismo mogli savladati ako bismo se ovde u centru odluénije
latili njihovog rasiséavania. sve do posve konkretne odluke o
neophodnost zajednicke borbe za sprovodanje kursa koji bi na
takav demokratski nadin bio odreden.

Nemam nameru da sada govorim o metodama rada. ali imam
utisak da smo u tom pogledu sami sebe u odredenoj meri
onesposobili za efikasan rad drzedi se nekih teza koje nisu nigde
zapisane. ali Zive u nasoj praksi. Kao reakeija na raniju apasnost od
srascivanja Saveza komunista sa aparatom vlasti 1 od tehnokrat-
skog rukovodenja radom. kod nas se u proslosti postavile pitanje
¢ume Savez komunista treba i sme da se bavi. 4 ¢ime ne treba f za $ta
Savez komunista treba da se bori, a gde on treba da stojl po strani.
Takve diskusije su bile u stvan jedan sckundarni pratilac inaée
progresivoog razvoja. Ali su danas one ne samo izgubile svaki
smisao, ved podinju da ongsposobljavaju Saver komunista za
akciju Drudtveni polozaj Saveza komunista se tako bitro izmenio
da je danas deplasirano postavljati takva pitanja. Stavise. Savez
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komunista ne moZe a da ne zauzima stavove o svim p‘itz_mjima__qq
¢ljeg refavanja zavisi razvitak drustyemh _odll?sa u nasoj I?[‘I‘l]]l ili
drustveni. materjalnl 1 kulurni ‘pol.oiaju naseg radnog cm-"ek‘a.
Najveéi deo tih problema reSavaju i n_a_]laksel ¢e refavati k_c.)mumgn u
okviru svojih republika. komuna i r_adm_h organizacija. Ali. o
problemima o kojima sam ranije govorio mi otigledno meramo _da
diskuryjemo 1 da o njimu odlud¢ujemeo z_ajcdmékllm-'de._u centralnim
organima Saveza komumsta Jugoslavije. Medutim. o tim probleini-
ma se U nas diskutuje izdaleka ili ¢ak mimo Saveza ‘lf_czipunlsga
umesto da se operativno ujedinimo u ;ajcdnié}<011? rasciséavaniu
nh pitanja i da tako privedemo jedno ppjedrlo p]!ﬂnjcflo direktnog
redenja. Nemogude je stalno kritikovati odggwomc dr;avnc organe
ako sami ne doprinesemo uspe$nom refavanju Qtvor_em‘h prf}bl&mﬂ.
Na kraju krajeva. to od Saveza komumsta ofekuju i nade radne
mase. o - o
Pri tome ne treba da otekujemo od nauénih instituta il od fjudi

kojt se bave naukom gotova resenja za probleme koj se o_dpos; na
razvoj revolucije i drustvenih odnosa._leada W ISLOrji ni instituti
niti pojedini intelektualer nisu resavali probleme revolucije. odr'ic‘)-
sno dru§tvenog razvoja, sen ukoliko su bili deo te revolucije. Takve
istonijske zadatke uvek resavaju pol-‘treu masa, klasnii drugi. prema
svojim speciticnim zahtevima i drustvenin pq[rebama. a nauk:a je
pri tome bila oruzje t sredstvo osvetlja\-‘ama puteva za borbu.
Medutim. sada v redavanju pojedinih krupnih pitanja izgleda kao
da ¢ckamo na to koji ée institut u Jugoslaviji dati nekp refenje 1za
one zadatke Cije postavljane 1 1zvrienie su prava funkcija S}.U'
Razume sc da se pri tome SKI 1t kako_ mora oslanjau na nauine
institucije. ali akeijsku odgovornost snosi on sum, 4 ne e institucija.
Drugo otvorenoe pitanje mislim da je stanje u CCHH:EUI"IIH:I telima
SKliu ohrgzmima Federacije vopste. Vidimo da. su oni u reSavanju
pojedinih pilanja éesto u znatno] marl p;lﬂrahsam. 110 u prvom !edll
zbog ovoga o cemu sam sada govorio. kao i _zbog OZbl!’jIng
st'uz"d\‘zmja; kvaliteta i autoriteta odgovornih smczmh organz. §to Je
takode posledica pre svega toga o emu sam govorio. .f-*\l] jedan od
najvaznijih uzroka za takvo stanje je i u 11Ied0}’_olJncaJ v(?}“lj_en_tacul
odgovornih republtkih tela da ovde zajednicki rasciscavamo
probleme koji se po svojoj privedi mogu samo zajednicki rcsa\ign:
10 Jest il 0SNeVU UZ4jamnog razumevanja potreba i interesa svib i
svakog posebno _ B S o
U svim republikama vode se diskusiie o svim pitanjima. 3to je
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normalnoi pravilno. Al, ako. na primer nastaje situactja da se ljudi
u sasvim dobroj nameri 1 ¢ak u uspeinoj unutranjoj borbi za to da
dodu do cdredenih pravaca dalje druStvene akcijé »ufance« u neka
svoja shvatanja koja ne prihvataju drugi. to jest u drugim republlka-
ma. koji su se. opet »usandili« u svoja :ahvatan_]a pa se onda vrii
polemika preko Stampe i na druge sli¢ne nadine, a ne &ine se dovoljni
napori da bi se u saveznim telima ti problemi ras€istili i da bi se
domela codluka. onda to mora paralisati zajedni¢ku akeiju. Cini se
kao da sada idemo u drugu krajnost. Do jufe su savezni organi
odludivali, tako redi. o svemu. a sada smo sami sebe ovde u centruu
odredenoj meri uéinili nernodnim za bilo kakav zajednicki dugorog-
ni rad. Ako ho¢emo da cdrzime Savez komunista kao jedinstvenu
revelucionarnu organizaciju, onda mi moramo da se i jedinstveno
borimo za zajednicke ciljeve. Pri tome pod jadinstvenom organizaci-
jom ne mislim na onu organizacijsku i disciplinsku stranu koja
nuzne proizlazi iz istinski demokratski shvacenog centralizma, veé
pre svega na sposobnost SKJ da neprekidno stvara i pretvara u
zajedni¢ku akciju jedinstveni koncept za progresivne snage u
Jugoslaviji.

Pri tome sigurno mora doéi i do kenfrontacija, odnosno do
kritike. Ali — ukoliko nije usmerena na rufenja sistema socijalistic-
kih ili samoupravnih odnosa kao takvih i ukoliko nije samo oruzje
borbe za vlast — kritika mora biti jasno orijentisana na stvaranje,
na konkretno refavanje problema i mora voditl raéuna o ravno-
pravnosti svih republika i ¢ opravdanim interesima svih naroda i
narodnosti. Danas je. naime. jedan deo kritike u stvari oblik ili
oportunistickog povialenja sa pozicija borbe ili prebacivanja
odgovornosti na drugoga. Dakako. Savez komunista mora da
kritikuje i drudtvo i sebe. da naguje kritiku 1 da bude sposoban da
podnese kritiku sopstvenih postupaka — me samo zato da bi
kritikovao il da bi titne izrazavao svoja neslaganja sa postojecim
stanjem ili da bi time skidao sa sebe odgovornost za stanje stvani, veé
u prvom redu zato da bi dofao do odredenih novih rezultata,
postavljao nove zadatke, ukazivao na nova refenja. nkratko. da bi
dejstvovao u praveu daijih progresivaih kretanja u drudtvu. Kritika
je. naime, tek prvi korak u stvaralackoj aketji. to jest u menjanju
drustva: presudan. odluéujuét korak je enaj u kome Savez kemuni-
sta daje odgovor na pitanje. odgovor na kritiku, kada jasno kaZe §ta
hoce 1 kada je sposoban pokrenuti radne ljude da progresivno
menjaju stanje stvari
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To se odnosi i na kritiku saveznih tela. savezne administracije
funkcionera u Federaciji. Time govorim, u stvari, o nama prisutnim
jer1mi smo funkcionerl Federacije. Medutim, kada mi kritikujemo
Federaciju. skloni smo pri tome da mislimo da kritikujemo nekog
desetog. a neisebe. Stavife. mitime kritikujemo u prvom redu sebe.
jer ko je u ovoj zemlji odgovorniji od nas za stanje u Federaciji.
Prema tome, ako mi optuzujemo Federaciju. treba da shvatamo da
je mod i nemo¢ Federacije istovremeno moc¢ 1 nemo¢ SKJ i njegovih
odgovornih tela. Ja namerno to pojednostavljujemn da bih istakao
nasu odgovornost iako znam da na funkcionisanje Federacije uticui
mnogi drugi faktori, a pre svega konkretne potrebe i interesi naroda
koji se izrazavaju u ovom ili onom obliku tekuce politike odgovor-
nih drzavnih organa republika. Ne Zivim u iluziji da se Elanovi
rukovodecih organa SKIJ mogu postaviti nekako »iznade tih
potreba i interesa.'Staviie. niko od nas ne samo da ne Zeli veé i ne
moze da bude kao komunista »anacionalan«, to jest da kroz borbu
za socijalizam 1 samoupravljanje istovremeno ne interpretira 1 one
potrebeiinterese svoga naroda od kojth zavisi opstanak. samostalni
razvoj. nacionaina sloboda toga naroda. Svako od nasto &int it treba
da ¢ini. Ali mi smo. na drugoj strani. ne samo kao revolucionari i
humanisti. ve¢ i kac odgovorni ljudi u Federaciji duzni da na isti
nacin vodimo racuna o potrebama i interesima svil naroda i
narodnosti u Jugoslaviji. a ne da budemo nekakvi jednosirani
»zastupnici« parcijalnih interesa ili zahteva pojedine republike ili
pokrajine. Bas zbog toga meramo biti sposcbni da na Federaciju ne
gledamo kao na neku supranacionalnu viast. ve¢ kao na zajednicku
funkciju sest republika. Prema tome, kada kritikujemo Federaciju.
motramo biti svesm da ne krukujemo nekog tre¢eg. ved pre svega
stanje medu nama samima. medu republikama i komunistima nasih
republika.

Mislim da je jedan simptom cale ove situacije i, rekao bib,
dominaciia kratkorocne prakticisticke kritike. koja postoji upravo
iz razloga o kojima sam pre govorio, naime — zato o smo
nesposobni da odradene bitne probleme razvoja druftventh odnosa
redavamo brZze nego §to ih refavamo. Medutim, prakiicistitka kri-
tika u vezi sa odredenini problemima svakodnevne prakse, ma koii-
Ko bila opravdana i nuZna, do te mere pocinje da dobija ullca_] nad
stvaralackom revolucionarnom mi§lju komunista da se ¢im kao da
vife nismo sposobni da damo ljudiina realnu perspektivu daljit
kretanja naseg drudtva Koja bi pozitivno uticala na vedu integrisa-

209



nost progresivnih snaga oko Saveza komunista, A Savez komunista
kao vodeca revolucionarna snaga je upravo onaj faktor koji treba
da bude na ¢eln progresa. a po svojim idejama. ako hodete. éak
1spred svog doba. Neko ¢e mozda redi da je to samo fraza, medutim,
j2 misiim da bi Savez komunista izgubio svoju revolucionarnu
ulogu onog trenutka kada ne bi bic u sianju da daje mladim
generacijama viziju buduénosti i otvara puteve ka toj buduénosti.
Mislim da mi sada ne samo da zaostajemo u tom pogledu, ve¢ da tak
popustamoe pritiscima bilo ideologije burzoasko-malogradanske
sredine bilo birckratske-tehnokraiskog konzervativizma. A vedi
deo danadnje kritike nade stvarnosti polazi sa tih pozicija, a ne sa
pozicija jedne progresivne koncepcije sutradnjeg dana. To je Ljf:dan
od razloga ito se “dobar deo mnlade generacije razvija izvan jafeg
uticaja Saveza komunista.

Ne bih Zeleo, doduse. da ove moje redi shvatite u smislu neke
pausalne kritike Saveza komunista Jugoslavije: ja samo upozora-
¥am na jednu tendenciju koja inoZe postati ozbiljna slabost Saveza
komunista Jugoslavije. Naime. nemsa nikakve sumnje da je Savez
komunista otvorio odredensz nove puteve druftvenog razvoja u
socijalisticko] praksi i da timne vr3i vanredno snazan uticaj na svest
nasih radnih ljudi, narogito radni¢ke klase. kao i da je dao i mroge
elemente sagledavanja 1 predvidanja za dalji socijalistiéki, samo-
upravni, demokratski i humanisticki razvoj nadeg drustva, i to mozda
vide nego ijedna druga komunistiéka partija ne samo u socijalistic-
kim. ve¢iudrugim zemljama. Ali. s druge strane. smatram da smo
se u priliénoj meri zacaurili u prakticizam i prakiicisticku kritiku. da
smo pri tome skloni izbaciti sa prijavom vodom i dete iz kade, to jest
da se gubi jasnost u pogledu pravaca bitke za dugoroéni razvoj
naseg druStva. &ime pofinjemo da gubimo svoju sposobnost
progresivnog uticaja na svest miadih generacija.

I. najzad. jof jedna stvar. Nafe drudtvo se u demokratskom
smislu razvilo prificno snazno. Ako ho¢emo i dalje da odr#imo
takav demokratsk razvo). onda smo svi i u Savezu komunista i
svojim ponalSanjern odgovorni za to. M) komunisti naro¢ito ne
smemo zaboraviti da Zivimo u vifenacionalnoj zemlji sa velikim
unutradnjim razlikama ne saino u poeledu ckonomske razvijenosti
negoiu pogledu drugih struktura. Zato je u takvoj zemlji nemogude
da se u jednoj republici radi bilo §ta a da se ne vodi rauna o tome
Sta ¢e biti i kako <e s to odraziti u drugoj republici. To je uslov
zajednickog Zivota. A polazim od toga da hocemo da Zivimo
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zajedno jerje to stvarni elementarni interes svib naroda Jugoeslavije 1
nezavisnosti i razvoja svakog od njih. Na kraju krajeva, ¢itav svet se
danas ujedinjuje. Bilo bi apsurdno da se mi raziedinjavamo. S druge
strane, moramo do kraja biti svesni da je put do jedinstva isti kao 1
za sve druge narode i da zato medusobne odnose treba zasnivati na
stvarnim zajedni¢kim interesima. a to znadi na uzajamnom razume-
vanju i na sporazumu medu njima, kao i na. razume se. odbacivanju
hegemonije bilo kog nareda ili bilo &ijih interesa.

Mi smo se. medutim, zaustavill na pola puta. Odnose u
Federaciji smo reformisali upravo toliko da su te fakii¢ke razlike u
potrebama i interesima doSle do punog izrazaja, a istovremeno, s
druge strane, republike nisu postale dovoljno samostalne da bi sa
pozicija svoje sopstvene odgovornosti za Federaciju pristupale
problemima medusobne zavisnosti i medusobnog sporazumevanija.
To je. u stvari. razlog §to mi jo§ uvek tefimo da u Federaciji
zadrZimo preglasavanie o ekonomskim odnosima medu republika-
ma iako je to postalo potpuno nemoguée. Ako mi i dalje na tome
budemo insistirali, zapa§éemo u kriti¢nu situaciju, i 10 ne samo u
Federaciji. nego i u pogledu svesti nadih nacija. Prema tome.
moramo nadi puteve i reSenja za izlazak iz problema koje u nasein
drudtvu stvaraju ostaci velikodrzavnog centralizina. Moramo dodi
do toga da republike kao instrument radniéke klase budu one koje
¢ine Federaciju ne samo po strukturi, ve¢ 1 po nacinu odluéivanja u
njoj. a to. opet. znaédi da medusobna odgovornost medu republika-
ma treba da postane osnova za &itavo dejstvovanje Federacije u
ostvarivanju zajednic¢kih inleresa.

Medutim. u sadadnjun diskusijama se pojavljuju i neke obrnute
tendencije 1ako se te diskusije vode ped parolom otpora centralizmu
Federacije. U diskusijama se govori protiv jednih obaveza Federaci-
je (na primer. kada raspravlijamo o bilansu Federacije. o ranijim
obavezama Federacije 1td.). a 1stovremeno se traze nove obaveze
Federacije. Na taj nacin stvaramo nove obaveze Federacije, nove
stotine 1 stotine milijardi dinara, koje ée s¢ sada pojavljivati u
drugim oblicina. a ne vise u vidu investicionih fondova. ali se iza
toga prakticno. kao 1 ranije. krju ne samo ekonoinske kategonje
drzavnog kapitala. vec¢ u znatnoj meri i investicioni fendovi. Mislim
da moranio tim problemima otvoreno priéi. Ne moZemo na recima
biti protiv centralizima ili unitarizima. pa onda u istom dahu
zahtevati takav centralizam koji odgovara interesima ove ili one
republike. Nama je — kao §to samn to veé¢ rekao — neophodno
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#vrsto idejno-politicko jedinstvo Saveza komunista, odlucan i
stalan napor da odrZinie jedinstvo Saveza komunista Jugoslavije u
pogledu osnovnih pravaca razvitka druStvenih odnosa u nasoj
zemlji. Ali potrebno je 1 to da se u Federaciji do kraja raséiste
problemi medusobnih odnosaiodgovornosti. Verujem da ¢e setada
republike samostalnije i odgovornije pona3ati jedna prema drugoj
nego danas. Sada svako kritikuje Federaciju, a istovremno od
Federacije trazi da redi kvadraturu kruga. to jest da zadovolji
kontradiktorne zahteve republika. Ja smatram da treba otvoreno
diskutovati ako postoji sukob nekih interesa ili shvatanja bilo
izmedu Srbije ili Hrvatske ili Slovenije 1 drugih republika, ili, pak.
nerazvijenih i razvijenih republika itd., a ue da se sve te sakriva iza
kritike savezne administracije. Smatram takode da postojece odno-
se ne mozZemo na silu da odrzimo. Sila bi nas samo odveia u jedan
kratkotrajan rezim nasilja koji bi zavriio teSkom krizom naje
revolucije. Upravo zato namn je utoliko potrebnije da SKJT odluéne i
jedinstveno ostvaruje svoju ujedinjavajuéu ulogu u redavanju takvih
i drugih problema u nadem drustvu.

Iz navedenog bih izvukac dva zakljufka. Prvo. ne bi trebalo da
se zavaravamo da razmimoilazenja postoje saine zbog nekoliko
konkretnih pitanja iz na%e privredne prakse koja su obitno na
dnevnom redu nadth diskusija. Ne potcenjujem znaéaj tih pitanja:
naprotiv. verujem da od njihovog refenja u znatnoj meri zavise
zivotni uslovi miliona nadih radnih Judi. Medutim. postoje dublji
uzrocel kop proizvoede sadadnje nezadovoljavajuce stanje. o kome
danas diskutujemo. 1 ko traze smelije korake u razvitku nageg
druiva. ukljuéujuéi tu 1 odnose medu republikama. T drugo,
ukoliko su problemi pred nama tezi. utoliko svesnije moramo kao
Saver komumista da reagujemo na sve pojave koje nas 1 nase
socijalisticko drutvo slabe u trazenju puteva i nacina za savladava-
nje tih problema.

Ponavljam. kada su tedkoce najveée. potrebna je 1 najveca
borbena solidarnost Ako toga ne budemo svesni, iéi ¢emo sve vide u
nekakva medusobna optuZivanja i ogovaranja. u krtizerstvo koje
znafl beZzanje od odgovornosti i u krajnjoj liniji u grupaSenje i
frakcionastvo koje ¢e se povezivatl sa nacionalizmom.

Meni se &int da bas poemanjkanje ili slabost takvih napora
dovodi do toga da se neki kon(likt bez potrebe zaoitravaju i da se
na taj nadin produbljuje tendencija uSancavanja republika u neku
vrstu opozicionih koncepata kao da je Federacija neka vladajuéa

1.+
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dr¥avna matica. a ne instrument Sesi republika za regulisqnjf
raynopraynog zajednickog Zivota. A neophodan prvi 1 o_dlucupum
korak u borbi protiv takvog stanja jeste. po mqmjmsljenju. sukob
sa uticajem nacionajizma svih vidova. od unitaristiCkog do separati-
stickog. u nadim sopstvenim redovima. to jest u SKJ. _
Nema nikakve sumnje da su komunisti u svim nadim r'epub]lka-
ma dali veliki doprinos jedinstvu SKJ o borbi koju je on vodio za
progres socijalistitkog drustva, Za samoupravljanje, za so_cuahstvlc—
ku demokratiju, za demokratske medunacionalne odnose itd. Ali,s
druce strane. isto tako je jasno da su se u SK svih republika
pojgvljivali 1 jo§ se pojavljuju komunisti koji su davali daju otpor
takvom kursu SKJ ili nekim aspektima tog kursa, 1o jest koji su bili
provodnik nacionalistickih uticaja na SK pojedinih }'ept_lb_l1lgav1. Ja.
mislim da je element tog nacionalistickog otpora subjektivisticko
samovlasno prisvajanje titule »n:ijprpgrcsi\'ngcgc«z ma gde se ono
pojavilo. jer je vet sumo Lo prisvaganje SUPTOiNG PaJmill Progresiy-
noe. jer i suvide podseéa ng mmale progresivie (eze 0 »vodeo)
nuEiii-« A stvari. sva istorija nase revolucije 2ovori o tome da je
SKJ samo tamo i tada postigao rezultate u progrestvnim koracima
svoje akelje kada su tu akeiju jedinstveno podizali komunisti svih
nadih republika ) '
Upravo 1o iskustvo ubedljivo dokazuje du se prema osHOVIIm
praveima politike Saveza komumista Tugoslavije moramo \|'cdmst\ -
no odnositi inace éemo se pretvoriti uouniju repubhckib suveza
Lomunista Jugosiavije. Ako se prepustamo takvol stthiji. onda bar
treba da budemo svesni i svih konsekvenca. Naime. lrcha otvoreno
postaviti pitanje: da h je numa jugosiovenskim. komunistima.
odnosno revolucionarnim snagama secyalistiche 1 samouprayne
7ajednice naroda Jugoslavije. potreban jedinsty CI'II'Sai\;CZ komunista
Jusosiavije i nije. odnosno da i o nafu revolucifa usha f;lzq‘gc_lc
mezemo da se razgradimo v jednu uniju santostalnth rcpubh'cklh
partija? Ja mislim da u takvo) fuzi nismoi bile ‘hi porazno ako bismo
bili. Mislim. doduge. da treba mnogo smelije da idemo na_clzll_}c
oslobadanje nadeg drudtva u svim praveimi. p 1 u_medm}ucm_nulf
nim adnosima. cuk mnogo smedije nego §to suio 13 prpslow_: al
uprave zbog toga morane se dalje borit za ano idejnoi polmcko_
jedinstvo Suveza Komunista Jugoslavije koje je neophodno da bi
SKJ u uslovima sve Sireg samoupravijanja i demokraiskib sloboada
bio sposoban da ujedinjava ij;)1‘0gre_5i\‘n_iju druitvenu svest u
horbi za drudtveni progres. u formulisumu Koneepta osntovnih
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pravaca 1azvoja 1 u obezbedivanju slobode. ravnopravnosti i
nezavisnosti nasih naroda. Jer, ako se on ne bude pajavljivao u toj
‘fl.ll'll-.{C?Jl[. onda ce se demokratija i sloboda pretvoritiu dezintéaraci‘ .
1 stihijsku politicky diferencijaciju na sasvim drueim t:0 ;lll
nesamoupr;l\-'nim_i cak antisocyalistickim osnovarm.: . o
U vezi sa tim usput bih dodirnuo i pitanje o metodima
Eiem_okratskc borbe misljenja u Savezu komunista ili tadnife it'm';
sta je zapravo demokratska borba mislienja. a s";‘ta je 1; I;:t\c"ui]i
potkopavanje jedinstva SKJ i poZetak frakcionaiiva. Kod -m; i
uvedcn‘a praksa da vodeéi komunisti Javne uzajamno polercniéju
preko stampe. televizije itd. Nisam protiv javnosti kad se radi
kpnstrukt]‘\-'r!om izgradivanju zajednickih stavova. Alj kada c;“edio
ni kq1numsu unose nejedinstvo u radne mase da b tin';“pd{:)b'lT
podriku za svoje stavove unutar SKJ.onda je to. po mom mlidél'en'1 l
podu‘h\-'atuvec.)ma opasan zd jedinstvo Saveza komunisia i oJEetj'luk-'
f]'akcmnus;ma Drugim tedima. kada se radi o pilanjima i Eletoé'
ma od_k_c:jih zavisi jedinstve i akciona sposobnost S‘KJ ondl";
l_ﬁolmumst; treba svoje kritike koje se odnose na politiku rul-(ox-'od(-
stva da Jznose najpre na partijskim forumima da 1h tamo
dmgarsk|: Fodteno. ljudskii humanisticki. i uz maksimalny mo;u'
kontrqlu javnosu. radtidéavaju pre nego sto idu sa ntima u ia ICU
p_oleml‘ke. Ako mi komunisti budemohsvoje odnose 311 rukoi?jtir:
¢im tehmq Sopsivene organizacije »ragéidcavalic Javnini polemika
na. onda ce se nas revolucionarn; pokret dezintegrisati Stguige akc )
b bl_lo borba za vlast bilo podtena revolucionarna svest U oty orE
protiv nekin detormacija jednom naterala Komuniste iz I'ukm};d
¢ih loruma SK_u centruiliu republikama da idu y iz;\‘ne medusob;;:
polemike. to bi znacilo da se SKI nasao u ozbiljngj polititko) kr.izi
_Prcma tome. normaine je da upravo u teékim corsokaciima II'J-liin1 k
1;!212;1 na svajim sopstvening forumima. To mora \‘EIZiti kako 71 SK i
republikuma. tako i za odros prema Savezu komunista Jus!o:v:l-wi'eu
Au tom pogledu bilo je ne jedanput receno obmuto‘ naime (—n gl
treba i u javne diskusije. da ih se ne reba bojati, da x‘-'u-'ezniL "od i
DISU Sposobni st uginit ako ih se ne stavi pod pi‘itisiitla itd Igfi]r‘lnl
bilo je takvih 1avnih polemika i istupanja u govorima 11'.1 r:d?f}l
EeI_ev_lzm. unovinama itd. Ali. ja mislim da nije‘prihvzitlji\fotd‘lcIzi'r:
Smi biro Predsedni$tva SKJ radi na taj naéin da na njemu zzov(;rimo
i primer. o sporednim pitanjima. a preko novina, radijeﬁ televizije
diskuvtujemo o bitnim problemima nageg drudtvenoe razvoja :
Da se razumemo: ju sam za javnost rada Saveza komu;ﬁsla 1
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zato nisam ni protiv javoih diskusija. Medutim, jedna je stvar ako
na 1) na¢in odgovorno 1 konstruktivno raspravljamo o stvarima i
problemima koji su na dnevoom redu naSeg drustva 1. posebno,
Saveza komunisia. a druga je stvar ake na tgj nacin polemidu
¢lanovi isiog odgovornog partijskog foruma znajuéi da upravo taj
forum treba da se bavi tim problemima, odnosno da su ti problemi
ved na dnevnom redu tog foruma 1 da je zato upravo tui prva i
najbolja prilika da se nesporazumi radéiste.

Ja sam pri tome svestan da se ne moZe povuéi jedna jasna
granitna linija §ta je tu dozvolieno, a §ta nije dozvoljeno. To je stvar
osecanja odgovornosti svakog komuniste. 1. razume se. medusobne
demokratske kritike. Ali je jasno, u svakom sludaju. da ée Savez
komunista izgubiti svoju vodecu progresiviu ulogu ako se bude
razbio u :nnoltvo centara, grupa i frakcija koje ¢z se medusobno
sukobljavatl. Dodude, u takvom sukobljavanju jedni misle da samo
drugi klize u frakcionadtvo. a ne osefaju da samim tim $to
postavlijaju stvari tako 1 sami idu istim putem. Prema tome,
intenzivan naper da upravo najieZa sporna pitanja refavamo
diskusijom pre svega u odgovormm telitna Saveza komunista — to
mora biti osnoveii glavni meted i put za stvaranje jedinstva Saveza
komunista Jugoslavije. pedjednako kag i1 SK u republikama.

S druge strane. kao $to sam vec rekno. ne treba da zadrzavamo
nikakav »tabu« u ras¢id¢avanju nacionalnih. ekenomskih, politickih
1drugih odnosa u Federaciji. Moramo jasno re¢i koji preblem:i u tim
odnosima izazivaju nepotrebna sukobljavanja. Mi moramo. naimne,
polaziti i od shvatanja da jugoslovenska Federacija nije neka supra-
drzava koja je sebi potéinila nacije. odnosno republike. ve¢ da
predstavlja zajednicku drzavnost. zajednicko privredne podrudje i
zajednicku adyninistraciiu Zest republika u njihovim federalnim
funkcijuma. Prema tome. republike moraju osecati da upravo od
njib zavisi §ta ¢e bitn u Federaciji 1 da pre svega one treba da traze
zajednicka reSenja kada nastaje sukobljavanje potreba i interesa
republika sa dosta razlititom strukturom. Mi ne moZemo imati
nikakvih uvara Federacije postavijenth u Beogradu ako je ne budu
Cuvale svih Sest republika u svom viastitom interesui u skladu sa tim
interesima. Zato treba otvoreno govoriti 0 tim stvarima i jasno reci
Sta ne valja 1 $ta Zehimo jod da promenimo u Federaciji. Mishm da je
to najbolji put da dodemo do potrebnogidejno-politickog jedinstva
u vodstvu Saveza komunisia Jugoslavije i da se oslobodimo koliko
je najvide moguce raspravljanja o tome ko stoji iza koga. ko je
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kakav, ko podrZava ovakve ili onakve tendencije. Na kraju krajeva.
vide€e se ko 3ta zastupa kada se bude konkretno opredeljivalo za ovu
1l za onu soluciju, mada ne mislim da i eventualne nesaglasnosti
moraju nemincvno da se pretvore u obradunavanje medu ljudima.

Pored toga. mislim da moramo postati i mnogo smeliji u
otvaranju nekih novih perspektiva u razvitku naseg socijalistickog
drudtva. U tom pogledu m! sme zaista u prilicnom zastoju, a to
predubljuje idejna i politicka kolebanja u drudtvu. '

Mislim da jasnije stavove Saveza komunista traZe i neke druge
pojave u nas. Po celoj Jugoslaviji se. na primer, prili¢no jako razvija.
rekao bil, wliderstvo« 1li »bosovstvo« — na svim stranama: od
fabrika pa do gore. Dalje. imarmo veoina snaZne prodore tehnokra-
tizma i raznih drugih antisamoupravnih tendencija. Upozoravam
samoc na diskusiju u Saveznoj skupdtini u vezi sa Ustavnim
amandmanom XV. Mislim da je ta diskusija pokazala kako smo
slabi i neorganizovani za pruZanje ozbiljnijeg otpora tendencijama
koje razgraduju nas samoupravni sistern. Medutim, mi mozemo da
se odlueimo ili za samcupravljanje il protiv njega, ali nemoguée je
biti s jedne strane za samoupravljanje, a s druge omoguditi slobodne
puteve procesima i snagama Koje samoupravljanje potkopavaju i
razgraduju u korist nekih drugih sistema.

Dalji problem predstavljaju nepravilno fundirane integracije
koje su se u dosta brojnim sluZajevima pretvorile u eksproprijaciju
radnih kolektiva. Sto postaje ozbiljna koénica integracije i ¢ak
povod razbijanju ve¢ ostvarenih integracija. Svi mi govorimo protiv
ograni¢avanja samo na republicke 1 opitinske integracije; medutim.,
dobar deo medurepublickih integracija v privredi se pretvara u
prilitno neravnopravne cdnose, a samim tim postaje i nov izvor
nepoverenja medu nacijama. U takvim uslovima medunacionzlne
integracije — umeste da jacaju i da se dalje razvijaju — pocece da
slabz. Prema tome. morali bismo kao Savez komunista zauzeti
edlugnije 1 jasnije stavove o tim i takviin problemima. Dolazi i do
uzajamne podrike izmedu etatizma u opstini 1 v republici, s jedne, i
birokratizma i tehnokratizma u fabrikama, s druge strane, u tim
takozvanim integracijama. Naravno. u nagelu se ja ne samo slaZem
sa odgovarajucom integracijom privrede, ve¢ mislim da je to jedini
mogucét put u borbi za veéu produktivnost rada i za brzi razvoj
proizvodnih snaga. Ali moramo se pozabavati problemima unu-
trasnjih ekonomskih i proizvodnih odnosa u integracijama.
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Tu su i problemi razvoja nacg politickog sistema. Mislim da
smo sa poslednjim Ustavnim amandmanima iz 1968. godine, iako
su oni bili korak dalje, u nekirn pitanjima meZda vise iskomplikova-
li stvari nego §to smo ih ragdistih. Ti su amandmani, naime, bili
jedan kemprormis izmedu suprotnih tendencija, sto je prouzrokova-
lo da su i oni sami u odredenoj meri omoguéili tendencije koje suu
stvari iSle na dekomponovanje politickog sistema zasnovanog na
samoupravljaniu. Moramo se odiu¢it ili za jedno ili za drugo
refenje jer nemoguds je ostati na pola puta. I taj slufaj se sve vise
pokazuje kao stvar koju mi komunisti moramo medusobno rasci-
stiti.

Nesto slicno bih mogao da kaZem i u pogledu puteva samo-
upravne druitvene integracije i, posebno. razvoja komunalnog
sistemna i raznih oblika interesnih zajednica. Dok su u razvoju nadih
komuna priliéno prisutni etatisticki elementi i pojave »bosovstva,
na drugoj strani nastaju tendencije ¢ teorije po kojima drustvo ireba
da se integrie putem samoupravijanja po granama, a ne putem
normalnog Zivoia drudtvenih zajednica. poéev od mesnih zajednica
preke komune do republike i Federacije, kao 1 preko slobodnih
mteresnih zajednica, drudtvenih organizacija, sindikata. Socijali-
stitkog saveza itd. Po mom misljenju. ake bismo sledili prve
pomenute savete, tada bismo se naSli ne samo u jednom
tehnokratsko-cehovskom samoupravljanju. veé¢ 1 na tlu istorijske
nerealnosti. Jer, u sudtini. urazvijenom svetu — aikod nas — stalno
se relativno smanjuje broj ljudi koji su zaposleni u neposrednoj
materijalnoj proizvodnji, ¢iine se menjaju druitveni odnosi i time
njihova drudtvena uloga. A sve vie se povetava broj ljudi u svim
drugim oblicima drudtvene delatnosti, podev od raznih tercijarnih
delatnosti, zdravstva 1 drugih drufivenih sluzbi pa do nauke,
kulture. obrazovanja itd. Pogotovo savremena nauéno-tehnicka
revolucija ubrzava te procese. Medutim., nejasnost stava Saveza
komunista o tom i o drugim sliéniin pitanjiina vodi u odredeni
¢orsokak, tako da postajemo nesposobni da menjamo postojece
stanje 1 tada kada je krajnje neophodno da to udinimo.

Kada bih pokufao da iz svega toga izvuéem nekoliko opétih
zakljucaka, zaloZio bih se pre svega za sledeée:

Svi skupa se moramo svesno 1 veoma odluéno zaloZiti da
stvorime, odrZimo 1 afirmifemo zajednicka idejno-politicka tela u
centru Saveza komunista Jugoslavije — fo jest Izvréni biro i
Predsednistve — koji e biti zaisia sposobni nosioci idgjne i
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politicke sinteze, to jest vodeéi nosilac revolicionarnog stvaranja i
faktor wadinjavanja na osnovnim pravcima borbe za socijalizam,
za samoupravljanje, za socijalisticku demokratijui za samoupravne
i demokratske medunacionalne odnose. To nije ni u kakvoj
suprotnosti sa samostalnom ulogom republika; naprotiv, mislim da
one upravoe kroz takva tela treba da budu ravnopravni stvaraoci
zajednicke jugoslovenske politike, to jest ne preko nekakvog, &esto
citiranog »dalekometnog medusobnog prepucavanja«, veé putem
stalnog i istrajnog demokratskog napora da se u tom centru
zajednicki formuli3u on1 zadaci koji su po svojoj prirodi zajedniki i
koji mogu da budu samo zajednicki re§avani ako Zelimo da odrzimo
drudtvo na jedinstvenim nacelnim osnovama socijalizina, samo-
upravljanja, socijalisticke demokratije i nacionalne slobode i ravno-
pravoosti, Ako mi komunisti budeino o tim pitanjima imali jasne
zajednicke stavove, bitno cemo clak3ati i na¥im odgovornim
drudtvenim i drzavnim telima i organizacijama da uspedno refavaju
zadatke svakodnevne prakse.

Dalje. energitno i na ¢éitavom [rontu moramo se suproistaviti
svimn diskusijama o opstanku jugoslovenske zajednice, odnosno 5ta
¢e sa njom biti iid. Ova zajednica treba da bude 1 jedino moZe da
bude i dalje samoupravna zajednica raynopravnih nacija kao $to je
danas, samo na sve vifem razvojnom nivou, sa sve intenzivnijim
demokratskim odnosima i odnosuna uzajamne saradnje i ravno-
pravne medusobne zavisnosti sa svim drugim narodima u svetu, a ne
sama u Jugoslaviji. Prema tome, nas zajednicki zadatak prema 10j
sutrasnjici je u tome da yjedinjavamo radmiéku klasu 1 sve progresiv-
ne snage nadih naroda i da ih osposobljavamo upravoza daljirad na
zajednickim 1 jedinstvenim revolucionarnini i progresivairmn ciljevi-
ma. A na ioj osnovi lreba da stvorimo jednu novu Kkoheziju
rukovodstva SKJ. Stavise, mislim da treba poci od toga da | nema
drugogizlaza nego upravo | jedino na tom postoje¢ern — ako smem
tako da ga nazovem ~ borecemn sloju Saveza komunista 1 svih
socijalistickih snaga nafeg drudtva neprekidno obnavliati i izgradi-
vati kreativne centre po republikama i na$ zajedniCki savezni centar
na osnovu novog generacijskog sastava SKJ. Svi drugi putevi
neminovno bi vodili, po mom misljenju, u krizu i ka jednom
reakcionarnom resenju. Semn toga, hteo bih da kazem u vezi sa
diskusijom o »starima« 1 »mladima« da sam uvek bio protiv takve
podele jer mislimn da bi ona bila ne samo $tetna nego i nerealna.
Rukovodstvo koje ¢e se formirati ovde u centru moZe biti samo
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takvo rukovodstvo koje Ce biti odraz svih generacijskih i struktural-
nih promena koje su nastale u Savezu komunista i u nagem drustva,
odnosno po republikama. To znadi da nije u pitanju to da li ¢e mladi
1stari da saraduju, jer oni treba i moraju da saraduju, veé to da nove
strukture republi¢kih rukovodstava preuzmu i punu odgovornost
za jedinstvo saveznog rukovodstva kac $to su to ¢inila nacionalna
rukovodstva pre revolucije i u toku revolucije. Bitno je pre svega da
oni komunisti koji snose odgovornost u republikama shvate da
snose odgovornost i za o 5ta ée biti u rukovedstvu SKJT 1 da se moze,
da tako kazem, jedino na svesnim naporima tih kadrova gradit
nova kohezija u centru. Medutim, na takyoj orijentaciji treba da
radirno svesno, 4 ne smemo stvar prepudtati stihiji. Jer nista samo
od sebe ne nastaje, pa neée stihijski nastati ni nade jedinstvo i
kohezija ako ne budemo sami ulagali napore u tom praveu. Jedino
ako se sa svim problemima te 1 sliéne vrste sasvim otvoreno — aliu
demokratskoj atmosferi poStovanja integniteta ljudi — uhvatirmo u-
koStac, bi¢emo sposobni da stvorimo jedinstvo i poverenje. Inade,
bice sve vi¥e novih tefkoca.

Edvard Kardelp: »Problemii nafe socijafisticke izgradnje«. knjiga 1X:
BIGZ, Beograd. 1974, str 94—120.



SAVEZ KOMUNISTA MORA BIT! SVESTAN
SVOIE ISTORHUSKE ODGOVORNOSTI

Izlaganje politickom aktivu Ljubljane o aktuelnim pitanjima ostvari-
vanja politike Saveza kamunista posle Dvadeset prve sednice Pred-
sednitva SKIJ, 20 decernbra 1971, goding, u Ljubljani.

Tekst je pod ovim naslovom pryvi put objavljen integralno u » Borbi« i
wDeluw, 21,122, decembra 1971, godine.
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I

Povod za nad danalnji razgovor su, svakako, dogadaji u
Savezu komunista Hrvatske. No, to nikako ne znadi da te dogadaje
smemo razmatrati same za sebe, to jest izvan celokupnog stanja
stvari b nagern drudtvu 1 u Savezu komunista Jugoslavije. Naprotivy,
Savez komunista Hrvatske nije jedini, a ni prvi koji se susreo sa
pojavama i tendencijama sa kojima su se sada hrvatski komunisti,
odnosno najnaprednije snage socijalizma u Hrvatskoj, odluéne
uhvatile ukoitac. Reé je o idejnim i politickim pojavama koje su
karakieristitne za sadadnje stanje u nadem celokupnom jugosloven-
skom druftvu, a narodito u Savezu komunista, o pojavama koje seu
pojedinin republikama mogu 1zraZzavati u razlifitim oblicima, pa i
sa razli®tem snagem 1 Znadajem, ali su identitne po svojoj
druitveno-istorijskoj sadrZini.

Sada &esto éujemo misljenje da hrvatskim komunistima treba
pomoci kako bi uspedno izvojevali svoju bitku. Medutim, on1 su vec
dosad jasno dokazali da znaju pomodéi sami sebi. No, ono §to je u
vezi sa sadadnjim dogadajima u Savezu komunista Hrvatske zaista
potrebno, jeste sledece: ti dogadaji moraju podstaci sve jugosloven-
ske kormuniste, a 1 nas slovenalke komuniste, da se okrenemo sebi,
ideolokoj i politickoj fotografiji svojih sopstvenih prilika, kao i
mo¢i i nemodi sopstvene revolucionarne akcije.
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Ako govorim kriti¢ki — $to znag¢iisamokrititki — o sadasnjem
stanju u Savezu kemunista Jugoslavije, to nikako ne znaéi da na
sadainje dogadaje, odnosno na zacStravanje idejnog i pohititkog
konflikta u Savezu komunista Jugoslavije i drustvu, gledam kao na
nekakvu nasu nesrecu, kao na znak slabosti Saveza komunisia ili
socijalisticke Jugoslavije. ili kao na nedto fega se moramo stideti.
Naravno. nemamo nikakvog razloga ni da se ponosimo time §to na
ulicama milicija mora da se sukobljava sa demonstrantima 1 §to
snage javne bezbednosti moraju da budu u akeiji i pripravnosti. No,
i pored toga bolje je danas doneti tu odluku nego se sutra naéi pred
mnogo tezim unuiradnjim zaodtravanjima koja bi mogla otvoriti
vrata sirancm mesanju.

Razume se, sada moZerno i u nasiu svetu ¢uii razne $pekulacije
o tome §ta se zapravo zbiva u Jugeslaviii i kuda to vodi. Postali su
uznemireni oni koji Zele da Jugoslavija utone u sve gore politicke
tedkoce. tako da bi sutra mogla postati bilo ¢iii plenida se oni mogu
otimati o mjenu koZu, odnosne ¢enjkati se oko njene podele. Snazne
su razocaranje doZiveli i oni unutar Jugoslavije koji su mislili da su
Savez komunista i revolucionarne snage bolesnik kome treba zadati
jos samo poslednji udarac.

No, oni koji su svesni da je sadainja snazna Jugeslavija jedan
od odlu€ujucih stubova mira u ovom delu sveta. 1 oni u nas koji zele
da Jugoslavija brze napreduje svojim zacrtanim socijalistickim,
samoupravnim 1 demokratskim putem, ne samo §to pozdravljaju
zakliutke Dvadeset prve sedmice PredsedniStva SKJ i redi druga
Tiia. ve¢ 1 energiéne mere za ostvarenje takvog politickeg kursa.
Jedno je sigurno: Savez komunista i socijalisticka Jugoslavija ovih
dana ponovo stifu ono osmovno idgjno 1 politicko jedinstvo koje je
prvi uslov sposcbnosti za akeiju, za prakti¢no redavanje problema
drudtvenog Zivota. Bitka koju su sada prihvatile napredne snage
nadeg socijalisti€kog druitva, na Celu sa Savezom komunista, prvi je
stvarni i ujedno odludujnéi korak iz ozbiljnih teSkoca u kojima se
poslednjih godina na%ao Savez komunista Jugoslavije i kojih smo
ve¢ adavno svi zajeduo bili potpuno svesni.

Zaio Je do sadainjih dogadaja i moralo dodi. A moralo je doci
upravo zbog toga 5to u Savezu komunista, i pored trenutnog
kolebanja oportunistickog karaktera. preoviaduie nzapredna. samo-
upravna 1 demokratska socijalisticka misao koja se, pre ili posle,
morala otvoreno sukobiti sa suprotnim pritiscima i otporina, ili bi
sama doZivela poraz. Prema tome, mishm da sadadma zbivanja u
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Savezu komunista Jugoslavije moramo ocenjivati samo kao izraz
njegove snage i jos jednu veliku pobedu progresivnih samoupravnih
1 demokratskih snaga u naSem drudtvu,

_ Nije ovo prvi put da je u Savezu komunista doslo do situacije za
koju su bili karakteristitni odredeni elementi krize. Partija je
preZivljavala teSke trenutke 1948. godine 1 jo§ nekoliko godina
kasnije. Te te3koce bile su vile izraz spoljainjeg pritiska nego nadeg
sopsivenog kolebanja. Zatim je usledila reakcija razo¢aranih u
Savezu komunista Jugoslavije, onih koji su socijalizam videli, pre
svega, otelotvoren u bogovima. Kada su se 1948. godine u nithovoj
svesti 1 bogovi srusili, istovremenao su izgubili svaki revolucionarn
socijalisticki kompas. Progresivna socijalisticka misao v Savezu
komunista Jugoslavije imala je dovoline snage da bez velikih
ieSkoca previada tu ideologiju razodaranja. Zatim su usledile
deformacije birckratsko-despotskog tipa u nagem drZavnom siste-
mu, pa i u samom Savezu komunista Jugoslavije, u povezanosti sa
administrativno-centralistickim. hegemonistidkim i unitaristickim
tendencijama. koje je pratio i nekakav pokusaj stvaranja ideologije
naSeg sopstvenog staljinizma. I sa tim poku3ajima i tendencijama se
Savez komunista Jugoslavije sa Titom na Celu uspeino uhvatio
ukostac i idejno i prakticki ih onesposobio. Time je bio otvoren put
za dosledniji dalji razvoj samoupravljanja, za dalju demokratizaciju
u Savezu komunista Jugoslavije 1 u na3emn socijalistitkom druitvu
uopste, pa 1 za raf¢iséavanje odredenih nerefenih pitanja iz oblasti
medunacionalnih odnosa, odnosno odredenih ostataka istorijski
preZivelog velikodrzavnog ceniralizma, hegemonizma  unitarizima.
Takva pohtika je dobila sasvim konkretne oblike i svoju punu
afirmaciju posebno na Osmorm. a osobito na Devetom kongresu
Saveza komunista Jugoslavije. Setiéete se da je Tito u svom referatu
na Devetom kongresu dao veoma konkretne polazne osnove za
reformu u medunacionalnim odnesima, a kcje bi ubuduée trebalo
da onemoguce deformacije i sporove u toj oblasti.

Latili smo se i konkretne akcije za ostvarivanje tih zadataka,
Privredna i drudtvena reforma iz 1965. godine svakako je bila
najznadajniji korzk u tom praveu, Njome smo otpoceli da rugimo
glavne drzavnosopstvenicke i centralisticke prepreke za prodor
samoupravljanja u oblast prodirene reprodukcije. Cetvrtimm plenu-
mom Centralnog komiteta SKJ odstranili smo neke birokratsko-
-monopolisticke prepreke za razvo] socijalisti¢ke samoupravie
demokratije u nasoj zemlji. Pokazalo se i to da je za ostvarivanije
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takvog pravea nuzna dublja reforma Federacije. to jest znaéajnije
promesne U odnosima medu republikama v Federaciji. To naglasa-
vam posebno zbog toga 3to se sada pojavljuju glasovi — iza kojih
nije te3ko prepoznati one koji Zale za centralizniom i velikodrzav-
nim hegemonizmom — da su poslednji Ustavni amandmani,
toboZe, bili iznudeni pritiskom nacionalizma. No, to nije istina. Jo§
u pripremama za Ustav 1963. godine. mnogima je bilo jasno da
Federacija mora doZiveti reformu. Al prilike, ni objektivno ni
subjektivno, tada jo§ nisu hile zrele za neku dublju reformu odnosa
u Federaciji. Takve prilike su nastupile posle 1965. godine, kada
smo otpoceli da sprovedime priviednu i drudtvenu reformu. Tome
su usledili poznati Ustavni amandmani YII—XIX koji su znadaj-
no deprineli usavriavanju najeg samoupravnog uredenja u raznim
oblastima, paiuoblastimedunacionalnih odnosa, naroéito time §to
su ukinuli moguénost centralizacije investicionih sredstava u ruka-
ma administracije saveznih organa. Ali, veé tada je bilo jasno refeno
da dalji razvoj samoupravljanja i socijalistiCke demokratije zahteva
jos dublje promene u odnosima medu republikama, to jest u sistemu
Federacije. i zato je bila izabrana 1 posebna skupstinska komisija
koja je trebalo da pripremi temeljitiju reviziju Ustava.

To je i bilo uéinjeno Amandmania XX —XLIL kojima je
dovriena prva faza bitnih ustavnih promena. Taj rad smo ubrzali
upravo radi toga da bismo olak3ali re§avanje niza prakticnih pitanja
nadeg privrednog drudtvenog i politickog razvoja. a ne da bismo
davali koncesiju nacionalizmu. Ujedno su ti Amandman postali
znak raspoznavanja za to kada se radi o stvarnoj brizi za prava i
opravdane interese sopstvenog naroda. a kada o nacionalistick om
politikantstvu.

Ali, u takve i sli¢ne pozitivoe procese ponovo je poteo da se
uplice i drugi proges. io jest prodor antisamoupravnih i antisocijali-
stickih ideolo3kih i politickih tokova u pojedine oblasti naSeg
druStvenogZivota. paiusam Savez komunista. Ranije sam rekaoda
su decentralizacija i demokratizacija otvorile $irok put razvoju
samoupravljanja 1 reformi nadeg drudivenog i politi€kog sistema,
ukljuéujucii odnose medu republikama u Federaciji. Ali, otvonli su
putidrugim ideologkim i politi¢kim tendencijama u naem drustvu.
U punoj meri se izrazio odnos drustvenih snaga u novim uslovima.
Pokazalo se da su. doduse, snage revolucije. odnosno progresivne
snage samoupravnog i demokratskog socijalizma, jake i duboko
usidrene u radnim masama. ali da nikako ne smemo potcenjivati ni
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snage protivnika koji je jo§ sposoban da u nage druStvo. pa dak i u
redove Savezra komumnista. unese ozbilina ideolotka 1 politicka
kolebanja i konflikte u pogledu osnovnog socijalistickog 1 samo-
upravnog i demokratskog pravca nade revolucije. Tako smo se
ponovo stell — iako ovoga puta moZda sa Jo§ vacom intenzivnoiéu
— sa poku§ajima razbijanja ideolodkog jedinstva Saveza komunista
i nade socijalisticke druftvene akcije kako bi se ma taj nadin
pripremio teren za razne Konzervativne, nacionalistitke i druge
reakcionarne politicke $pekulacije. Neke od tih idecloskih i politié-
kih tendencija imaju svoju realnu podlogu u sastavu nageg drugva,
u njegovim klasnim, socijalnim i politickim konfliktima, a neke su,
kao modna roba. uvezene iz raznih krajeva sveta.

Teideoloske 1 polititke tendencije same po sebi ne predstavljaju
ni$ta novo. Sa njima se Savez komunista susretao i sukobljavao
&itavo vreme od pobede revolucije nasvamo. Ne. i pored toga. u
¢itavom ovom zbivanju pojavile se nedto novo. To novo bilo jeu
tome da su vodeée socijalisticke snage. narocito Savez komunista,
postale manje otporne za uticaje tih tendencija i pritisaka. Pojam
demokrauje su mnogi komumsu. 1 na rukovodeciin mestima. pofeli
da 1zjednaéavaju sa opoTtUIIZIMOM Prema aniisamoupravoim ten-
dencijama. a naro&ito prema pritisku nacionalizma. A oportunizaim
ie otvorto direktan put uticzju tih tendencija u Savezu komunista.

Nisu vise bile u pitanju samo razlike u stavovima i1 misljenjima
u pogledu resavanja pojedinih konkretnih pitanja. Savez komunista
se zaista nafao pred probleinom narastajuceg ideoloskog 1 politié-
kog nejedinstva u pogledu bitnih pravaca razvoja revolucije i
socijalistickog samoupravljanja. Naravoo. javna istupanja aktera
takve ideolodke 1 politicke diverzije protiv samoupravljanja i
socijalizima, nisu pokazala sve to. Jer. ko bi smeo otvoreno da istupi
protiv socijalizma i samoupravljanja. a da ne izgubi podriku,
odnosno da oe dode u sukob sa radnim masama. No. zato su poceli
da stvaraju vedtacki pregrejanu politicku atmosferu. u kojoj je onim
komunistima koji su hteli da rade. 2 ne da se bakéu sa politikant-
stvom. bilo sve teze da rade, 1 u kojo] su 1 Savez kornunista i nase
socijalistitko drustvo postajali sve manje efikasmi U Konkretnoj
akciji za ostvarivanje svojih ciljeva i za re3avanje akutnih problema
u privrediina svim ostalim podrugjima drustvenog zivota. U takvoj
atmoster otpoéela je da preovladuje jedino kritika, destruktivno
kritizerstvo 1 kriticko tumacenje celokupnog drudivenog zbivanja.
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A stvaraladkog rada i konkretne akcije u reSavanju problema i
menjanju postojedeg stanja, bilo je sve manje.

To s¢ odrazilo i u ceniralnim organima Saveza kornunista
Jugoslavije i u organima Federacije: ovde mozda jos ponajvide, jer
su ti organi bili prava fotografija stanja u Savezu komunista
Jugoslavije i u drudtvu. Iiednii drugi suzbog toga nejedinstva bili u
priliénoj meri paralisani u radu. Komunisti su bili prinudeni da se
sve vide bave sami sobom, a sve manje problemima ¢itavog drustva.

Ocevidno, stvari viSe nisu mogle daljc i¢l u tom praveu.
Kucnuo je ¢as keda je ogromnoj vedini jugoslovenskib komunista
postalo jasno da bi nastavljanje takvog stanja neizbefno dovelo do
situacije u kojoj bi stihija idejne i polititke zbrke dobila snagu koju
komunisti vise ne bi mogli savladati. Pred progresivne socijalisticke
snage, a narodito pred kornuuiste. postavilo se, dakle, sledeée
pitanje: ili ée socjjalisticko samoupravljanje i samoupravna demo-
kratija biti sposobni da brane sebe. ili ¢e, najpre. pasti kac Zrtva
nacionalizma, laZnog liberalizina i sli¢nih jluzija, da bi zatim postali
plen realnog i ni najmanje iluzornog tehnokratskog konzervativi-
zma, drZavnosopstvenitkog apsolutizma, staljinizma ili nefeg jo§
goreg,

Upravo to saznanje. koje je preovladalo u Savezu komunista u
sviin republikama, omoguéilo je da predsednik Tite 1 Predsednistvo
Saveza komunista Jugoslavije energitnom akcijom preseku tok
polititkog zbivanja kofi je do$ao do izraza poslednjih godina. Jer,
Titove recii Zak]juéci Predsednidtva Saveza komunista Jugoslavije
nisu samo pomog¢ onoj velikoj vedini hrvatskih komunista koji su se
odupirali i konaéne oduprli oportumstitkom 1 nacionalistiCkom
kursu politike nekih vodeéih Jjudi u Savezu komunista Hrvatske,
nego su ujedno poziv svim jugoslovenskim komunistima da odluc-
no odbace sve $to slabi akcionu sposobnosi Saveza komunista u
borbi za interese radnog ¢oveka.

Razume se. kod nas nisu poznate staljinisticke ¢istke. pa se ni
na3a sadasnja borba ne sme pretvoriti u proganjanjc fjudi. Borimo
se protiv odredenih idejnih i politickih tendencija u drudtvu, a
naroditc u Savezu komunista 1 protiv odredene konkretne politike
koja nas je gurala u poraz. Svaki komunista, prema iome, preuzima
na sehe odgovornost za svoj liéni odnos prema takvoj politici i
takvim tendencijama. U Hrvaskoj je niz rukovodeéih komunista
preuzeo na sebe takvu odgovornost i povukao se sa svojih polozaja.
Mnogi od njih su u proslosti istinski doprinosili stvari naie
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revolucije, 1 Savez komunista zato ne sme nikome dozvoliti da
sadadnje idejno i polititke ragficavanje pretvori u poniZavanje
Hudi, u »lov na vestice«. Odluéno moramo istrajati na demokrat-
skom postupku, tin vide $to smo upravo u nedavnoj praksi ranijeg
rukovodstva Saveza komunista Hrvatske videh dokle moZe da
dovede nedemokratska praksa unutar Saveza komunista. No.
ujedno moramo naglasiti i sledeée; ne samo Statut Saveza komuni-
sta, nego 1 revolucionarna i demokratska svest, obavezuje komuni-
ste da, ako ve¢ aktivno ne podrZavaju politiku Saveza komunista.
usmerenu na uéyri¢ivanje jedinstva njegovih redova, ne smeju ni da
je potkopavaju. Ako neko sam ne shvati da treba da povuge
konsekvence zbog svoje aktivnosti koja je suprotna politici SKJ,
onda Savez komunista treba da obezbedi da on ide sa funkcije koju
je vrsio. Drugim refima. nikome ne moZe biti u demokratskim
uslovima dozvoljeno da sedi u Savezu komunista 1 da se istovreme-
no povezuje sa idejnimn 1 politikim protivnicima izvan Saveza
komunista protiv njegove politike. Od toga. prema tome. zavisi
hote 11 Savez komunista sada, i ubuduée. biti sposoban da takve 1
sli¢ne konflikte reSava na demokratski nadin. to jest na naéin
nodredivanja manjine vecini. ili e se na ovaj ili onaj nadin konllikt
zaoitravati. No, bez obzira na sve to. jedna je stvar postala
imperativ ovog trenutka: ako Savez komunista treba da ima
progresiviu drustvenn uogu. ako treba da opravda svoju eazisten-
ciju i svof drudtveni polozaj, 1 ako shvata svoju ulogu kao ulogu
faktora koji vrdi pritisak na neprestano menjanje postojeéeg stanja
ka boliemn. humanijem. sicbodnijemn, adekvainijem stanju po intere-
se 1 drudtveni polozaj radnog ¢oveka, onda se¢ on mora razgraniéiti i
oslobediti onih ideologkih 1 politickih pritisaka 1 tendencija u
sopstvenim redovima koje ga guraju na put koji ne vodr ka tim
ciljevima.

II

Prema toeme. ono za §ta smo s¢ odludili — jeste put idejne i
politiCtke borbe. a ne oportunistickog priklanjanja raznovrsnim
ideolo8kim i politickim pritiscima koji su strani {li neprijateljski
socijalizimu 1 socijalistickon samoupravljanju. Jer, jedinstvo Saveza
komunista zavisi prvenstveno od tri uslova.

Savez komunista inora znati da radnim masama pokaZe jasne.
neposredne idugorodne ciljeve socijalisticke drustvene akcye kol su
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u njihovem sopstvenom neposrednom i dugoroénom interesu, i
mora se¢ svuda boriti za ostvarivanje tih ciljeva. Zato Savez
komunista mara biti osetljiv sprovodnik interesa i potreba. volje i
stvaralackih teZnji tih masa u sve centre drustvenog odiudivanja. [u
tome je pravi smisao Zahteva da Savez komunista mora biti povezan
sa osnovnim radnim masamna u njihovim radnim organizacijama i
mesiim i interesnim zajednicama.

Zatim., Savez komunista mora biti i sam sposoban za akciju.
To znadi da Savez konunista mora na demokratski naéin i zajedno
sa svirn stvaralatkim socijalistickim snagama da gradi neposredne i
dugoroZne akcione ciljeve socijalistickog drustva. Politika koja je
prihvacena na take demokratski nagin postaje time jedina baza
akcije Saveza komunista i svaki postupak pojedinih komunista il
pojedimb politiekih grupica koji je usmeren ka mobilizaci)i masa
protiv takve akcije, u stvari, je uperen protiv one vodece idejne i
politicke uloge Saveza komunista u druitva koja je drustveno-
-istorijska nuZnost u zemlj revolucije 1 dubokog revolucionarnog
preobrazaja drustva. Ako bismo sz odrekli takve uloge Saveza
komunista Jugoslavije, odrekli bismo se, u stvari, i revolucije.

To. naravno. ne znaél da u Szvezu Komunista ne moZe biti
razh¢iih miSljenja 1 pogleda na ovaj ili onaj problem naSeg
druitvenog razvoja. Ali, te razlike moraju biti stvar unutrainjeg
demokratskog Zivota u Savezu komunista, a nikako ne smeju
postati sredstve politikantskog manipulisanja radnim masama u
borbi za politicku moé 1 vlast.

1. konaéno. upravo radi toga Savez komunisiz u ostvarivanju
postavhenik ciljeva mora voditi neprekidnu idzjnu i politiéku bitku
protiv pritisaka sa pozicija protivnika socijalizmna i socijalistickog
samoupravljanja, jer bi svaki oportunizam prema um pritiscima
otlvarao put njegovorm sopstvenom idejnom 1 politickom razjedinja-
vanju. [ obratno, u toj borbi Saver komunisia i sam neprekidno
razvija i koriguje svoja saznanja i tite jafa svoje stvaralafke
sposobnosti. fer, rast nije mirovanje: rast je neprekidan sukob
protiviefnosti.

Razume se. kao i dosad. i u jo§ veéoj meri. mi, Komunisti,
moramo nastojati da ta borba tete u okvirima demokratskih
odnesa 1 demokratskim metodama. Pa ipak. demokratija se ne
moze jednostavno deklarisati. Njena mo¢ ne zavisi samo od
subjekiivne volje vodedih socijalistidkih snaga. Snaga demokratije
zavisi od snage druitvenog sistema. od ekonomske 1 politicke snage
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viadajuée klase. od unurradnjeg odnosa dru$tvenih snaga. od stanja
dirudtvene svestl, od tradicije i niza drugih sli¢nih objektivnih 1
subjektivnih faktora. Prema tome. ni za demokratiju se ne moZze
boriti liberalisti¢kim formulaina, nego pre svega borbom za stvara-
nje objek tivaif i subjekuivnih uslova za stabilan demokratski sistem.
U uslovima socijalistick og drustvenog sistemna, prvi je uslov demo-
kratije da demokratski sistemn mora obezbediti vedeéu ulogu i vlast
radnicke kiase i radnih ljudi. te jest udruzenog samoupravnog rada,
Drukéije re¢eno. to znadi da svako sam stvara onoliki demokratski
prostor koliko sam prima na scbe odgovornest za takav klasni i
drustveno-istorijski karakter nage demokratije, 1 koliko prihvata
ona pravila igre te demokratije koja obezbeduju i za buduc¢nost
takav karakter naseg demokratskog sistema. A demokratija koja bi
se pretvorila u slobodu za alirmisanje antisocijalistickih snaga.
postala bi instrument koatrarevolucije, a ne socijalizma. Takva
demokratija ukinula bi samu sebe.

No, poslednjih godina neki komunisti su poceli da mesaju
pojam demokratije sa oportunizmmom prema ideclogkoj 1 politickoj
aktivnosti protivnika socijalizma i socijalistickog samoupravljanja.
kao 1 prema takvim ideolo$kim pritisciina na Savez komunista kao
3to su to reakeionarni nacionalizam, prazni malogradanski liberali-
zam 1 pseudolevidarska fraza. A prva drudtveno-istorijska uloga
poslednje tri ideoloke vrste — ako imamo pred o¢ima konkretan
odnos snaga u nadem drutvu — jeste u tome da. u stvari.
ramagljuju pravu drustveno-istorijski. to jest klasnu, sccijalnu i
politicku suitinu protivreénosti 1 konflikata u socjjalistitkom
drudtvu. A time one samo pripremaju politickl teren za napad
realnih pelitickih snaga na nad drudtveni sistem socijalizma i
samoupravljanja: onih snaga koje znaju 3ia hoce i kojima ciljevi nisu
luzija nege realnost. bez obzira na to da 1i je ref o otvorenom
kontrarevolucionarnom neprijatelju ili o birokratsko-tehno-
kratskom konzervauvizmu, bilo da se on pojavljuje kao stakji-
nizam 1li kao neki oblik idenlogijc moncpolisuickog i drzavnog
kapitalizina.

Slededi korak takvog oporiunizma bio je u tome $to su pojedini
komunisti pofell da vode svoju sopstvenu. tako rei, privatnu
politiku, da su poceli da okupljaju grupe i da se bave politikant-
stvom. Kada bi se Savez komunista prepustio stihiji takvoga
razvoja. onda ne samo $to bi se na3ac u stanju raspadanja na
frakcije. nego bi i te frakeije po¢ele da osnivaju — kako je u
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poslednje vremne bilo moderno govoriti — svoje narodne pokrete. A
praksa poslednjih godina je veoma uverljivo dokazala da se svi takvi
tzv. pokreti koji se nadu izvan osnovnog toka revolucije, izvan
progresivnih idejnih tokova socijalistitkog samoupravljanja 1 soci-
jalistiéke demokratije, izvan Saveza komunista, izvan Socijalistic-
kog saveza. izvan Sindikata — nuZno moraju naci na ideoloskoj i
politi¢koj platformi koja je svermnu tome suprotna. Jer, §ta drugo
takvim pokretima ostaje kao platforma do nacionalizam, demago-
gija, razne liderske ambicije pod parolom »ja I mwoj narod«.
politikantstvo 1td.? Sve to ne moZe roditl u svesti masa nista drugo
do utvare i opet utvare koje nia taj nacin postaju sredstvo u rukama
spretnih politikanata za manipulisanje tim masama. A neki naivel
medu komunistima sve su to proglasavali gotovo novom erom
politike u socijalistickom drustvu.

U Zirokim radnim masarma je. naravno. sve to podcelo 1zazi-
vali zabrinutost za buducénost na3e revolucije, za buduénost samo-
upravljanja. za budué¢nost radnog ¢oveka. za buduénost za-
jednice jugostovenskih naroda.

Zato se u tim masama pojavila elementarna reakeija: kod nas,
toboze, nema reda. kod nas je suvide demokratije. Medutim, za
socijalisticko drudtvo i socijalisticku akeciju nikada mnije suvie
demokratije. Suviie je bilo oportunizma. suvise je bilo popustljivosti
komunisia prema ideoloskom nanosu koji su u Savezu komunista i
u nase socijalistitko drudtvo pokusali da unose svesni ili nesvesni
prenosioci interesa domaéih i stranih protivinika socijalizma. sa-
moupravljanja i nezavisnosti naroda Jugoslavije. Suvige Je bilo
popustljivosti prema svim moguéim $pekulantima koji Zele da Zive
na racun tudeg rada i koji, u stvari, unose nered u druStvo. Suvisz je
bilo potcenjivanja snage protivinika i suvide uverenosti u to da ée
stvart ved same po sebi Krenuti pravim puterm.

Prema tome. Dvadesst prva sednica Predsednistva Saveza
komunista Jugostavije i Titove redi na toj sednici nisu udarac po
demokratiji, nego udarac po nafemi sopstvenom oportunizini.

I kod nas i u inostranstvu se, naravno, sada pojavljuju
komentatori koji tvrde kako se, toboZe, Tito 1 jugosiovenski
komunisti vracaju na stare metode. A istina je u toime da smo do
Dvadeset prve sednice Predsednistva SK.J zapravo bili u ozbiljnoj
opasnostt da se vratimo — 1li pravilmje receno da nas vrate — na
stare metode. Jer, bili sino na dobrom putu da nas oportunizam i
nacionalizam dovedu u isti poloZaj u kojem su se nasle neke druge
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socijalistitke zembe u trenutku politickih kriza i da nas, zatim.
pogode 1 iste posledice. 1. upravo takav tok razvoja su Tito i
zaklju¢ci Dwadeset prve sednice PredsedniStva SKIJ energiéno
presekli. Vratili su nas na put najodlutnije borbe za samoupravlja-
nje. za socijalisticku demokratiju zasnovanu na samoupravljanju,
kao i na put doslednog sprovodenja nacionaine politike Saveza
komunista koja je dobila svoj praktiéni izraz u poslednjim ustavnim
promenama.
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Posle svega toga svakako se moramo upitati za uzroke koji su
doveli do takvog stanja stvari. Najéesce se sada duju dve teze. Prva
se izraZava u pitanju zasto su Tito 1 Predsedmidive SKIJ tako dugo
oklevali sa sadasnjom pohiti¢kom akcijom. Drugim redima. prema
{oj lezi u pitanju je subjektivna odgovornost rukovodeéih organa u
Savezu komunista Jugoslavije. UopSte ne zelim da ivrdim da na
Predsednidtvu ne lezi bas nikakva odgovornost 1 nikakva krivica.
Ali. bilo bi veoma neodgovorno. i ¢ak opasno, tvrditi da je u tome
glavni uzrok sadasnjih prilika, jer takvi konflikti se ne radaju
sluéano. samo subjekivnom grefkom nekoga. nego su prvenstveno
izraz i posledica celokupnog drustvencg razvoja i zbivanja.

U pogledu toga jesu li il nisu pradsednik Tito i Predsedniitvo
SKJ predugo odlagali odiuku. moram re¢i da je to pitanje isto toliko
subjektivisuiéko. 1 zato i problematicno. koliko mo?e da bude
subjektivistitki 1 problematiZan | svaki odgovor na njega. Pa ipak.
pokusaéu da ga dam. Po mome misljemju, odluka druga Tiia i
Predsednidtva SKJ dosla je u pravom trenutku. O tome ne svedodi
samo pozitiviia reakeija komunista, nego 1 podrika Sirokih narod-
nih masa $irom Jugoslavije. No, veoma sumnjam u to da li bi ta ista
odluka pre godinu ili dve imala isti efekat kao danas, iako su jo§
tada mnogi komunisti bili svesni toga kuda vode odredeni pogledi i
nacionalisti¢ka politika pojedinih rukovodeéih komunista ili grupa
u ovoj ili onoj republici. Jer. ¢esto je najkraci put borbe protiv
odredenih politickih tendencija onaj koji na prvi pogled izgleda
najdu?i, 1o jest onaj koji vecini komunista 1 Sirokim narodnim
masama omogucava da se na sopstvenim iskustvima uvere u pravu
sudtinu odredene politike.

Osim toga, moram reéi da zakljuéei Dvadeset prve sednice i reC
druga Tita nisu dofle kao »grom iz vedra neba«. Poslednjih
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nckoliko godina imali smo niz sednica Predsednidtva, zatvorenih i
javnih, kao 1 prodirenih sednica lzvrinog biroa, na kojima smo u
otvorenim. a &este i oftrim, raspravama pokudali da radéistimo
nesuglasice 1 nademo zajedniéki jezik u pogledu osnovne idejne i
politi¢ke orijentacije Saveza komunista Jugosiavije. Pored toga, i
sam drug Tito je hmao niz razgovora sa pojedinim republickim
rukovodstvima Saveza komunista, a narofitc nekoliko razgovora
sa rukovodstvom Saveza komunista Hrvatske, u kojima je sa svom
oftrinom ukazao na §tetnost njegovog oportunistitkog odnosa
prema nacionalizinu i drugim antisocijalisiickim tendencijama. Na
slitan nadin nastojali su da deluju 1 neki drugi ¢lanovi Izvrinog
birca. I ja sam — pored onoga §to sam govorio na sednicama
Predsadmstva 1 Izvrinog birod — posebno imao 1 nekoliko
razgovora sa rrkovodedim drugovima u Savezu komunista Hrvat-
ske, u kojima sam pokuSao da ih otvorenim re¢ima upozorim na
opasnosti koje sobom nosi njihova politika.

Ocevidro je, dakle, da je za odluku Predsednmistva SKJ i druga
Tita bilo potrebno ¥remena.

Druga. isto tako neprihvatljiva teza, izraZava se u tvrdnji da
uzroci pomenutih pojava proizilaze iz razvola jugoslovenskog
drustva u postednjih dvadeset ili dvadeset pet godina. Upitajmo se v
ko)ih dvadeset pet godina? Jer, dvadeset pet godina socijalisticke
mvolu:n]e predstav 1_}3 period najveéag uspona 3UUoslovensk1h naro-
da i njthovog na_|\ e¢eg medunarednog ugleda. razdoblje najbrzeg
priviednog razvoja i — uprkos svim tekocama. problemima i
zrivama — razdoblje najbrzeg poboljSanja Zivotnih prilika naseg
naroduog éoveka. razdoblje pune nacionalne af}rmacge_fugoslmen-
skih naroda. razdoblje samoupravijanja i demokratizacije naseg
socijalistitkog drustva, razdoblje najpostojanijeg uévrié¢ivanja nase
nezavisnosti 1 medunarodne bezbednosti. Naravno. ne tvrdim da je
¢itav dosadainji razvoj protekao bez neuspeha, zabluda, konflikata,
deformacija. elemenata neravnopravnosti i gre3aka. Ali. zar je to
glavna karakteristika toga perioda? Uveren sam da te mogu da
tvrde samo neprijatelji nade revolucije.

Kada. dakle. goverimo o uzrocima sadagnjeg stanja, onda sa ta
dva odgovora koja sam naveo nikako ne moZzemo biti zadovoljni.
Mislim da je potrebno te uzroke preciznije odreditii po vremenu i po
sadrzini. Danas. ofevidno. nemamo vremena da se upuitameo u
podrobnu analizu svega toga. pa éemo izneti saino ncke misli o tim
pitanjima.
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Nema sumnje da j2 jedan od bitnih uzroka sadainjeg stanja u
Savezu komunista u odredenom nemiru dirokih radnih masa. jer se
&itav niz otvorenih problema u privredi. u samoupravljanju i u
druitveno-ekonomskim odnosima uopite, u odnosu izmedu radnih
kolektiva i faktora koji upravijaju drustvenim finanstjskim sredstvi-
ma, drudtvenimn kapitalom 1td — sporo ili vopiie ne redavaju. A
druStvo se mora razvijati 1 zato mora refavati sazrele probleme. Pri
tome, Saver komunista mora hiti OI’lElJ faktor kojl je sposoban da.
zajedno sa svim ostalim drudtvenim &iniocima. neprestano razvija
nove inicijative za te$avanje problema. Pri 1ome moZemo Ciniti 1
grafke. moZemo doZivljavati neuspehe, ali odludivati se mora.
odgovornost se mora preuzimati. problemi se moraju redavati. Ako
se ne rmogu rediti danas nego tek sutra il jos kasnije u buducnost,
onda moramo i to radnim ljudima otvoreno reél. a ne zasiepljivatiih
obecanjima ili prebacivad krivicu na nekoga drugog. Pri tome je
jedno sasvim odigledno: aktivna poliiika brzog menjanja stanfa
tamo gde su stvari sazrele za promsne prouzrokovade manje
grefaka mego nemocno tapkame u mestu koje je samo po sebi
najveca greika.

Kao §to sam vel rekao. jednoglasno smo donosili dobre
zakljucke 1 ukazali na veoma jasnu ori}umdcuu za mcuahstlcku
sumoupravou i demokratsku akeiju u nafem drustvu iza razvoj nase
privrede. Ali, tojedinstvo je bilo prividno. Onikoji se sa zakljuécima
inace nisu slagali, glasali su za ujih zato $to su znali da ¢e u praksi
moci da ih tumace na svoj natin. Upravo to ideolosko i politicko
ngjedinstvo bilo je 1 uzrok 5to u nadim centralnim partijskim
forumima. tako redi. gotovo i nije bilo diskusije o odgovornosti
pojedinih organa Saveza komunista zbog toga §to se zakljudei ne
sprovode 1 problemi ne relavaju,

U takvim uslovima nastajala je upravo ona mutna voda koja
kao da )e namerno stvorena za politikantske ribolovee. koji
pokulavaju da love u njoj. A narodito su na 1aj nadin nastajalj
upravo idealni uslovi za razvoj birokratskog i malogradanskog
nacionalizma. pomoéu kojeg su neki pojedinci. u ovoj ili onoj
republici. mogli da postaju veoma popularni. Jer, upravo u
organima Fedemcn]e oni su nasli onog ))UILSHO“_]REC’W na koga su
mogli prebacivati svu krivicu. a sebi pripisivati sve zasluge, ldROJL
istina u tome da su tl isti ljudi niz poslednjih godina imali odlugujuéu
re¢ ne saine u republikama nego i v Feduamﬁ

Drugi. 1 po mome miSljenju najznacajmiji. uzrok opisanog
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stanja u Savezu kamunista leZi u velikim promenama u socijalnioj 1
politi¢koj strukiuri nafega drudtva, a narofito samog Saveza
komunista. Radnicka klasa se veoma uveéala, ali su mnogo ojacali i
oni drustveni slojevi koji su povezani sa upravljanjem, radom i
poslovanjem u najrazli¢itijim drudtvenim delatnostima. U to vreme
je na jednoj strani rastao pritisak osnovnih masa radnicke kiase 1
seoskog stanovnidtva ka poboljsanju njihovog materijjalnoeg, socijal-
nog 1 kulturnog poloZaja. a 1stovremenc su se u novim oblicima
pojavliivaleiizuzetno snaine tehnokratskel birokratske teznje. koje
su. kao protivieza samoupravljanju, pokuiavale da nasem drustvu
nametnu oblike tehnokratskog menadZersko-monopolistickog si-
stema koji bi trebalo da upravlja ne samo stvarima, radom i
poslovanjem, nego 1 fjudima. Upravo u tim odnosima kod nas su se
poiavili ozbiljni socijalni konflikti kot ponekad dobijajui karakter
direktne klasne borbe.

Na razvoj takvih konflikata narogitc deluju tri faktora. Prvo,
naroéito posle reforme 1965, godine sproveli sino veoma brzu i
radikalnu decentralizaciju sistema prosivene reprodukcije, odnosno
preneli smo dru§ivenu akumulaciju na razne nosioce kao ito su
banke. veletrgovine itd. — a istovremeno smo bili prespori u
uvodenju onih oblika samoupravne integracije koji bt mogli da
obazbade sivarnu kontrolu nad raspolaganjem i koniéenjem th
sredstava. Jo§ sporije smo se prihvatili razvijanja takvih ekonom-
skih odnosa u drudtvu koji bi omogudili integraciju rada svakog
radnika i svake osnovine organizacije udruzenog rada sa celokup-
nim drudtvenim kapitalom. Stavide, pojavile se odredeno srastarje
vrthova drzavne vlasti u republikama i1 centara ckonomske i
polititke moci u privredi. Nastala Je opasnost da radni covek kao
samoupravljad u osnovoim organizacijama udruZenog rada ima sve
manje, a taj upravljacki sloj u sistemu prodirene reprodukeije i u
republickom drzavnoin aparati sve viSe uticaja ne samo na
raspolaganje druStvenim kapitalom nego i na sve kljuéne pozicije
drudtvenog odluédivanja. ukljuéujuci i Savez komunista. U takvim
uslovima Je, naravno. nacionalizam dobijao veoma plodno tlo.

Drugo, takve procese 1 konflikte jo8 su vide produbile socijalne
raziike. o kojima smo u poslednje vreme mnogo govorili irom
Jugoslavije. a posebno i narocito iscrpno na Treéoj konferencijt
Saveza komunista Slovenije.

Treci faktor koji je. po mome misljenju. uticao na te konflikte,
jeste ¢injenica da se kod nas radnicko sarnoupravljanje suviie
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razvijalo samo na osnovi i u dimenzijama konkretnog rada.

prmzxodn-]u i radne kocperacije, a veoma malo 1 dosta sporo u
pravcu Sireg druStvenog samoupravljanja. Nije preterivanje ako
kaZem da samoupravni Ldruzeni rad u drudty enoj bazi, pre svega u
komuni. nije organizovan tako da moZe neposredro uticati na
kljuéne pozicije drustvenog odludivanja. Ustavom iz 1963. godine
pokusali smo da uéinimo prvi korak u tom praveu. kada smo u
skupstinski sistern uveli ve¢a radnih zajednica. Mislim da smo u tom
pogledu samo delimiéno uspeli. 1 to pre svega zbog Loga 5to su
idejna kolebanja, koja sam ve¢ pomenuo. “uticala i na razvoj
skupsitinsk og sistemia u tom smislu 3to su i ta ve¢a sve vise postajala
politicko-predstavnicka tela u skupstini, umesto da sve vide budu
veéa delegata radnih ljudi.

Osim toga, nastale su i ozbiljna kolebanja u razvoju komunal-
nog sistema. Uzrok tome treba traziti delimitno u ustavnom i
zakonskom polozaju ops tina. kO_]l_]e otedavao samoupravni razvoj
opitine. A pored toga, i u samim Komunama su ponegde Cesto
dolaziladoi 1zrazaja sopstvene birokratsko-centralisticke tendencije.
Mislim da su i neka iskustva Ljubljanz dobar primer kuda moze da
odvede birokratski centralizam. koji je u njoj dobic priliénu snagu,
odnosno kako on moze da otudi ¢itav sistem drustvenog upravlja-
nja, pa éak i sam Savez komunista od ¢snovnih radnih masa.

Posledica takvih i sliénih procesa bila je da su sve vide zaostajali
razni oblici nepcsredne samoupravne demokratije u drudtvenoj
bazi. Take je stalno ogranicavan direkian uticaj osnovnihl masa
radnicke klase na kljuéne pozicije drustvenog odluéivanja. Urnesto
osnovnih masa naseg radnog naroda grada i sela. sve odluZniju
ulogu poceli su da dobuaju oni sloy.w koji su bhize mehanizmu
drugty enog upravljanja i raspolaganja druitvenim kapitalom i kO_]l
nesumnjivo perS[d\]jd]U mnogo adekvatniju bazu za razrastanje
takve ideologije kao ito je tehnokratizam. nacionalizam, militari-
zam, pragmatizam, oporiunizam i ¢ak izrazito antiradni¢ka orijen-
tacija.

Taj, za ceo niz godina dominantan proces, naravno, bitno je
uticao i na strukturu Saveza komunista. Dodli smo tako daleko da
su se neki funkcioneri poceli otvoreno hvaliti da su u ovem il: onom
komitetu samo ljudi sa visokim ili bar vi$im obrazovanjem. 5to.
dakako. znaéi da radnici v takvom komitetu nisu imali nikakav
direktni uticaj. Ja fi¢no nisam privrZzen misljenju da bi mehaniéko
ukljuéivanje fizickih radnika o partijske komitete samo po sebi
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bitno izmenilo prilike u Savezu komunista. I to je potrebno, ali nije
dovoljno. Radnicka klasa i radni judi uopite, to zna¢i udruzen:
samoupravni rad, wmoraju pre svega u svojoj bazi, u radnim
organizacijama i integrisanim cchnama. a pre svega u konmni i
interesnim zajednicama. biti takc organizovani da neposredno
mogl uticati ne samo na politiku opstine. republike 1 Federacije
nego i na akciju Saveza komunista. Socijalistickog saveza, Sindika-
ta, itd. Zato se i Savez komunista mora nalaziti u toj bazi. Tog
zadatka se¢ u nadem politickom sisteniu moramo odluéno latiti u
drugoj fazi ustavnih promena.

Svemu tome bih miogao jo§ da dodam da je u poslednjoj
deceniji u nas doglo do dubokih generacijskih promena. Vodece
polozaje u sve veco) meri preuzimaju miadi ljudi, sve vise iz onih
generacija koje su sc formirale ve¢ u posleratnom razvoju soctjali-
stitkog drudtva. to jest u njegovim prolivretnostima 1 konfliktima,
Taj proces je tekao i tefe sve brie. Doneo je mnogo pozitivnog i sam
po sebi je potvrda puta koj je prosia nasa revolucija. Tu potvrdu
vidimo u tome da su se u svim na&im republikama [ormirale éitave
generacije sposobniht revolucionarnih mladih ljudi, na pozicijarna
socijalizma i samoupravijanja. kol znaju $ta hode 1 koji su i
sposcbni da se bore za to §to hode.

Ali, kao §to se u takvim periodima uvek dogada. generacijske
proimene nose sobom i mnogo $todta negativiog. Ponegde su se
pojavila miljenja da je vec sama miadost, bez obzira na spesobnost
i bez obzira na ideoloiku 1 politi¢ku orijentaciju. dovoljan dokaz
progresiviiosti. A to moZe da bude ne samo velika iluzija nego desto
takve teze posiaju ¢ak ideolodko i politicko opravdanje za karijeri-
zam. politikantsku borbu za vlast. liderske ambicije. itd. Mladost
ima. dodude. tu prednost da je akciono sposobnija. ali kakva je
njena drusivena uloga. zavisi od 1oga u kejem praveu ostvaruje tu
svoju sposobnost.

Nase druitve zato mora obezbediti pravu selekeiju sposobnih
miadih ljudi za odgovorna mesta samoupravnog i drustvenog
upravljanja. A tu selekciju moramo obaviti samo u sistemu
socijalisticke samoupravne demokratije. a ne na nadin kako to
sprovode neprnincipijelne grupice ili klike. 1 tom pitanju ¢emo u
drugoj fazi ustavnih promena morati pokloniti najveéu paznju.

Konaéno. da pomenem jos jednu okolnost Koja je sigurno u
veoma veliko] meri doprinzgla 1deoclo$kim kolebanjima u Savezu
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komunista. U toku celokupne reforme naseg druﬁtveno-politié%&og
sisterna trudili smo se, istovremeno, da se i Savez ko_muni;sta —ipo
svojoj organizovanosti i po metodima rada — §t9 je bolje moguce
prilagodi potrebama razvoja samoupraviog drustva. Zato smo se
odrekli mnoeih stanh organizacionih oblika i metoda, jer misue
odeovarali tim novim potrebama, Ali, u izgradn)i novih organiza-
cionih oblika i metoda &esto smo bill spori, pa zato i nccﬁkasm u
konkretnoj akeiji. To se snazno odrazilo narofito na uticaj Saveza
komunista u ideoloikom i politiskom oblikovanju drustvene svestl,
osobito na marksistiéko nauéno, ideoloske i politiCko obrazovanje
kommunista. Nase visoke §kole za politicke nauke bile su, na primer,
prenesene iz politicke prakse na univerzitete. Time su 1z tih sl&ola
izdvojeni politiéki aktivni i sposobni radn;cn. [stovremeno, zapusien
je i suzen i vaspitni i ideolo8ki rad u samim organizacljama _Smfgza
komumnista, u Socijalistickom savezu itd. Na srednum 1lv180k1m
tk olama marksisticko drudtveno-politicko vaspitanje bilo je svede-
no na minimum, a pored toga ¢esto je prepusteno ljudima koji su
izeubili vezu sa marksizmom. Ukratko. izmedu politiéke prakse i
sisterna politickog vaspitanja, pojavio se dubok jaz. ‘
O¢evidno ie. dakle, da je 1 1a &injenica olaksala pr‘odor_ raznih
socijalizmu i socijalistiCkom samoupravljanju tudih 1_dejno-pg-
litickih tendencija u Savezu komunista, Jos teza pogledlcg takvih
prilika bila je $to je Savez komunista time sam uskratio najsposob-
nijim mladim radni¢kim i seljackim kadrovima u radnim organiza-
cijama i na selu ono idejno-politicko i spcuahsueko vaspitanje 'kp]e
im Savez komunista mora obezbediti. ako zelimo da radnici u
oreanima Savezra komunista. Sindikata. Socijalistiékog saveza, u
saﬁloupravnim organima, o skup§tinama i si., :zgista mogu govoriti
ne samo nid osnovi svojih neposrednih interesa 1 iskustava. nego1na
csnovi znanja o zakonitostima drustvenog razveja. Moram direkt-
no redi da se taj sistem politiCkog obrazovanja kod nas, u stvarl.
pretvorio uizrazito antiradni¢ki sistem. Jedino $toje od drutvenog
obrazovanja radnika jo§ ostalo. 10 je sindikalna aktivoost, k_ohkme
jos tma. i radnicki univerziteti. Ali. i oni su 1ma_11. i imaju 1-danas,
premalo druitvene podrske. ai njihow 'oszazox_!m prograni cestone
odgovaraju stvarnim potrebama uklju¢ivanja radnog coveka u
dru$tveno odluéivanje. _ )
Navodenjem svega ovoga uopdte misam imao pretenziju da
budem iscrpan u analizi uzroka nasih danaér}:u_l‘l {deolosklh 1
politickih kolebanja i problema. Al. po moime migljenju, upravo u
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ovim pravcima treba traZiti i puteve i sredstva da prebrodimo
sadasnje te$kode.

v

Da kaZem nedto t o nacionalizmu kao ideologi): 1 praktiénoj
politici. Otkuda sada3nji jugoslovenski nacionalizam 1 kakva je
njegova danasnja drudtveno-istorijska. klasna 1 socijalna sadrzina?
Kada danas svi postavljamo to pitanje, moZemo &uti priliéno
razli¢iia misljenja. Neki kaZu da nacionalizam ne treba napadati, jer
je. po njima, on izraz samobitnosti naroda i nacionalne svesti.
Pretna toj tezi. treba napadati samo Sovinizam i separatizam. A
meni se &l da ne treba biti ni revolucionar, ni komunista, pa da
neko bude protivaik Sovinizma. Jer. od Sovinizma se ograduje svaki
dostojan €ovek. A i separatizam u nas ima vrlo malo pristalica. jer
ogromna vecina nasih ljudi. ako ne uvek sasvim svesno. onda bar
padsvesno. dobro oseéa $ta bi u danadnjem svetu dominacije
supersita i podele interesnib sfera. meSanja u unutrasnje poslove,
namietanja ovog ili onog drudtvenog ili polititkog sistema, ckonom-
ske zavisnosu, iskori§¢avanja itd.. znadio raspad Jugoslavije za bilo
koji nared Jugoslavije.

Omno &to, prema tome. moramo u prvom redu razjasniti jeste
upravo konkretna drudtveno-istorijska uloga i smisao ideologije
nacionalizma — a ne fovinizma : separatizma, &ja je sadr?ina jasna
— u nasem danadnjem socijalistiCkom druitvu, Naravno. pri tome
moramo unapred odluéno odbaciti sve one pokusaje pojedinih
pristalica centralizma. unitarizma i velikodrzavnog hegemonizma u
nas — kojih nije tako malo — koji nacionalizmom progladavaju ved
svaku normalnu manifestaciju nacionalne svesti. privizenosti svo-
me narodu i brige za prava i1 opravdane interese svoga naroda. A
protiv nacionalizma se ne nioZe boritl sa pozicija unitaristickog
centralizma ili bile kog hegemonizma. Takva borba moguéna je
samo u uslovima kada svaki narod ima sve mogucnosti za svoju
punu 1 svestranu nacionainu afirmaciju,

Nacionalizamn js. doduse. nastac na osnovi formiranja nacio-
nalne svesti i kao izraz nacionalne integracije, a kao ideologija je u
raznim istorijskim okolnostima t u raznim prostorima igrac veoma
razlifitu ulogu. Progresiviu integracionu ulogu imao je u eposi
nastajanja modernih nacija uz brzi razvoj proizvodnih snaga koji je
sobom doneo mladi kapitalizam. Ali. kada su se klasne suprotnosti
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u kapitalistickom drugtvu poéele produbljavati, nacionalizam je u
razvijenim kapitalistickim zemljama postao izrazita klasna ideolo-
gija viadajudih krugova, kojom su ovi pokusali da izbriu klasni i
socijalni karakter druStvemh konflikata 1 da zasnuju takozvanu
nacionalnu saradnju izmedu rada i kapitala. Nacionalizam je, tako,
postao izrazito antiradni¢ka ideclogija. Ideologija nacionalizma je,
ponegde. postala 1 oblik zasnivanja imperijalizma. a izmedu dva
rata &ak i ideclodko ishadidte fadizma 1 nacizma. U suprotnost s
tim. nacionalizam kao ideologija u onim zemljama u kolima se
narodi bore protiv imeprijalizma i hegemonizma za svoju ekonom-
sku i polititku nezavisnost. jos ma progresivnu istorijsku ulogu. jer
udruzuje i povezuje borbene snage naroda tih zemalja u njihovoj
nzrodnoosiobodilackoj borbi.

Akakveizvoreikakvu ulogunacionalizamima kod nas? Nema
sumnje da je on u priliénoj meri i izraz proglosti naroda Jugoslavije.
Svi znamo da je deo te proslosti muéan 1 opterecen krviju
medusobnog nacionalistiCkog obradunavanja. Besmisleno bi bilo
otekivati da od te proilosti nije niita ostalo u shvatanjima i
osecanjima ljudi, No. ¢injenica je da su se svi narodi Jugoslavije —
ne pod pritiskom. nego dobrovoljne — poed Titovomn parolom
bratstva i jedinstva. udruzili u jedan od najvecih 1 najdubljih
evropskih marodnih pokreta — u narodnooslobodilackem ratu i
revoluciji. Time su, dakle, narodi Jugoslavije u pro§losti nadvladali
nacionalizam. Ako se on danas ponovo pojavio u snaznijem obliku,
onda se ta pojava. ofevidno. ne moze pripisivati iskljuéivo proslosti.
Svoie glavne izvore 1 ciljeve on ima u sadadnjosti, u danasnjim
konfliktima nafeg drudtva.

Upitgymo sejosdalije nactonalizam izraz nekakvog nere§enog
nacienalnog pitanja u Jugoslaviji? Mislim da se o tomea ;ed\ a moZe
FOVOriti. Naravno. ne mislim da tvrdim da u posleratnom razvoju
nove socijalisticke Jugoslavije nije bilo nikakvog povodaiuzrokaza
povremeno zaodtravanje ovog ili onog vida medunacionalnih
cdnosa. Uspeh revolucije je. naime, zahtevao visok stepen centrali-
zacije u akeiji. koji je bio neizberan. No. on je istovriemeno
predstavliaciplodno tlo za deformacije birokratsko-centralisti€kog
karakteraiza obnavljanje velikodrzavno-hegemonistickih i unitaii-
stickih tendencija. Takve deformacije je podrZavala i centralizacija
drustvenog kapitala u Federaciji. Ali, Savez komunista se ve¢ rano
suprotstavio takvim pojavama t u tom otporu i pobedivao.

Nije bile uvek lake suprotstavljati se takvim pritiscima. u
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svakom sluéaju mnogo teZe nego danas, kada nacionalisti udaraju
na otvorena vrata i prave se velikitm junacima. Mnogi danasnji
protagonisti nacionalizma ili oportunisiiékog odnosa prema nacio-
nalizmu tada su jo§ snaino stajali na pozicijama unitarizma i
velikodrZzavnog centralizrna. UopSte nemam nameru da se spustam
na nivo politike niskith udaraca i da navodim razna imena. No, ne
mogu a da se u sadadnjim prilikama ne setim da su me neki danasnji
protagcnisti nacionalizina u to vreme proglasavall slovenackim
nacionalistom i separatistom zzto $to sam se protivio pritisku
velikodrZzavnog hegemonizma. centralizma i unitarizma. A danas ti
isti judi pokusavaju da me prikazu gotovo unitaristomn. Ali. kako ni
tada nisam bio pristalica nacionalizma i separatizma, tako ni danas
nisam pristalica unitarizma i1 velikodrZavnog centralizma. [ tada i
danas smatrao sam i smatram — isto tako kao 3to je smatrala i
smatra vecina jugoslovenskih komunista sa Titom na ¢elu — da je
svim narodima Jugoslavije potrebna sna’na socijalisti¢ka Jugosia-
vija. A Jugoslavija ¢e biti snaZzna samo ako u njoj svi narodi budu
slobodni i raviiopravni. to jest ako Jugoslavija ostane dobrovolina
demokratska zajednica naroda, u kojo) ¢e svaki od miih imati sve
uslove za svoju svestranu nacicnalnu afirmaciju. ukljudujuér 1
samostalno raspolaganje proizvodima svoga rada.

Savez komunista je zapravoe uévricivao uslove za tak ve medu-
nacionalne odnose i smanjivao moeguénost deformacija tth odnosa
upravo svejom borboin protiv birokratskog centralizma, u borbi za
samoupravljanje, u borbi za socijalisti¢ku demokratiju i za reformu
same Federacije. O tome su izregene jasne reéi na Osmom, a osobito
na Devetom kongresu Saveza komunista Jugoslavije. No, to ne
znaé da j2 kod nas nacionalno pitanje redeno tek na Qsmom,
odrosno na Devetom kongresu. Naprotiv, to pitanje je bilo refeno u
pogledu svih bitnih aspekata inedusobnih odncsa medu narodima
Jugoslavije. ve¢ samorn revolucijon. Ali, Deveti kongres SKJ je dao
jasnu konecepeiju metoda i sredstava borbe svih moguéih oblika
deformacija nacionalne politike Saveza komunista u praksi. Upra-
vo zato smio se jod tada odluéili za ustavnu reformu Federacije.

All, upravo posle toga kada su bili usvojeni veoma jasni stavovi
i kada smo posledniim Ustavnim amandmanima jasno konkretizo-
vali zakljucke Devetog kongresa SKJ u pogledu odnosa u Federaci-
ji.itako postavili temelje za redavanje nekih preostalih pitanja. kao
5to su devizni rezim. politika razvoja, bivéi savezni drZavni kapital,
monetarni sistem itd., i kada je bio otvoren put za slobodne
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demokratske rasprave i za degovor medu republikama o svim
pobrojanim i drugim pitanjima — upravo u tom trenutku nacionali-
sti su doili sa novim licitacijama. Na Zalost. u tom trenutku su i
mnogi Komunisti postali prenosioci nacionalistitke ideologije u
redove Saveza komunista. pa ¢ak i u njegove rukovodede organe.

Vec¢ ta vremenska lokacija ofanzive nacionalizma upczorava
da ideologija nacionalizma nema bas nikakve veze sa nerefenim
nacionalnim pitanjem, osim ukoliko zloupotrebljava neka nereena
pitanja u ekonornskim t drugim odnosima.

Ako. dakle, nacionalizam nije sredstvo za reSavanje nacional-
nog pitanja. onda o¢evidno moze biti samo maska za prikrivanje
drugih politickih tendencija — antvisamoupravnih. birokratsko-
-telinokratskih, politikantsko-karijeristickih, antisocijalistickib i
konitrarevolucionarnih. Njegova uloga j¢. u sudtini. ista kao i uloga
burzoaskog nacionalizma u vreme kada je ve¢ postao reakcionarni
klasni instrument vladajuce klase u borbi protiv radnicke klase.
protiv klasne borbe. Nacionalizam Zeli da prikrije &injenicu da
osnovna protivieénost 1 osnovni konflikt u nasem drufsvu nije
konflikt rnedu narodima Jugoslavije. odnosno izmedu ovog ili onog
naroda i Tederacije. Osnovni konflikt, naime. nastaje izmedu
interesa radnicke kilase 1 radnih masa u celini, koji se izraZavaju u
borbi za socijalizan. za samoupravijanje. i interesa onih dru§tvenih
snaga koji se izrazavaju u antisamoupravnoj. birokratsko-
-tehmokratskoj, dogmatsko-konzervativnoj i otverens antisocijali-
stickoj ideologiji i politici. To je kod nas pravi idejni i politicki.
klasni. socijalnt i kulturni kenflikt. U tom konfliktu i u otvorenoj
borbi protiv socalizima i samouprasianja ni birokratsko-teh-
nokratske. a Jod manje antisocijalisticke snage ne mogu radunati
na uspeh Zate im je potreban nacionalizam. Jer, nacionalizam je
iluzija koja brzo nalazi svoje vernike. Hitler je zasrivao nacionali-
sticku histeriju na iluziji da su za sve tefkoce krivi Versaj i Jevreji.
Nasi nacionalisti pokuSavaju da raspale nacionalizam na iluzijida je
za sve tefkoce kriva Federacija ili neki drugi jugostovenski narod. I
ujednomiudrugom sluéaju. u pitanju je. u sudtini. 1sta antihumani-
sti¢ka manipulacija masama 1 vjedno napad na socijalisticke snage.
na Savez komunista, na revoluciju.

O svemu tome govorini zbog toga §to mi se &ini da bismo uginili
veliku gresku ako bismo samo napadali nacionalizam, ako bisnio
sanio prstom ukazivali na masku, Tu masku treba skinuti sa pravog
lica onih politi¢kih snaga koje stoje iza nje. | nece biti potrebno
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mnogo se potruditi da iza te maske uvek prepozname lice kontrare-
volucije ili birokratsko-tehnokratskog konzervativizma.

Ali, kada danas osudujemo takvu reakcionarnu ideclogiju
nacionalizma, moramo istovremeno naglasiti da smo mi, komuni-
sti, da su socijalistizke snage na ¢elu radnicke klase i celokupnog
radnog naroda, sastavni deo svoga naroda i da snose istorijsku
odgovornost za njegovu sudbinu. No, nasa nacionalna svest, naia
svest pripadnosti svome narodu, nada briga za sopstveni nared,
temelji se na humanisti¢k oj svesti da narodi mogu da zive u miru i
medusobnoj saradnji samo ako je svaki narod slobodan i ako ima
sve moguénosii za nesmetan razvoj. Slovenaéki komunisti su pred
rat, za vreme rata 1 posle njega, dokazali da su évrsto povezani sa
svojim narodom i da znaju. zajedno sa svim socijalisti¢kim i
demockratskim snagama ovoga naroda, da brane njegovu slobodu i
njegove prave nacionalne interese i prava. Borba protiv nacionali-
zma. dakle. ne sme predstavljati popustanje bilo kakvoj ideologiji
nasilnog ograniéavanja suverene volje naroda.

No ne simemo smetnuti s uma ni drugu stranu toga pitanja.
Narodi Jugosiavije — i slovenacki narod — na ¢elu sa komunistima
i revelucionarnim socijalistiCkim snagama. nisu se za vreme drugog
svetskog rata. i posle njegu. sluéajno opredelili za Jugoslaviju. za
socijalisticku zajednicu jugoslovenskih naroda i narodnosti. Za tu
zajednicu odhiéili su se dobrovoljno, na osnovi prava na samoopre-
deljenje. ukljuujuéi pravo na otcepljenje i ujedinjenje, 1 to tada
kada su drzali oruZje u rukama i imali punu slobodu odluéivanja.
Tih nacela na kojima su se tada ujedinili ne odricu se ni danas. 1 ne
mogu ih se odreci. Jer ako bith se odrekli — onda bise odreklii pra-
vi raspolaganja samim sobom. A za yjedinjenje su se izjasnili zato
§to su za to imali veoma vazne i dugorocne zajednike ciljeve i inte-
rese. a prvenstveno sledece: odbranu zajedni¢ke nezavisnosti u svetu
imperijalizma i hegemonizma, u kojem su sloboda i ekonomska i
politicka nezavisnost malih naroda neprekidno izlozeni pritisku
snaznijih i bogatijih; zajednicku socijalisticku revoluciju i odbranu
nezavisnog SDCIJJ.]]SUCI\OE puta: uzajamnu pomo¢ u izgradnji
maten_]almh i drugih temelja za privredni i svestrani napredak
svakog naroda. $to je u danadnje doba nauéno-tehnolodke revoluci-
je imperativan uslov za male narode. Razume se da su takvom
ujedinjavanju doprineli i neki drugi momenti. kac 5to su sudbinska
povezanosi nadih naroda u prodiosii, etnicka srodnost, njihova
isprepletenost. itd.
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Postavlja se pitanje da li se bilo &ta izmenilc u razlozima i
interesima zbog kojih su se jugoslovenski narodi ujedinili u
socijalisticku Jugoslaviju. Svakako da ne. A ako je tako, onda je
ofevidno da socijalisticke snage jugoeslovenske zajednice naroda ne
mogu dozvoliti da bile koji nacionalisticki politikant, ili pustolov, ili
ambiciozni Kkarijerista, potkopava to jedinstve sejanjem mrinje
medu narodima Jugoslavije. Isto tako, ne mogu dozvoliti da bilo
kakve trenutne ekonomske ili politicke tekode za bilo koga i za bilo
koji nacionalizam postanu poved za napad na dugoroéne zajednic-
ke interese jugoslovenskih naroda, na jedinstvo socijalisticke Jugo-
slavije. Nismo se zato ujedinili da bismo se svakog dana pitali
ho¢emo 1 ostati zajedno ili ne, nego zbog toga §ito istorijsko
razdoblje u kojemn Zivimo zahteva jedinstvo naroda Jugoslaviie u
interesu svakog od njih. Unutradnjom i spoljnom politikom i
uspesima koje je postigla u jednom i u drugom praveu. Jugoslavija je
stekla ugledno mesto medu narodima sveta, A taj ugied samo je
izraz SIdb]anStl medunarodnog polozaja Jugoslavije i sigurnosti za
njenu nezavisnost 1 mir. Upravo zato komunisti i progresivne
socijalisticke snage nase zemlje ne mogu dozveliti da se bilo ko igra
tirn velikim tekovinama nasith dosada$njih borbi i napora. Prema
tome. akoje Jugoslavija radni¢koj klasi, radnim Judima i naredima
Jugoslavije potrebna — a ona im je sudbinski potrebna — onda se
treba boriti za njeno jedinstvo i za njenu snagu, jer u toj njenoj snazi
je snaga svakog jugoslovenskog narcda i narodnosti. i snaga nasea
socijalisticke revolucije. I zbog toga je bilo potrebno energitno
prekinuti opasnu igru jugoslovenskih nacionalizama i unitarizama.

v

Sada se mogu &esto cutt 1 ove dva komentara. Neki ka?uw: nidta
se nece dogoditi, neko vreme ¢eme govoriti, a zatim ¢e sve opet ié
postarom. Ali, ljudi koji to govore zaboravijaju 3ta se dogodilo ovih
dana. I to ne samo zbog Dvadeset prve sednice Predsedmistva SKJ i
Titovih redi. nego — §to moram opet naglasiti — prvenstvenc zbog
toga $to su u svim nadim republikama nastale duboke promene u
shvatanjima i akeiji Saveza kormunista. Ne treba zaboraviti da Savez
komunista Jugoslavije moZze da bude snazan i jedinstven i da njegovi
centralnl organi mogu efikasno da deluju samo ako su savez
Komunista u republikama snazni i efikasni, i ako je njihova svest i
akcija podefena na istu »talasnu duZinu« u pogledu osnovnih
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idejnih 1 politi¢kih pravaca borbe 1 rada Saveza komunista i nase
socijalisticke prakse. Predsedniitvo Saveza komunista Jugoslavije
ne moze da ¢ini nikakva ¢uda ako su u republikama na delu
nacionalistii opartunisti, koji svesno raspiruju atinosferu medusob-
nog nepoverenja medu jugosiovenskim narodima. i ako im je u
interesu nejedinstvo Jugoslavije 1 Saveza komunista Jugoslavije.
Upravo protiv takve aktivnostt sada istupaju komunisti u svim
republikama, pri éetnu nisu sami, nego ih podrZzava ogromna vecina
radnih ljudi. To ne zna¢i da u republikama ne postoje i da u Savezu
komunista pojedinih naroda i dalje neée postojati razlike u pogledi-
ma na pojedina pitanja prakse. To nas ne buni. i te razlike ni dosad
nisu bile uzrok ozhiljmh teskoéa u kojima se poslednjih godina
nafao Savez komunista. Ali. postoje neki biint idejni i politicki
ciljevi u pogledu kojih komunisti svih naroda Jugosiavije morzgju
biti jedinstveni ako Zele da budu sposobni za akciju. Drugim reéima.
ono U ¢emu moramo bezuslovno biti jedinstveni 1 u &emu Savez
Komunista Jugoslavije. odnosne njegovi centralni organi moraju
imativodeéuulogu — to je nasa zajednifka revolucija. socijalistickii
samoupravni karakter nadeg drustva i nasa zajedni¢ka nacionaina
nezavisnost 1 medunarodna hezbednost.

Savez komunista Jugoslavije, prema tome, neée i ne moze
centralisticki dirigovati svakidainju praksu Saveza komunisia u
republikama. a pogotovo ne u republiékim samoupravnim. drzav-
nim 1 drugim organima. Ali. on mora biti sposoban da obezbedi
jedinstvo na osnovnim idefnim i politickim pravcima. I za tu ulogu
moraju biu osposobljeni centralni organi Saveza komunista Jugo-
slavije.

Dradeset prva sednica PredsedniStva SKJ i Titove redi nas.
dakle. ne vra¢aju na centralizam. nego stvaraju uslove za vecu
etikasnost akeije svih organa Saveza komunista

Upravo zato sadadnje promens nisu i ne smeju biti samo
zamena-ljudi. U pitanju je odlufujuéa borba Saveza komunista
protiv uzroka kgji su nas doveli na prag situacije koja bi mogla
otvoriti vrata ne samo krajnjem zaoitravanju unutra$njih konflika-
11, negoisiranom medanju u nad unutra$nii razvoj. Zato ne smemoi
e mozeme stati na pola puta. Savez komunista Jugoslavije iz svake
republike, kac i nasa socijalisuéka 1 samoupravna akcija. moraju se
otresti manosa koji ometa njihovu revolucionarnu efikasnost.
Drugim redima. moracemo se ubuduée energicnije nego poslednjih
godina uhvatiti nkostac sa politikom koja nas je dovela u krizu. sa
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pportunizmom, nacionalizmom. laZnim liberalizmom.
tehnokratsko-birokratskim kenzervativizmom. itd. A ljudi koji
zauzimaju odgovorne funkeije u Savezu komunista ili u samouprav-
nim i drfavnim ogranima. a nace ili ne znaju da slede taj pravac.
moraju se povuéi sa polozaja 1 prepustiti akciju onima koji su
spremni da se bore za takve ciljeve. Savez komunista se mora
osloboditi 1 grupa i grupica u svojim redovima, koje U njega unose
ideoloku zbrku ili neprincipijelne intrige. Na§ demokratski sistemn
je dovoljne Sirok da oni koji zele da se pridrZavaju pravila te
demokratije. mogu da izraze 1 brane svoje misljenie. Ali. Savez
komunista je akciona revolucionarna snaga, a ne diskusioni klub, i
zato od svojih clanova mora zahtevati da se bore za demokratski
pribvacenu Koncepeiju akcije, odnosno bar za to da mu ne Stete
svojom frakciona$kom ili grupaskom aktivnoséu.

Zatim, potrebno je da se Savez komunista odupre svim
pokusajima potiskivanja njegove uloge na sporedan kolosek. na
periferiju drusivenog zbivanja. Pored toga. u ostvarivanju posted-
njih wstavnih promena i drugom tazom tih promena. koja je pred
nama. moramo obezbediti §te neposredniji uticaj osnovnih slojeva
radnicke klase. radnih seljaka. stvaralacke i radne inteligencije — na
sve kljuéne pozicije ekonomskog i politckog odiudivanja. Nove.
odlutujuée. korake moramo naciniu protiv tendencija da samo-
upravna i drustvena. ckonomska i druga politika prelazi u ruke
birokratsko-tehnokratskih grupa i klika ili politikaniskih grupa tzv.
intelektualne »elite«. 3to je poslednjih godina ponovo podelo sve
vife da dolazi do 1zraZaja.

Cesto se mo¥e uti i drugi komentar sadadnjih zbivanja u
Jugoslaviji. Neki, naime. kod nas i napolju. prorokuju da se Savez
komunista vrada stanm administrativiim metodama. pa &ak 1 u
staljinizam. Treba naglusiti da su do juée Savez komunista i
socijalisticka Jugoslavija. u stvari, bili pred takvom opasno$cu. Jer.
ko bi bio pobednik u na$oj zemlji ako bi opertunistima. nacionali-
stima 1 nosiocima ideoloske zbrke, zalsta uspelo da dovedu drustvo
na ivicu politicke krize? Samo birokratsko-tehnokratski despoti-
zam, odnosno drzavnosopstvenicki konzervativizam, bilc sopstve-
nom snagon, bilo uz pomoé spolja. I ne treba misliti da bi krivicu 1
odgovornost za takve intervencije snosili samo ont koji bi nudili
rakvu »pomoce. nego pre svega oni koji bi doprineli nastajanju
prilika u kojima bi sirana intervencija postala moguca. Al
progresivine snage socijalistickog samoupravijanja i demokratije
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dovolino su snaZne i dovoljno ¢vrsto redene da ne dopuste takvo
stanje u kojem bi one same najpre pale kao Zrtva sopstvene
naivnosti 1 politicke nesposobnostt u borbi sa ideolodkom 1 politic-
kom dezorijentacijom. a zatim — zajedno sa radnim Ljudima i
narodima Jugoslavije — kao Zrtva stranog mefanja. Ako neki
zbunjeni i neodgovorni [judi to ne vide, onda je to njihova privatna
stvar. A Savez komunista ne moZe biti ni zbunjen mi neodgovoran.
On muora biti svestan kakvu isterijsku odgovornost danas snosi pred
svojom radni¢kom klasom i pred svakim narodom Jugoslavije.
Prema tome. to nije vrac¢anje na staro. To je krenje puta napred za
jos odlutniju i dosledniju izgradnju samoupravnog i demokratskog
drudtva.

Neéu tvrditi da se u sadaSnjoj situaciji nece pojaviti pojedini
predstavnici ideologije staljinistickog konzervativizma, centrali-
zma. unitarizma. itd., koji ¢e pokuiati da »primaknu svoj londié« uz
sadadnju aktivnost Saveza komunista i progresivnih socijalistickih
snagd. Ne tvrdim ni to da nist moguca pojedinaéna preterivanja i
nedemokratski pustupel u realizovanju sadaSnje politicke ortjenta-
cije Saveza komunista. Al to mogu biti samo pojedinaéne i
trenuine pojave. koje ne mogu uticati na bitne ciljeve nage polintke
akeije. Protiv takvih pojava moramo se boriti, ali nam one ne smeju
zaklomiti pogled na ono 3to je glavno u sadasnjo] idejnoj i politickoj
akecip. A ako se budemo svorn airergijom zauzimali upravo za to
glavno. onda ¢ée bitl | mamnje negativaib propratnih pojava.

Na kraju bith svemu ovoine dodao jo§ unedto. Rasprava i
zakljuécl Predsednisiva Saveza komunista Jugoslavije. naroéito
Titove redina toj | na drugim prethodnim sednicama. obavezuju nas
na odlu¢no radfiséavanie idejnih 1 polititkih nesuglasica u Savezu
komunista Jugoslavije i u Savezu kemunista svake republike. No,
uspehe u tom praveu nikako neéemo postiéi samo nekim uopite-
nim, nacelnim i teoretskim diskusijama o tim pitanjima. Najsigurni-
Ji sudija svake ideologije 1 svake politike je Ziva praksa. Savez
komunista i nase socijalisticko drudtvo imaju veoma jasnu konecep-
ciju ciljeva i puteva razvoja. O tome vise ne treba troditi mnogo
re¢1. Ako Zelimo da raséistimo ko stoji na kojim pozicijama. onda
moramo §10 pre preci sa opstih diskusija i donofenja deklaracija na
praktifan rad u refavanju akutnih konkretrih drudtvenih pitanja.

Edvard Kardelj: »Save: komunista Jugostavije i revolucionar-

naoi akeijie, Centar PK SK VYojvodine za politicke studije i
marksisticko obrazovanje. Novi Sad. 1976 sir. 131 —1357.
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SAVEZ KOMUNISTA I NAUKA

Iz sovora na sveéanoj szdnici Akademije nauka ¢ umjetnasti Bosne i
Hetcegovine povodom izbora za pocasnog clana. 19. aprila 1972
godine. u Sarajevu.

Tekst govora abjavljen je u cefini ili v izvodima u dnevnoj Stampi. 20.

aprila 1972, godine. a ovde je neznatno skracen. Ovaj naslov dala je
redakcija,
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Stvaranje Adademije nauka i urnjetnosti Bosne i Hercegovine
gotovo na simbolicki naéin 1 viSestruko izrazava krupne proinens
koje su nastale u nadem drustvu i zajednici naroda Jugoslavije posle
narodnocsiobodilackog rata i socijalistiCke revolucije, a posebno u
pogledu poloZajaiuloge nauke i kulture v nagem drudivu. Stvoreno
jenovoZariSte naukei kulture &iji ¢e pozitivan uticajdoci do iZrazaja
ne samo u Bosni i Hercegovini nego i u celoj Jugoslaviji. Potreba za
takvom institucijom izrasta kako iz svega onoga §to je Socijalisticka
Repubtika Basna i Hercegovina ved postigla v svom razvoju. tako i
iz neophodnosti da se uéine novi napori za ostvarivanje onih ciljeva
koje su narodi. odnosno radni ljudi ove republike postavili sebi u
zadatak. Drugimn reéima, pove¢avanje nauéno-kulturnih kapaciteta
je organska potreba razvoja celokupnog nadeg drustva. U tom
smislu Akademija predstavlja takode korak dalje u povezivanju
nauke i kulture sa masama. kao i u povezivanju njihovog stvarala-
Siva u praksi sa vodedim snagama u nauci i kulturi. A upravo
povezivanje 1 prozimanje nauke 1 prakse predstavlja veoma znaca-
jan problem nadeg sadasnjeg drusivenog razvoja.

QO tome bi se moglo, svakako, veoma opiirno govoriii, ali ja ¢u
danas ukazaii samo na jednu karakteristiku uloge ove Akademije.
zbog koje svoj izbor za njenog pocasnog Elana posebme oseéam kao
izuzetnu ¢ast. Rekao bih. naime. da se u tome pre svega izrazava
specifiéna uloga koju Bosna i Hercegovina ostvaruje u zajednici
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jugoslovenskih naroda zbog svoje posebne nacionalne : kultume
strukture. Bosna i Hercegovina je po svojoj nacionalnoj strukturi
mozda, ili ne moZda nego sigurno, najslozenija medu nadim
republikama. jer su tri njena naroda, Srbi, Muslimani i Hrvad,
teritorijalno 1 ekonomski nerazdvojno povezani u zajedniCkomn
Fivotu. Ali, uprkos tome — a po mome mi3ljenju mozda, u stvari,
sigurno upravo zbog toga — Bosna i Hercegovina je u toku
narodnooslobodilatkog rtata bila od prvog do poslednjeg dana
&vrsto i pouzdano uporiste narodnooslobodilackog ustanka svih
naroda Jugoslavije kzo 1 nade socijalistitke reveiucije. Mislim da se
isuvise malo i suvise rethko zamislimo nad tom istorijskom émjeni-
com. Jer. bilo je 1o vreme kada je fafizam upravo nacionalistiCkom
deobom i deformisanjein nacionalne svesti putem raspirivanja siepe
nacionalisti¢ke mrinje pokusavao da razbije narodnooslobodiiag-
ko i revolucionarno jedinstvo ustaunka i da tako postigne svoje
imperijalisticke ciljeve. Ali on u tome nije uspeo, jer je. nasuprot
nacionalisti¢koj ideologiji fadizma, Komunisti¢ka partija Jugoslavi-
je — na ¢elu narodnooslobodilackog pokreta — nastupala u ime
one ideje o slabodi, nezavisnosti 1 ravnepravniost naroda i one
humanistitke nacionalne svesti koja neposredno izrasta iz elemen-
tarnih nacionalnih, socijalnih i klasnih interesa i ose¢anja osnovnih
slojeva narodnih masa. Ona nije prifivatala ni burzoaski nacionahi-
zam koji je preivarao narode Jugoslavije u instrument fasizma i
1mperual1zma uopste. mi lazno nacionalno jedmst\o odnosno
umtarizam Koji je znacio hegemoniju jedne nacije nad drugima.
Nasuprot tome, Komunisticka partija Jugoslavije je pristupala
nacionalnom p1tamu u JUEOblEl\l]l sa klasno-revolucionarnih i
humanistickih pozicija. Drugim re€ima. mogao bih reéi da je ona
nastupala sa pozicija progresivnih oslobodilackih i revelucionarnih
nacionalnik stremljenja osnovnih radnih masa. One su ustajale u
odbranu sopstvene nacionalne egzistencije i slobode zato 3to su i
jedna i druga bitan sastavni deo interesa i svesti radnicke klaseisvih
liudi koji Zive od svog rada i koji se istovremeno osecaju povezani sa
odredenom nacionalnom individualno3éu i njenom kulturom.
Boredi se za odbranu egzistencije i slobode svih jugoslovenskih
naroda u borbi protiv fadizma, Komunisti¢ka partija Jugoslavije se
zbog toga istovremeno beskompromisno zalagala 1 za to da
svakome narodu bude priznato ono 3to je njegove. Zato je ona
isticala da ne moze postojati nikakvo jedinstvo naroda Jugoslavije
ako svakinarod u njoj ne bude slobodarn i sposoban da sam odluéuje
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o svojoj sudbini, odnesno da se ravnopravno i slobodno alirmide
kao drudtveno-istoriiska 1 kulturna individualnost.

Pr tome, Komunistizka pariijja Jugoslavije je polazila 1 od
nauénoi praktiéno potvrdene istine da je nacija, odnosno nacional-
na individualnost objektivai rezultat drustveno-istorijskog razvit-
ka, to jest da je objektivno data drudtveno-istorijska kategorija, a
ne testo koje mogu proizvoljno da mese razni laZni i proizvoljni
ujedinitelji. Drugim reé¢ima. ne postoji internacionalisti¢ke, demo-
kratsko, humanisti€ko i progresiviio medunacionalno ujedinjava-
nje ljudi, odnosno bilo kakav oblik slobodne medunacionalne
integracije ljudskog rada, bez punog priznavanja nacionalne indjvi-
dualnosti, a samim tim i prava i objektivnih uslova keji su povezani
sa Zivotom 1 razvitkorm takve individualnosti. To je bio razlog zadto
smo se mi, jugoslovenski komunisti, ne samo na spoljnopolitickom
planu. nego i u nasdim unutradnjim medunacionalnim odnosima
opredehli za lenjinske tumacdenje prava naroda na samoopredelje-
nje.

Ali, s druge strane, Komunisti¢ka partija Jugoslavije je uvek
isticala 1 dve druge &injenice koje su takode objekuvni rezultat
druitveno-istorijskog razvoja. Ona je podvladila da za nzrode
JTugoslavije, u savremenom svetu imperijalizima, hegemonizma i
ckonomskog potéinjavanja, nema bezbednosti i slobode osim ako
oni budu udruZem na bazi socijalisticke revolucije. A utome upravo
i jeste druStveno-istorijska progresivna sadrzina Titove parole o
bratstvu 1 jedinstvu naroda Jugoslavije. Posebno to vadi za Bosnu i
Hercegovinu. gde je istorija povezala narode na naéin koji otvara
samo dve moguénosti: ili da oni budu zajednica ravnopravnih
naroda ili da svi budu objekt nacionalnog. klasnog 1 politickog
poténjavanja. Al u sudtini to isto vazi za sve narode Jugoslavije. A
idejni predvodnik takvog udruzivanja i zbliZavanja naroda moraiu
biti pre svega komunisti svake nacije.

Prema tome, da bi komunist zaista bio komunist, to jest borac
na istorijskim praveima soeijalistiéke revolucije. on mora u svojoj
svestt ujedinjavaii privrZzenost 1 vernost svom narodu, njegovol
slobodi i ravnopravnosti, ali istovremeno i ideju uzajamne interna-
cionalisticke odgovornostiizblizavanja naroda kaoc oblika humani-
sticke integracije dovecansiva. Ovo pogotovo treba da dode do
izraZaja kada se radi o narodima Jugoslavije koje povezuje ne samo
zajednicka istori)ska sudbina nego i zajedni¢ka socijalisticka revolu-
cija.
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I drugo, u svojoj nacionainoj politici Komunisticka partija
Jugoslavije je. takode, polazila od gledita da u naSe doba istinski
nacionalni interes moZe da predstavlja samo radnicka klasa poveza-
na sa sefjadtvom i inteligencijom koja je svuda u svetu, a pogotovou
nasem sistemu saimoupravnog udruzenog rada, u najvecem delu, o
stvari, deo radnicke klase. Prema tome, kad govorim o nacionalnim
interesima, onda imam pred oéima u prvom redn one istorijske
interese raduicke klase i drugih radnih slojeva kojt ujedinjuiu u sebii
njihove klasne i njihove nacionalne aspekie. Dakako, time nikako
ne 7elim da kazem da se sva sadrzina drutvenc-istorijske pojave
kota se zove nacija ili nacionalna individualnost iserpljuje ulogom i
interesima radnicke klase. Ono 5to sam time Zeleo da istaknem su
samo dva aspekta te problematike. Prvo, da interesi radnicke klase
nisu nedto vannacionalno ili nadnacionalno, nego zavise takode od
slobodne afirmacije njihove nacionalne individualnosti. I drugo. da
vodecu ulogu u naciji t u progresiviom tumacenju tih interesa. kaoi
u borbi za njih u nasem drudtvu moZze imati samo radniéka klasa sa
svajim klasnim interesima, ali istovremeno nerazdvojno povezana
sa seljastvom 1 onim delom inteligencije koji je drultvenc-
-ckonomski 1 idejno povezan sa interesina drugih radoika kao i
seljaka. a ne sa ekonomskim i ideclostkim ostacima druStvenih
snaga koje je revolucija svrgla sa vlasti.

Zato Komunisticka partija Jugoslavije nije nikada edvajala
nacionalno od klasnog, niti klasno od nacionalnog. Ali je zato
nacionalne interese raduiche klase razlikovala od burieaskog
nacionalnog interesa, jer se ovaj poslednji zasniva na privatnesop-
stveniékom monopolu u raspolaganju druftvenim kapitalom, pa se
zato. pogotovo kad se radi o manjim ili ekonomski zaostalijim
narodima, veoma <éeste pretvara u instrument tude ekonomske i
politicke hegemonije i1 cksploatacije. Nasuprot tome, nacionalni
interes radnitke klase i svih radnih judi zasniva se na neophodnosti
da oni sami raspelazu viskom svoga rada. Time taj interes postaje
nosilac otpora svakoj ekonomskoj i politicko) hegemoniyi nad
nacijom. Ali u isto vreme on — povezan sa neophodnodcéu koju
pamece razvoj proizvodnih snaga — posiaje 1 objektiviio data
polazna tacka za slobodnu medunacionalnu integraciju ljudskog
rada. to jest takvu koja nije nametnuta ekonomskom 1 politickom
prinudorm, a time 1 za zbliZavanje medu narodima, za integraciju
Zovelanstva na sve viSern niveu humanisticke svesti.

Razume se, nije danas prilika za podrobnije raspravljanje o tim
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temama. Zeleo sam time samo da ukaZzem na éinjenicu da politika
Komunisti¢ke partije Jugoslavije, odnosno Saveza komunista Jugo-
slavije u medunacionalnim odnosima nije bila zasnovana iskljuéivo
na empinzmu, kao Sto nam ponekad prebacuju neki kratkovidi
tumadi proSlostt nade revolucije. Ta politika, takode, nije izrasla iz
politickog pragmatizma Koji bi se inspirisao tradicionalnim nacio-
nalistickim konceptima koji su nastali u potpuno drugim istorijskim
uslovima i koji su u meduvremenu ne samo izgubili svoj nekadadniji
progresivni karakter nego su postali i instrument hegemonistickih
aspiracija nacionalne burzoazije i nacionalnog i klasnog ugnjeiava-
nja. Politika Partije se zasnivala pa idejnim konceptima koje je
uspostavljao savremeni revolucionarni radnigki pokret i na teoret-
skim saznanjima koja su nastala na tlu marksizma i lenjinizina.
Stavife. mislim da neéu preierati ako kaZem da Komunisticka
partija Jugoslavije, odnosno Savez komunista Jugoslavije, spada
medu one revolucionarne radni¢ke i antiimperijalisticke pokrete
koji su dali najvedi idejni. teoretski 1 praktiéni doprinos razjuinjava-
nju i razre$avanju nacionalnog pitanja u savremenirn uslovima.
Takva nacionalna politika Komunistiéke partije Jugoslavije nije
dolazila do izrazaja samo u njenoj revolucionarnoj aktivnosti i u
naiem unutrasnjemn politickom razvoju. nego i u speljnoj politici
nove revolucionarne. socijalistiCke Jugoslavije. Na kraju krajeva, i
politika nesvrsravanja je izraz takvog idejnog, teoretskog i prakitié-
nog pristupa Saveza komunista Jugoslavije nacionalnom pitanju u
SavIemenom sveru.

Tu jeirazlog §to se Savez komunista Jugoslavije tako istrajno i
dosledno suprotstavljao kako unitarizmu 1ako i svim oblicima
burzoaskog i birokratskog nacionalizma. Istina. unuirainji odnos
moél drudtvenih. idejnih 1 politickih snaga je s vremena na vreme
nametao praksi i politici Saveza komunista Jugoslavije i redenja
koja nisu bila u skladu sa takviin njegovim na&elnim stavovima
prema nacionalnom pitanju. U pojedinim razdobljima doZivljavali
su kratkotrajne pobede kako unitaristiéki | hegemonisticki. tako i
Sovinisticki i separatisticki vid reakcionarnog buroaskog i biro-
kratskog nacionalizma. pri ¢emu su sz oba uvek uzajamno podstica-
la. hranila jedan drugog. Ali, uprkos svim takvim tedkocama i
kolebanjima. principijelni stav Saveza komunista je uvek ponovo
pebedivao. A pobedivao Je time 3to se SKJ uvek ponovo ospo-
sobljavao za borbu. kako se 1o obitno kaze. na dva fronra.

Ako je igde, onda je — mogao bih reéi — pre svega u Bosni i
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Hercegovini ta principijeina nacionalna politika Saveza komunista
Jugoslavije ubedljivo potvrdena. I to ne samo u vreme narodnooslo-
boﬁiiaékog rata, kada je ona — uprkos uticaju koji je fadistucki
neprijatelj vidio na deo drustva — uspela da okupi Siroke narodne
mase svih nacionalnosti u otporu i borbi protiv cudoviinag krvavog
orgijanja burzoaskog nacionalizma u sprezi sa fadistickim okupato-
rom. Ta se politika potvrdivala i kasnije, a ponovo se pqtvrd1}a_1
nedavno, kada su snage koje dejstvuju u nadcj zemlii prouv
socijalizma i socijalistickog samoupravijanja. kosisteci oportuni-
zam u nasim sopstvenim redovima. ponovo pokusale da tradicio-
nalnim sredstvima Sovinistickog nacionalizma potkopaju snagu
nage revolucije. U otporu protiv takvih pokudaja Savez komumnista
Bosne i Hercegovine. kao i ceo Savez komunista Jugoslavije.
ponovo je afirmisao u praksi upravo one principe nase medunacio-
nalne politike koji su i dosad odnosili istinsku i stvarnu pobedu time
$to su jadali slobedu 1 ravnopravnost svakog naroda posebno. a
istovremeno i njihovo jedinstvo na osnovama zajednicke socijali-
sticke revolucije i njihovih zajedmickih interesa u danadnjoj socijali-
stickoj samoupravnoj izgradnji nadeg drustva. Zahvaljujuéi takvoj
politici, jedinstvo naroda u Bosni i Hercegovini. to jest jedinstvo
Srba, Muslimana i Hrvata je uévriéeno. a samim tim narodi Bosne i
Hercegovine dali su i daju svoj snazni prilog jaganju revolucionar-
nog i humaznistickog jadinstva socijalisticke zajednice jugosloven-
skih naroda.

Duboko sain uveren da je Akademija nauka i umjetnosti Bosne
i Hercegovine arganski izraz takvih medunacionalnih odnosa u
Bosni i Hercegovini i da ¢e ona upravo kao takva davati znadajan
prilog ne samo naucii kulturi naroda Jugoslavije negoi jatanju onih
idejnih i teoratskih osnova na kojima mora da s¢ zasniva praksa
jedne progresivne, klasnorevolucionarne i humanistitke meduna-
cionalne politike bez koje u danasnje doba nije moguce zamisliti
opstanak nijedne vienacionalne drzavne zajednice.

To je poseban razlog 5to progladenje za pofasnog Clana ove
Akademije osecam — kao Sto sam ve¢ u pocetku istakao — kao
izuzetnu éast. a istovremeno i kao svoju obavezu.

Podtovani drugovi akademici,

U izboru za po¢asnog &lana vale Akademije ja oseéam i
priznanje Savezu komunista Jugoslavije za njegovu ulogu i udeo u
razvoju nade nauke. To je. naravno. 1 mjegova obaveza za budué-
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nost. Zaista, niz &injenica jasno svedodi da su za Savez komunista
Jugoslavije teorija i praksa bile, a i dalje treba da budu, samo dve
nerazdvojne strane istog procesa revolucionarnog i socijalistickog
stvaranja. Zato sz Savez komunista Jugoslavije nije samo uporno
zalagao za odgovarajucu ulogu i polozaj nauke u nasemn drutvu,
nego je svojom progresivnom praksom, kao i svojim neprestanim
podsticajima teorijsko-istrazivackoj delatnosti u sopstvenim redo-
vima i u druitvu uopite, i neposredno odigrao krupnu — u nekim
pogledima istorijsku — ulogu u razvoju nauénih saznanja socijali-
stickog drudtva. O tome govori vet sama &injenica da je Kormuni-
sticka partija Jugoslavije bila predvodnik jednog od najoriginalni-
jih oblika narodnooslobodilatkog rata 1 sochjalistitke revolucije u
savremenom svetu, da je Savez komunista doSao praktiéno i
teorijski u konflikt sa staljinistickim dogmatizmom, da je bio
inicijator 1 graditelj samoupravljanja, odnosno njegovih teorijskih
ternelja 1 praktiénih refenja, da je gradio i gradi iz temelja nov
drudtveni sistem na rufevinama starog, da je bio inicijatori motorna
snaga u gréevitom probijanju nadeg drudtva ka novim drustveno-
-ekonomskim odnosima ¥ ka novom sisteniu ekonomskih i politi-
¢kih odntosa koji bi odgovarali slobodnoej samoupravnoj integraciji
rada 1 druftverog kapitala u udruzenom radu itd.

Kad se ocenjuju ciljevi 1 smisao takve uloge Saveza komunista
ma podrugiu nauke, onda moramo pre svega mmati pred ofima
¢injenicu da Savez komunista, odnosno progresivie snage naseg
socijalistitkog drutva nisu samo posimatradiitumaéi zbivanja nego
su protagonisti socijalistiCkog drudtvenog kretanja t preobrazaja
drustva. Zato je Savez komunista i progresivoim socijalistiékim
snagama naophodne potrebna navka koja je angaZovana u probija-
nju i osvetlavanju razvojuih puteva naseg socyalistickog i samou-
pravnog drudtva. Pri tome. Savez komumnista mwora polaziti od
¢injenice da je nauka, doduSe. najveéa snaga i najsnaznije oruZje
coveka, ali da je pokretacka snaga istorije Covedanstyva, pa i razvoja
same nauke, upravo sam ¢ovek, i 1o Covek u konkretmim proizvod-
nim odriosima, ¢ovek sa svojim mteresuna u borbi sa prirodom 1 u
borbi za svaje klasne ili socijalne. kulturne i druge interese u
drudtvu. Drugim re¢ima. jasno je da vodeéu ulogu u drudtvu u
sadadnjemn periodu drudtvene istorije éoveCanstva ne moZe imati ni
jedan drugi faktor osim danadnji i istorijski interes radnicke klase i
ljudskcg rada uopéte.

Ali. uprave zbog toga da bi te svoje interese i takvu svoju

237



drudtveno-istoriisku ulogu radnicka klasa zaista postavljala kao
realne dostizne istorijske ciljeve 1 da bi ih realizovala sa §to manje
te§koda i drustvenih lomova, njena akeija se mora oslanjati ne samo
nanjena iskustva nego pre svegd na nauku koju ona sama i svi radni
jjudi putem samoupravljanja proveravaju svojim iskustvima. A u
tome yeoma adgovornu istorijsku ulogu ima upravo Savez komuni-
sta. U suStini se ovo odnosi ne samo na ulogu drustvenih nauka
negoina wlogu nauke u udruZzenom samoupravinem radu uopste. U
tom smislu je potrebno na nauku gledati kao na najvaZniju i
odluéujuéu fazu u celokupnom €ovekovom radu i stvaraladtvu i
regulisanju drustvenih odnosa, ali ipak ne kao neito iznad drudtva,
nesto prema gemu bi »obiéan ¢ovek« imao samo osecaj podredenog
objekta, a ne i aktivnog stvaraoca, to jest kao da je nauka orude
birokratizma i tehnokratizma, a ne njegovo sopstveno orude. Sve 1o
samo potvrduje da nauka nije sama sebi cilj. Ona to moZe biti,
doduge, u subjektivnoj svesti pojedinog naucnika, ali objektivno
ona to nije. To takode znaéi da nauka nije naddruftvena U
povezanosti sa ¢ovekovim radom ona je sada i neposredno pro-
izvodna snaga. A u povezanosti sa borbom klasa u druitvu i sa
socijalnim i politickim konfliktima. ona je sastavni deo odnosa
snaga u drudtva.

Iz te cinjenice proizlazi, izmedu ostaleg, i to da Savez
komunista ne moZe i ne sme odstupiti od svog, u ideoloskom i
politi¢ckom smishu. angaZovanog i krti€kog odnosa preina stanju na
podruéje nauke. Doduse. Savez komunista ni sebi ni bilo kojoj
drugoj drustvenc] snazi ne pripisuje i ne sme da pripisuje ulogu
arbitra u odredivanju nauéne istine niti sudije u izboru puteva
nauénog istraZivanja. 1 sama nauéna krittka ne moZze biti takav
arbitar, ma koliko da je znatajna kao sredstvo naunog istraZivanja.
Istina — dakako, uvek relativha — moZe biti samo drustveno-
-1storijski rezultat dijalektitkog prozimanja nauke 1 prakse i njiho-
vog neprekidnog konfiikta, A to samo potvrduje da Savez komuni-
sta ne moZe biti nekakav pasivin »konzument« rezultata nauénog
istrazivanja. On mora biti faktor organskog spajanja socijalisti¢ke
prakse i socijalisticke nauke, te jest nauke koja je angaZovana u
borbi za socijalizamm 1 njegov progres. Zato Saver komunista
Jugoslavije mora u nasem drudtvu i dalje igrati ulogu samostalnog
kreativnog faktora u razvoju teorijske misli i prakse socijalistikog
samoupravljanja i humanisti¢kog preobrazaja medunarodnih cd-
nosa.
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U skladu s tim je, po mome misljenju, potpuno nerealna teza o
nckakvom odvajanju politicke teorije od politike prakse. koja se
izrazava u miSljenju da politika ne treba da se meSa u nauku.
Medutim, kad je re¢ o drudtvenim naukama — a upravo u vezi s
njima se najéeice fuje takav zahtev — radi se upravo o politickoj
naucl, odnosno o nauci koja uvek u vecoj ili manjoj meri neposred-
no utiée na politiku ostvarivanja svakodnevnih i dugoroénih
intercsa radni¢ke klasc i svih radnih Hudi, to jest njihovog napora i
njihove borbe sa prirodom i sa druiivom za oslobodenje rada i
radnog éoveka. Naravno, i tu dolazi do izraZaja konllikt izmedu
prakseinauke, o kome sam napred govorio. Ali, nas cilj ne moZe biti
njegove ukidanje, nego njegovo demokratsko razreSavanje. U
stvarl, mi moramo imati demokratiju u politici i slobodu u nauénom
istrazivanju. No, moramo imati { slobodu i obavezu radniéke klase,
socijalistickih drustvenih snaga, Saveza komunista, da se prema
suitini 1 rezultatima pojedinih nauénih istraZivanja odnose sa
gledidta njihovog znac¢aja za socijalisticko 1 satnoupravno drugtvo i
da zauzimaju kriti¢ki odnos prema svemu $to je u suprotnosti sa
takvim ciljevima 1 interesima. Ako bi se Savez komunista odrekao
kritickog odnosa prema akiuelnim idejnim i polititkim aspektima
na podruéju nauke, odnosno nauénog istraZivanja, on bi se. u stvari,
odrekao upravo naué¢nog secijalizma koji je esnova njegove akcije.

Ne treba 1zgubit iz vida da se nalazimo u vremenu kad je
staljinisticki dogmatizam u rasulu i kad na njegovim razvalinama
nastaje ceo spektar drustveno-teorijskih, idejnih i politickih tokova
koji potiskuju socijalisticku praksu iz jedne krajnosti u drugu. Savez
komunista Jugoslavije i progresivne socijalisti¢ke snage u nasoj
zemlji poslednjih su se godina ozbiljno uhvatile ukoftac sa antisoci-
jalistiCkim snagama koje su se Zesto sakrivale iza kulisa burZoaskog
i birokratskog nacionalizma, koristeéi pri tome 1 oportunizam u
redovima Saveza komunista. To. medutim, ne zna¢i da i za trenutak
smemo zaboraviti — upravo da bismo imali trajnih uspeha u toj
borbi — da iste tako moramo dalje vediti najodluéniju bitku sa
doginatskom ideologijom konzervativnog birckratizma koji poku-
Sava da vrati nase drustvo na stare i prevazidene odnose i gledanja.
A takve tendencije pojavljuju se ne samo u praksi, nego i u teoriji.
Zato mislim da ie u ovom trenutku pogotove potrebno da Savez
kemunista, ne samo svojim sopstvenim teorijskim stvaralastvomn
nego i svojom idejnom i polititkom kritikom stanja na podrudju
nauke i stimulativaim angaZovanjem nauke, odluéno doprinese
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tome da se konflikti 1izmedu nauke i prakse neprestano resavaju u
progresivnom pravcu, kake za nauku, tako i za praksu,

Nema sumnje, Savez komunista moZe u takvom kriti¢kom
odnosu i1 grediti. moze delovaii inicijativno ili pak kot dalji razvoj
nauka. Ali, to isto toliko vaZi i za samo nauéno istrazivanje koje
moze biti instrument napretka socijalisti¢kih odooesa i pak njthova
koénica. Isto tako kao o se maudnik ne moZe odredi svoje
stvaralacke slobede zbog opastiosti da v svom nauénom istraziva-
nju pogresi, tako sc ni Savez komunista ne moZe odreéi svoje idejne i
politicke uloge zbog opasnosti da pri tome uéini »erefku«, kako se
to obitno kaze. Prema tome, ne treba se plasiti konflikta. BeZanje
Saveza komunista Jugostavije od takvog konflikta samo bi znagilo
da on prepuita nesocijatistickim snagama da jacaju svoj ideologki
uticaj na nauku i kulturu. Ne smemo ziveti u iluzijama da je
konflikte moguée ukinuti, nego moramo i dalje izgradivati takav
demokratski druStveni mehanizam medusobne zavisnosti nauke i
prakse, drudtvene nauke i radni¢ke klase, Saveza komunista i svih
socijalistitkih snaga koji bi omoguéavao da se takvi konflikti na $to
demokratskiji nafin razrefavaju. A to e moguce jedino u takvo)
drutveno; organizaciji nauénog istrazivanja gde su nauka i praksa
§to je rnoguce vife organski poverane, odnosno kada one mogu
neprestano uticati jedna na drugu.

Upravo u tom pogledu sada pred nadim dru§tvom i pred naSom
naukom — kako pred druStvenim naukama, tako 1 svim ostalim
podrugjima nauénog istraZivanja — stoji niz otvorenih problema.
Zivimo u epohi naufno-tehnoloske revolucije, koja ostvaruje
najvedi stepen integracije nauke i prakse u istoriji Covedanstva, a
na$a nauka je jJo§ uvek — pogotovo 5o se tife cdnosa izmedu nauke
i prakse — umuogome organizovana na starl nain, koji je
odgovarac sasvim drugim drudtvenim uslovima i drugom stepenu
razvoja proizvodnih snaga. No. ovo sigurno nije prilika da o tome
podrobruje raspravijamo. Zeleo sam da istaknem samo problem
kaotakav,ito zato $to sam duboko uveren da ¢e Akademija naukai
umjetnosti Bosne i Hercegovine i tim naporima naseg dru§tva dati
svoj dragoceni doprinos.

»Qsfobodenfes, Sarajevo. 20. aprl 1972,
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NE »CVRSTA RUKA«, VEC CVRSTA
SOCIJALISTICKA DEMOKRATIJA

Izlaganje na prosirena} sednici Meduopstinske konferencije Saveza
komunista za Hercegovinu, £8. septembra 1972 godine. u Mostaru
U celini ili u izvodima, ovo izlaganje jz objavljeno u dnevooj Stampi
od 10— 14. oktobra 1972. godine. Pod ovim naslovom abjavijeno jz u
knjizi »Socijalisticko samoupravijanje u nagern ustavnom sistemue.
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Mislim da se Savez komunista Bosne i Hercegovine pravilno
postavio prema problemima 1 zadacima naseg sadadnjeg politickog
trenutka. Jer, za jednu revolucionarnu avangardu, kao §to je Savez
komunista. ne postoje situacije koje se ne menjaju niti nepromentlji-
ve forme 1 metode borbe. Sama situacija namece 1 cdgovarajuca
sredstva i metode borbe. Uspeh akcije Saveza komunista zavisi
uprave od toga da li smo u svakoj konkreinoj situaciji zaista
sagledali ono §to je v njoj suitinsko, kakav je stvarni raspored i
odnos snaga u drutvu i gde u tom rasporadu u odnosu snaga treba
da se nalaze komunisti. Isto tako, taj uspeh zavisi od toga da i su
komunisti tesno povezani sa radni¢kom klasom i da li su sposobni
da nju pokrenu u akciju. Konaéno, taj uspeh zavisii od togadalisu
komunisti pravilno oceniti odakle u datom trenutku preti opasnost
koja treba da bude otklonjena da bi naSe socijalisticko drutvo
moglo i¢i napred i da bi Savez komunista mogao dalje da ostvaruje
svoju revolucienarnu ulogu.

Ako pogledaino malo unazad, videli bismo da smic se za
posledniih dvadeset godina stalno nalazili u neprekidnoj bici na
dva, a ponekad i vide frontova, pri femu smo i sami bili prinudeni da
u nasoj politicko] borbi ponekad vise istifemno jedan a drugi put
drugi akcenat. No, u sutini, uvek smo se sukobljavali, s jedne
strane, sa raznim vidovima ideologije 1 akcije ostataka w»stare«
kontrarevolucije, kao i novih vidova burzoaskog i inalogradanskog
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antisocijalizma, koji se kriju iza modernih teorija 1 Kojt u raznim
oblicima napadaju pre svega druSivenu ulogu Saveza komunista.

S druge strane, uvek smo se sukobljavali sa stalno prisutnom
tendencijom konzerviranja i uvricenja birokratsko-tehnokratskog
monopola u nafem drudtvu i potfinjavanja radnitke klase tom
monopoly, §to dolazi do izrazajz, bilo u klasiénom dogmatizmu,
odnosno staljinizmu bilo u raznim savremenim oblicima ideclogije
tehnokratizma 1 mentaliteta onih slojeva u naSem drusivu koji
sradéuju sa tom ideclogijom. I jedni i drugi uticaji povremeno su
dobijali vecu ili manju snagu i u SK.J. Mi u toj barbi nisme uvek bili
u istoj situaciji.

Nezkad su nas vide pritiskivale kontrarevolucionarne tendenci-
je. a drugi put dogmatizam. Ponekad smo zato morali vide isticati
jednu stranu uloge Saveza komunista, recimo, potrebu borbe za
demokratizaciju drudtva i SKJI, kada sme se sukobljavali sa
dogmatizmoin. a drugi put drugu stranu uloge Saveza komunista —
borbu za jafanje njegove vodece uloge u drudivu, kada smo se
sukobljavali sa pritiscima antisoctjabisticke burzoaske i malogra-
danske ideologije.

Ako analiziramo period posle 1948, godine, kada se nasa
Komunisti¢ka partija sukobila sa staljinisti¢kim dogmatizmeom.
jasno je da je ona norala postaviti na dnevni red pitanje: gde se,
zapravo. nalaze uzroci koji su doveli do nasek sukoba sa Staljinon.
odnosno Staljina sa nama? Mi smo se tada okrenuli sebi. a nismo
samo analizirali sovielsko drudtvo. Gikrvall smo uzroke tog
sukoba i u naem drudtvu, to jest. 1 u samoj Komunistickoj partiji
Jugoslavije odnosno u tendencijama birokratizma, sraséivanja
partijskogaparata sadrZzavnim aparatomiaparatom u privredi. alii
u strukturi nadeg druStva — u nadinu upravljanja sve razvijenijim
proizvodnim snagama i drudtvenim kapitalom. u naéinu raspolaga-
nja dohotkom. u ulozi drzave itd,

Mi smo tada u centar nale akcije postavili bitku za drukgije
metode u ostvarivanju vodede uloge Saveza komunista u drudtvu.
kao1za demokratizaciju drudtva. oslanjanjem na samoupravijanje.
To je predsiavijalo jedan drukéiji pravac u razvitku drudtveno-
-ekonomske suitine socijalisuckih preizvodnih odnosa. Ali, i tada
se odmah pojavila tendencija iskrivijavanja takvih stavova Saveza
komunista, koji je zbog pritiska staljinistickog dogmatizma na nasu
tim svopm stavovima ponekad i sam bio prili€no. da se tako
1zrazim. jednostran u svojoj borbi. Jer, u svakom velikom revoiucio-
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narnom aktu se. pored onoga $to se mora rusiti, porudi i neéto od
onoga 3to ne bi trebalo da bude poruseno.

Nikad nisu postojali ni toliko genijalni tjudi ni toliko genijalni
pokreti koji bi to drugo mogli potpuno spreéiti. Zato smo mi, vodeéi
teSku bitku protiv staljinizma. tu i tamo isuvise oslabili front i
revolucionarnu osetljivost prema oportunistikoj malogradansko-
egocentrickoj 1 kontrarevelucionarnoj desnici. Tada su se. naime.
pojavile tendencije izopacavanja uloge Saveza komunista u smisly
njegovog potiskivanja na periferiju naseg druitva. na slabljenje
njegove uloge i na takvo tumacenje demokratije i demokratizacije,
koje u sivart znadi napudtanje klasnih kriterija, kao i istorijskog
materijalizma u pristupu éitavom tom problemu.

Demokratija je od strane nekih bila, u stvari, shvatana kao cily
sam za scbe, a ne u smislu njene povezanosti sa borbom za
socijalizan:. To je bila ta »dilasovitina«. Zatim je doao Zitav onaj
talas oportunizma i1 Xolebanja koji je sledio tof dilasovskoj akeiji.
Mi smo se tada edlutno suprotstavili tim tendencijama. Jer. da
sino dozvolili da one dobiju pravo gradanstva u nasem drudtvu,
mi bismo se nadli u sliénoj situaciji u kojoj su se kasnije nasie neke
evropske socijahstiCke zemlje. u kojima je jedan progresivni otpor
protiv birokratske daspotije, zahvaljujuéi upravo nekakvim sliénim
pseudoliberalistickim i drugim iskrivljavanjima smisla i cilja tog
otpora. poteo isuvise §iroko da otvara vrata pritisku reakcionarnih
snaga da preuzmu vodetu ulogu u drustvu.

Te snage su bile ili otvoreno antsocijalisticke ili, pak. takve
koje su, polazeéi od natklasnih iluzija o nekoj apstraktnoj slobodi i
demokiaiiji, otvarale vrata kontrarevolucionarnim snagama, 3to je
onda olak$alo i snagama konzervativizma da se sve snaZnije vracaju
na istorijsku scenu. Mi u to vreme nismo pravili takve greske.
Medutimn, danas neke sredine ponove vrie pritisak na SK u tom
pravcu. Ako bi SK podlegao tim pritiscima, on bi uginio sudbono-
snu gre§ku.

Kasnije smo imali. opet, jednu fazu razvoja u kojoj se, bad
zahvaljujuci najoj bici sa takvim pojavama, pojavio ne vise otvoreni
staljinistiCki dogmatizam. ve¢ jedan na$, rekao bih, originalni
konzervativno-birokratski, tehnokratsko-hegernonisti¢ki trend ko-
ii je pokusao da se afirmide na tome i dode do izrazaja u obliku
poja¢anog pritiska neke veste velikodrzavnog centralizma. Kad to
kazern, cnda mislim na pojave i tendencije sa kojinia smo se
najodlué¢nije sukoebili na [V plenemu CK SKJTina sve drugo §to je s
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tim povezano. Taj trend je, pre svega. bitno usporavao razvoj
samoupravnih drudtvenih odnosa.

Mi smo veé podetkom Sezdesetih godina u odnosu na mnoge
probleme drustveno-ekonomskih odnosa, o kojima sada diskutuje-
mo. bili dosta blizu vedeg broja refenja. Medutim. keko je nastupio
taj pojacani birokratsko-tehnokratski, odnosno velikodrZavno-
-hegemonisticki pritisak. mi smo izgubili dosta vremena u tapkanju
u mestu. Taj pritisak je, po mom migljenju, u znatngj mert na nov
nadin paralisao ulogu Savezae komunista. PoSto viSe nije mogao
vratiti Savez komunista u staru ulogu tehnokratsko-komandujuce
snage u zemiji. on ga je pretvarao u forumsku organizaciju i time je
pofeo da ga izbacuje iz jedino pravilnog koloseka — da bude
unutra$nja avangardna snaga samoupravljanja, udruZenog rada,
radnicke klase itd.

Tako je Savez komunista poceo da delazi u polozaj jedne
pomalo odvojene snage i od radnicke kiase i od udruzenog rada, §to
ga je neizbeZno oslabilo 1 zakocilo njegov razvoj. U stvari, efekat
takvih i sliénih birokratsko-centralistickih i konzervativnih tenden-
ciia je isti kao i efekat onog oportunizma ili anfisocijalistitkog
politikantstva, koji hote da direktnim napadom na avangardnu
ulogu SKJ odvejaju SKJ od radnitke klase i radnih masa uopiteida
time otvors moguénost da kontrarevolucionarne snage prigrabe
vodecu ulogu u drudtvu. Mi smo tada raznim merama, éak i pre IV
plenuma CK SKJ, uéinili odredene korake da onemoguéimo takav
trend. TV plenum je, tako reci. dovrsio taj proces.

fzmedu ostalog. u tom periodu se. bai zbog preovladavanja
velikodrzavnog. birokratsko-centralistick og kursa, u nas nagomila-
lo i mmnogo problema u medunacionalnim odnosima. U prvom
poslerzinom periodu. kada je bilo potrebnoe nagu revoluciju i ovo
drudivo stabilizovati i skupiti ono malo sredstava kojima je ova
zaostala zamlja raspolagala. jedan revolucionarno-demokratski
centralizam je bio ne samo prihvacen nego je bio. zaprave, i jedina
mogucnost opstanka 1 razvoja naSe revolucije.

Al kada je nade druitvo ved pedesetih. a narodito Sezdesetih
godina poéelo znatno ubrzanijim tempom da se krece { da postaje
jedno vec ekonomski slozeno, srednje razvijeno drudtvo. vise se na
stari nadin nije moglo upravljati takvim druStvom. U stvari,
revolucionarno-demokratski centralizam podeo je da dobija drugu,
to jest birokratsko-tehnokratsku  sadezinu,  Birokratsko-cen-
trafisticki priiisak se nije izraZavao samo U usporenijemn tempu
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razvoja samoupravijanja, nego 1 u tome §to su se pocela gomilati
medunacionalna trvenja. Savez komunista se Zato morao sekobiti 1
sa tom tendencijom.

I posle toga, neki{judi su ponovo pokusali da iskoriste tu borbu
Saveza kormunista protiv birokratskog centralizma i1 velikodrZav-
nog hegemonizma za borbu protiv samog SKJ. Ovog puta to se
odraZavalo pre svega u obliku nacionalizma. U stvari, taj nacionali-
zam je semo produZavao iste tendencije i bio forma istih politickih
sukoba koji su i ranije pratili nafe druftvo. To je omogudeno.
delom, zbog nekih objektivnih uzroka i izvora koji su stvarali
odredeno nezadovoljsive ili nerazumevanje u raznim nacionalnim
sredinama u ras prema nadoj politici, narofito ekonomskoj, a i
drugoj, a delom i zbog toga §to ie nacionalizam bilo najlakie
iskoristiti 1 jednoj mnogonacionalnoj sredini za prikrivanje nekih
drugih stvarnih politickih ciljeva, koje je trebalo sakrivati pred
radnickom klasom i radnim masama uopite.

Nacicnalizam se sada pojavio kao jedna od najjacih ideoloskih
i politickih snaga sa koiima smo se morali sukobiti. Ne samo
Dvadeset prva sednica Predsednidtva SKJ. nego 1 neke akeije pre i
posle Dvadeset prve sednice, nanele su toj tendenciji vrlo snazan
udarac. Medutim. to ne znaé¢i da se te iste drustvene tendencije vife
ne produZavaju. Sada je — to je bar moj utisak — tesko bruniti od
strane bile koga. sem okorelih burzoaskih i birokratskih nacionali-
sta. takve nacionalisticke pozicije.

Ali te iste pozicije se sada brane na druga¢iji naéin: s jedne
strane. u obliku kritike kako ini. eto, sada gusiino demokratiju 1
slobodu. da se vraéamo nazad nekakvoj antidemokratskoj politici,
a oni da brane kurs dalje demokratizacije; s druge strane. pojavljuju
se 1 staljinisti¢ko-dogmatske snage sa parolom: pa eto zar vam
nismo govorili §ta ¢e da bude! Kad kaZzem »staljinisticko-dogmatske
snage«. ne mislim same na komintormevske. nego i na onu drugu
birokratsko-tehnokratsku ideologiju, koja se razvila na nalem tiu 1
o kojoj sam pre govorio.

Posebno su svi t1 odnost bili zaodtreni u vezi sa nafom akcijom
na ustavnim promenama — i kad je re¢ o pravcu dalieg razvitka
drudtveno-ekonomskih | medunacionalnih odnosno medurepublic-
kih odnosa. i kad je re¢ o razvitku politickog sistema. Sve do ovih
ustavnih promena te idecloSke i politike snage. koje zasnivaju
svoje ciljeve na burZoaskoj ili birokratsko-tehnokratskoj ideologiji.
otekivale su da ¢e razvoj nadeg skupitinskog sistema i samoupra-
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vljanja ipak i¢i putem vra¢anja na stare etatisticke forme. U toih je
uveravala 1 pojava tehnokratskog monopolizma koji je u nafem
drustvu podeo da osvaja sve jafe pozicije. I razume se, posto sz
tehnokratski monopol ne moze sam od sebe odrZati, on mora da se
oslanja na vlast, na drzavni aparat. Zato takve pojave prati i rastuéa
tendencija vradanja na etatisucko centralistiCki sistem, 1 to iz
prosiog razloga §to bi dalje zatvaranje u sebe takvih moenopolistic-
kih centara, koji samostalne raspolazn drudtvenim kapitalom,
vodilo njihovom pretvaranju u neke kapitahisticko-sopstvenicke
centre, a 1o je — druStveno-istorijski uzev — gotovo sasvim
nerealno

Da samo podsetini na Marksovu misac da nije vaZno ko je
formalni sopsivenik kapitala, nego ko njim [akti¢ki raspolaze. I u
nas bi upravo tehnokratsko-birokratsko raspolaganje kapitalom,
bez kontrole radnika. neizbeZno vodile raspadanju socijalistitkog
samoupravnog drudtva, vracanju u nekakav kapitalistiki sistem.
Ali, poito je ta varijanta nerealna. njen rezultat bi, u stvari, bio —
novo srad¢ivanje tehnokratskog monopola sa drzavoun aparatoni.

Kada smo istupili protiv tih tendencija 1 kada smo nasuprot
tchnokratima i nacionalistima postavili zahtev da se. kako eko-
nomski odnosi u udruzenom radu, tako i struktura Federacije
prilagode novom stanju u nadem drudivu, nmjegovom sada$njem
razvojitom stepenu — naidli smo na otpore svih tih snaga. To se
pckazalo narodito u vezi sa ustavnim promenama, a pogotove U
vezi sa takozvanim »radnickim amandmanima«. Te snage. ofigled-
no, smatraju da time, zapravo, perspektiva koja je za njih bila
poéela pomalo da sc otvara — nestaie, pogotovo §to SKJ od
deklaracije ciljeva prelazi sve odlu¢nije u akeiju 1 mobilizaciju masa.
Zato se sada glavni napad na politiku Saveza komunista odvija pod
firmom da s¢ Savez komunista vraca metodima komandovanija,
gusi demokratiju itd.

U sustini, iza te kritike stoje otpori i suprotstavljanje naporima
koje naje drutvo sada &ni u pogledu razvoja drustveno-
-ekonomskih odnosa, samoupravljanja, medunacionalnth odnosa,
pa 1 same demokratije.

Zbog toga mislim da je u ovom trenutku za nas bitno sledece:

Prvo, moramo biti nadisto s tim da je neophodno pojacatn
vodecu drustvenu ulogu Saveza komunisia, iii, bolje redeno, odbiti
sve napade onih koji nastoje da potkopaju vodecu idejnu i politicku
ulogu Saveza komunista. Pri tome ¢e biti nuzno da se odluéno
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sukobimo sa svim onim demagoSkim, pseudoliberalisti¢kim, pseu-
dodemckratskim i drugim frazama kojima neki pokuavaju da
dokaZzu kako treba samo »siu$ati radne ljude« ili samo otvoriti
puteve za demeokratijuislobodu za sve politicke snage u nasej zemlji
— pa ce sve stvari automatski i¢i dobro.

Nema druitva koje bi moglo biti stabiino ako ne bi postojali
snazni subjektivni faktori, sposcbni da usmeravaju aktivnost toga
drustva. I burZoazija je u tom cilju. putem vifepartijskog sistema,
obezbedila moguénost delovanja njenih subjektivnih snaga. Ona
neée dozvoliti da stvarno revolucionarna partija radnicke klase
dode na vlast. osim ako je na to prisili svejom snagom sama radni-
¢ka klasa. Ako se desi da ona ustavnim putem dode na vlast, onda ¢e
se burzoazija Zestoko 1 svim sredstvima boriii protiv nje, kao $to je
to sada slucaj u Cilew. Prema tome, ako bismo zapostavili subjekti-
vnu wlogu Saveza komunista u naem dru$tvu, mi bismo samo otvo-
rilt puteve za neke druge snage koje ¢e za sebe prigrabiti rukovodeéu
ulogu.

Drugo, mi se ne smemo osvrtati na pseudodemokratske povike
antisocijalistickih krugova, pa i nadih sepstvenih oportunista, o
tome kako se mi time »vradano na staro«. Ali se, takode, moramo
suprotstaviti onima koji bi zaista hteli da se vratimo na staro. Ne
radi se, medutim, ni o kakvom vraé¢anju nazad. Naprotiv. meramo
i¢i napred onim kursom kojim je Savez komunista odavno krenuo,
ali sa koga su stalno pokuiavali da ga zbace, kako oni sa »desne«
tako 1 ont sa »leyeu strane.

Suitina toga kursa je pre svega u intenzZivnom povezivanju
Saveza komunista sa $irokim radmim masama, radni¢kom klasom,
uwdruzenim radom, samoupraviim organizacijama, njthovim dele-
gacijama u skupitinama itd. Sa tih pozicija onda treba vediti stalm
revolucionarni pritisak na celu politi¢ku strukturu drustva, kontro-
lisati organe vlasti 1 privrednog upravljanja itd. Time ne zelim reéi
da Savez komunista ne treba — prvenstvenc svojim stalnim analiti-
ckim pracenjem tokova druStvenog razvoja, kao i svojoin kritikom,
inicijativom 1 akcionom mobilizacijom masa — i direktno da utiée
na rad drudtvenih organa. All, mislim da bi bilo veoma opasno
prihvatiti bilo kakve tendencije, koje se ponekad u nas manifestuju,
da se Savez komunista sam identifikuje sa aparatom drZave i
privrednog upravljanja i da take postane administrativho-
-komandujuca snaga u sistemu vlasti, umesto da bude avangarda
radniZke klase.
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Isto tako, treba odbaciti jo§ rasprostranjeniju tezu da Savez
komunista »ne ireba da se me3a u ovo ili ono«. Ta teza se fakticki
svodi na to da Savez komunista treba da digne ruke od bitke za
druSiveni progres, za jacanje revolucionarne vlasti radniéke klase
uticaja radnicke klase na sve tokove nadeg druStvenog Zivota.
Naprotiv, kad se radi o takvim ciljevima, Savez komunista mora da
se »meda«, jer bi inade on u druiivu bio nepotreban. Pitanje Je samo
na koji nadin treba to da éim.

Jamislim da on treba da se »meSa« prvensiveno na takav nacin
da stalno i neprekidno zaoStrava socijalisti¢ku idejnu i politi¢ku,
kao i radnu materijalnu drustvenu odgovornost svih nosilaca
drzavnih, drudtvenih i samoupravnih funkcija i da osposobljava
radnicku klasu 1 radne mase za kontrolu te odgovornosti, a n¢ da
sam preuzima svu odgovornost na sebe na takav naéin, da se svaki
hirokrata moZe sakrivati iza leda te odgovornosti Saveza komuni-
sta.

Posebno bih na to upozorio sada, v vezi sa daljim razvitkom
nadeg ustavnog sistema. Mi sada ulazimo u delegatski sistem. O
tome se u nas dosta govori. Meduiini, do sada je bilo malo dubljih
analiza o delegatskom sistemu — u tom smislu ita on znadi. §ta
moze doneti pozitivnog a §ta negauiviog. A to je veoma vaino
pitanjz. Samo ako budemo nadisto s tim da delegaiski sistem moZe
da donese mnogo pozitivnog. ali da. ako ne bude postavljen kako
treba, moZe doneti | mnogo negativnog — moZemo preuzati na sehe
odgovornosti za ovakve ili onakve ustavne promene.

Ako zaista hotemo da uvodimo istinski demokratski delegat-
skisistemn — a ne ne§to odozgo »isfrizirano« i namesteno, kako neki
birokrati misle da &e biti 1da treba uraditi -- treba biti svestan da ée
to znadit da sve $to proizade iz delegacija i delegatskog sistema jeste
najéedée neposredni izraz trenutnih i pojedinaénih interesa radnih
ljudi koje delegati predstavijaju. Delegati ne bi bili nikakvi opéti
politicki predstavnici, nego radnici iz proizvodnje. ljudi iz mesnih i
interesnih zajednica itd,

Takav sistem omoguéuje tesnu povezanost centra i baze. kao i
veliku kontrolu i uticaj baze na politiku centra. Ali, s druge strane,
takav sistern moZe istovremeno »doneti« jak pritisak empirizma i
pragmatizma sa svim njihovim pozitiviim i negativnim tendencija-
ma. Kroz njega ¢e verovaino pokusati da se na nov nadin nametne
tehnokratizam, a pogotovo parcijalni interesi, to jest trenutni
interes pojedine radne organizacije, lokalizem, ekonomskii teritori-
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jalni partikularizam itd. Svi ¢e ti faktori doéi do izrazaja. Na kraju
krajeva. mi ne moZemeoe Zivett wiluziji da ée radnik kao delegat, samo
zato §to je radnik, biti imun na sve ovo. Naproiiv, on ée prenositi sve
te tendencije, 1 pozitivne | negativne, koje se javijaju u sredini gde on
radi.

Sve cvo ne govorim zato da bih potcenic progresivnu ulcgu
delegaiskog sistetna. Naprotiv, uvek sam se za njega zafagao. Ali,
hoc¢u da kaZzem da upravo zato §to delegatski sistem predstavlja
najdermnckratskiji sistem i najvidi stepen slobode za radne Yjude koji
e ikada istorija poznavala. on istovremneno daje 1 najvell stepen
slobode za sve one tendencije koje ¢e se pojavljivati u raznim
sredinama.

Otuda se za nas pojavljye i imperativna neophodnost da se
paralelno sa uvodenjem delegatskog sistemia veoma temeljito i
realisticki sagleda 1 to: kako ftreba da budu organizovane i
postavljens — kako u sistemu driave, tako i U sisteimu samouprav-
fjanja — one vodecte subjektivne snage socijalizma 1 socijalistickog
druitva koje u empirizam t prakticizam masa treba da unose
revelucionarnu socijalisti¢ku perspektivu. svest, znanje i sposob-
nost za pokretanje inicijativa. organizovanu akciju za jasno razra-
dene progranie, razradu takvih programa, svest o zajedniékim
interesima. o povezanosti pojedinaénog sa zajednitkim interesima
radnog ¢oveka, posebno u razvoju proizvodnih snaga. svest o
odgovornosti za stanje u drudtvu uopiie itd. Jer. nigta neée iéi samo
po sebi.

[z tih razloga su, po mome misljenju, dve stvari bitne. S jedne
strane, u sam politicki. skupstinski 1 druStvencekonomski sistemn
moramo ugraditi i elemente koji ¢e obezbediti delegatskom sistemu
njegovu unutradnju stabilnost 1 integraciju i dati mu unutradnju
snagu prvenstveno time §to ¢e u njega unositi naksimalno stvara-
latku sposobnost, sposchnost sagledavanja problema u njihiovoj
uzajamnoj povezanosti, nauku i struénu sposobnos:. progresivau
inicijativu itd.

Liéno sam protiv opétenadleznih polinckih veéa u skupitina-
ma, kakva sada postoje. lako u tom pogledu u Koordinacionoj
komisiji Ustavne komisije jo§ nema pune saglasnosti, ipak mogu
reél svole lino misljenje, naime — mislim da bismo moral u
skupitinama imati neka tela, koja bi bila, u neku ruku, vise stru¢no-
-politicki izveZioc politike 1 odluka delegatskih veda nego samostal-
na skupitinska veda. Kao takva, ta tela bi bila u isto vreme —
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zajedno sa delegatskim veéima — nosilac inicijativa oslonjenit na
tekuce interzse udruzenog rada kao 1 na nauku, znanje, druitveno
planiranje itd. Ta tela, dakle, ne bi predstavljala nekakva veéa
profesionalnih polititara, ve bi bila u najveéoj moguéoj meri
politigki i struéno odgovorna delegacijama radnih ljudi. odnosno
gradana.

To ne znadi da bi ta tela bila samo nesamostalan mehanicki
dzvriilac: ona bi bila sastavni deo delegatskog sistema. odnosno je-
dan njegov specifican organ. Ali bas zbog toga ona bi morala biti u
odredenim okvirima samostalna i ravnopravna sa drugim delegat-
skim vecima, pogotovo usluéajevima kada bi se radilo o zahtevima i
inicijativama, za €ije izvrSenje ova tela ne bi bila spremna da ponesu
odgovornost. Samim tim takva bi tela bila fakior unutrainje
stabilnosti delegatskog sistema.

To bi nam u isto vreme omoguéilo da imamo u najveto]
moguéo] merl samostalnu struénu upravu u kojoj bi se nalazili
visokokvalifikovani, ali u potpunosti javno 1 politi¢ki odgovorni
ljudi. Na taj na¢in bi ve¢ sem taj sistem samoupravne demokratije
kao demokratski oblik klasne vladavine proletarjata — oslonjene
na delepatski sistem i na s$pecificnu drustvenn ulogu Savera
komunista — sebi stvarao unutradnje pokretacke stvaralac¢ke snage,
koje su sposobne da povezuju iskustvo radnicke klase sa naukom i
pojedinaéne interese sa zajedni¢kim, i vréio stalnu demckratsku
selekciju odgovornih Jjudi i stvaralackih timova sa pozicija socijali-
zma i socijalistickog samoupravljanja. A to je ujedno i jedan od
najvaZznijih faktora demokratskog savladivanja tendencija partiku-
larizma, lokalizma. jednostranog empirizma itd., od kojih nece biti
imun ni defegatski sistem.

Drugo, iz toga §to sam govorio proizlazi da je jedna od
znacajnih komponenata delegatskog sistema vodeca ideina i poltti¢-
ka uloga Saveza komunista, kao i specifi¢na drustvena uloga
Sindikalaidrugih drustvenih organizacija. Sindikati moraju postati
daleko znacajnip fakior u nalem buduéem ustavhom sistemnu i
preuzeti na sebe ne samo neku uepdtenu odgovornoest za zastitu
interesa radnika nego postati i sasvimn konkretni nosioci odredenih
procesa uskladivanja i samoupravnog dogovaranja. Oni moraju da
preuzmu na sebe i odredenu odgovornost za uskladivanje pojedi-
na¢nih interesa radnika 1 zajednickih interesa.

Tim Zelim da kaZem da uloga Sindikata mora da bude u
izvesnom smisiu ¢ak vige institucionalizovana u celom sistemu nagih
7

samoupravnih odnosa nege 3to je danas, to jest da bude instrument
satnoupravljanja, a pre svega samoupravnog dogovaranja. Sli¢no
bismo mogli govoriti i o Socijalistickom savezu i o drugim
dru$tvenim organizacijama, ali ja danas o tome ne bih govorio, ve¢
bih se zadr¥ao samo na nekim aktuelnim problemima uloge i rada
Saveza komunista.

Po mom mifljenju, za funkcionisanje delegatskog sistema bice
od sutinskog znacaja da Savez komunista bude prisutan u njemu. i
to kao snaga koja ¢e w tom sistemu biti vide nego ikad pod direktnim
uticajemn osnovnih slojeva radnicke klase, ali koja u isto vreme mora
da bude i vodeéa idejna i politi¢ka snaga tog sistemna. U delegacija-
ma &e se nalaziti radnici. Kroz delegacije ¢e s¢ vr$iti osnovni pritisci
na drudtvo — i pozitivni i negativol, Tu Savez komunista treba da
bude prisutan kao avangardna snaga, da uti¢e na svest i raspoloze-
nje radnika i da se, tako rei, bori za svoje pozicije u tim
delegacijama. Jer, i kada se radi. na primer. o izboru delegacija, 5KJ
neée moéi prepustiti da se to odvija stihijski. U svemu tome moraju
itekako da budu prisutni Savez komunista. SocijalistiCki savez,
Sindikati i Savez omladine.

Dalje. delegatski sistern pretpostavija veoma intenzivnu aktiv-
nost svih delegacija u vezi sa delatnoécu opstinskih i republi¢kih
skupitina, kao i Savezne skupstine. Cesto ée biti potrebno zauzimau
veoma konkretne stavove U samoi samoupravnoj bazi. Komunisti
¢e se morati il slo#iti 1 podrZati u radni¢kim masama odredene
zahteve, imicijative i predloge ili e se nekima suprotstavijati. Ne
treba Ziveti u iluziji da e sve §to Ce 1zadi iz delegatskog sistema biti
dobro. I tu ég se stavovi formirati kroz borbu misljenja i konflikte
interesa.

Mislim, jednom re&ju, da ¢e Savez komunista morati da bude
prisutan u delegatskom sistemu i da ¢e on imati nove 1 veonia
slozene zadatke. S druge strane. verujem da je to i najbolji natin da
Savez komunista istovremeno bude i ped kontrolom radnika. Jer,
delegatski sistem ée 1 Savez komunista staviti pod pritisak radnika.
za razliku od sadadnjeg stanja gde se pojedine organizacije, pa ¢ak i
forumi Saveza komunista, nalaze pod pritiskom malogradanstineili
onih slojeva u naSem druitvu koji su po svojim interesima priliéno
advojeni od osnovnih slojeva radni¢ke klasz.

Mislim da ¢e ustavne promene, iake se direktno ne odnose na
ulogu Saveza komunista, ipek, posredno — s abzirom na zadatke
koje ée on imati ubuduée — zpaditi i veéu moguénost Saveza
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komunista da se na veoma konkretnim akcijama u borbi za
napredak nadeg drustva povezuje sa radnim masama.

To ¢e Savezu komunista omoguéiti daleko bolje da oseti
raspoloZenje radnicke klase 1 radnih masa nego, na primer, neka
formalisti¢ka refenja i prediozi da, recimo, u svim komitetima SK
najmanje polovina ¢lanova mora da poti¢e iz redova radnika.
Nisam, doduse, protiv takvog knterijuma i mera tamo gde to ima
nekog smisla. Ali, uloga komiteta ne zavisi prvenstveno od togadali
¢e u njemu biti vieili manje radnika, nego u kojoj je meri on stvarno
sposoban da izvr§ava volju radnika. A to se ne postiZe uvek samo
brojem prisutnih radnika u komitetu.

U ovom momeantu mi moramo da se odluénije borimo za to da
pojacamo politicki i ideini autoritet Saveza komunista u nasem
drustvu, 1 to demokratskim, socijalistitkim, samoupravnim sred-
stvima i metodima koje smo, inaée, proklamovali na papiru, ali od
kojih smo odstupali. A kada to kajem, mislim, pre svega, na sledece:
demekratiju ne treba identifikovati sa oportunizinem. Mi imamo
demokratiju i mi se moramo bornti za demokratski Zivot upravo
zato da bi se v takvoj demokratiji kornunisti mogli boriti sa svim
onim snagama koje se suprotstavijaju socijalizmu, a ne da putem
vladavine birokratije stvaramo neki prividan mir, a da pri tom
dozvoliavamo da se u bazi stvaraju situacije pune konflikata, takvih
kakvi su se, recimo, u evropskim socyalistickim zemljama stvarali
pod staljinisti¢kim reZzimom.

Ali, mi u tu demokratsku bitku morame uéi bez iluzija:
moramo voditi racung kakav je odnos snaga i znati da se tamo gde
smo slabi, gde ne moZemo dobiti bitku demoekratskim sredstyvima,
ne treba bojati ni primene sredstava revolucionarne i drzavne
prinude. Naravilo, bolje je ako ih budemo upotrebljavali 3to manje.
Jer ako 1h budemo upotrebljavali vide, onda ¢emo samo pokazivati
svoju slabost. Al, ne smemo dozvoliti da sada neko nastupa sa
parolama o demokrati)i na takav na¢in da, u stvari, od komunista
traZi da razoruzaju i da ped pritiskom suprotnih snaga odstupe ad
borbe sa protivnicima socijalizma.

Drugi vazan zadatak jeste rajtiséavanje drustvenoekonomskih
odnosa u uslovima samoupravijanja. Amandmani X X1 i XXII sami
po sebi dali su dosta jasnu orijentaciju, ali ipak samo orijentaciju.
Oni su, dodude, kao ustavna odredba. dovoljno jasni i kroz njih se
moze videti sustina stvari. Ne verujem da bi u budué¢em Ustawvu,
osim u izvesnoj meri. trebalo da idemo mnogo vise na njithovu
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konkretizaciju. osim utoliko ukoliko treba ra§éistiti neke probleme
institucionalnog karaktera i probleme dru$tvene odgovornosti.

Ali to ¢emo morati udiniti pre svega u novim zakonima o
udruzenom radu. U njima morame ra3éistiti sve dileme, a njih ima
dosta. U vezi sa tim zakonima susreemo se sa dve krajnosti,
odnosno sa dve vrste otpora. S jedne strane, kao posledica stihijske
reakcije na tehnokratizam. razne monopole i nepravilnosti u
drugtveno-ekonomskim odnosima deila jedol 121&23_]& tendencija da
sada treba. tako redi, sve razgraditi i sve preneti na neke autarhicne
osnovne organizac,ije udruzenog rada. Mi se moramo suprotstaviti
toj tendenciji. _]El']e integracija i koncentracud drustvenog kapitala
istorijski unperatw bez koga nema razvoja pro;zvodmh snaga |
moderne tehnike i tehnologue“

Ako bismo ziveli u iluzijama o nekim apstrakinim radnickim
slobodama — na primer da sa svakim dinarom koji ostvari osnovna
organizacija udruZenog rada, radnici mogu raspolagati na
privatno-sopstvenicki na¢in — mi bismo se ubrzo nasl u takvim
velikim: ekonomskim tefkocama i protivreénostima da bi samou-
pravni sistem poceo da gubi svoju ekonomsku, proizvodnu efika-
snost. a ugroZen bi bio 1 sam socijalisticki karakter proxzxodmh
odnosa. Ali, isto tako. treba se odluéno SllpI'OESEElVltl onima ko_|1
kazu: »Na;xazm_]e je integrisati se; kada ima$ krupnu organizaciju
rada — moZe§ da se latis i krupmh stvari 1 da postize§ velike
ekonomske uspehe. a sporedno je kakvi su odnosi medu ljudima «

Treba istovremeno da se zapitamo: kakvi ¢e onda nastati
odrnosi medu ljudima? Jer. na kraju krajeva, mi smo se borili protiv
kapitalizma zato da bismo promenili proizvodne odnose, to jest
odnose medu ljudima. Da to nije bio nai cilj, onda sino se mogli
zadovoljiti i kapitalisti¢kom integracijom. Uostalom. ne moZe se
tvrditi da neke krupne kapitalisticke kompanije ne postizu krupne
rezultate u proizvodnji i produkiivnosti rada. Izgleda da neke od
njih postizu ¢ak 1 bolje rezultate nego neki soc1]allst1ck1 »trustovi«,
Stavise. danas 1 kapitalisticki svet. obrazovani kapitalisti. ili jo§
bolje — kapitalisticki menadzeri. priznaju da nema borbe 2a
produktivnost rada ako u tome svesno ne ucestvuje svaki radnik. I
mi moramo poéi od te ¢injenice.

Pre mnogo godina posetio sam jedmo veliko preduzece u
Americi i na jednom sam zidu video transparent na kome je pisalo:
»Kvalitet proizvodnje ne moZe da di nikakva inspekcija t kontrola,
nego samo ono Sto radnik nosi u sebi« To je napisao jedan
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kap_italisti(:ki menadzer. Znadi, on je shvatio da je potreban radnik
koji zna da radi i koji hoce da radi. koji Jje zainteresovan da radi,
MoZe se. naravno, reéi da je to »bacanje peska u odi« | skrivanje
realnosti kapitalistickog sveta. Ali, i kapitalisticki menadZer je
gi0§ao do saznanja da ne moze dalje razvijati proizvodnju a da ne
1izmeni odredene odnose medu ljudima. pa se zato trudi da u te svrhe
iskoristi 1 svest radnika.

_ U nasem samoupravnom dru$tvu to bi moralo da bude jo§
otiglednije. Sam sistem samoupravljanja daje daleko efikasnije
forine za takve odnose nego americki sistem tzv. »human relations«
{rneduljt_ldskih odnosa) koji oni uvode u svoje fabrike, To je Jedna
strana pitanja koja. mozda, ¢ak 1 nije glavna. Druga je ona o kojoj
samn malo¢as govorio — pitanje drustvenog kapitala. Ja u tome
vidim izvor mnogih nasih kolebanjz. pa i socijalnih diferencijacija i
drugih razlika. Posmatrano sa stanovista dugerofnog istorijskog
pravca razvgja, ne pridajem odludujuéi znacaj odredenim éisto
imovinskiin razlikama u sferi individualpe potrodnje. Istina, one
mogu da budu politicki vrlo §tetne i da veoma negativno utitu na
trenutno politi€ko stanje. Pogotovo danasi te su razlike u nas jedno
akqt'no pitanje. Ali one same po sebi ne mogu da narude sam
socijalisticki karakter proizvodnib odnosa.

Socijalne diferencijacije. pak, koje proizlaze iz razli¢itog stepe-
na uticaja i moguénosti raspolaganja drustvenim kapitalom mogu
bitz 1 te kako opasne i Stetne po razvoj socijalizma. Jer mogu
sustinski deformisati njegov razvoj. Ne¢u da u to detaljno ulazim.
ve bih samo upozorio na neke primere. U nekim nagim preduzeci-
ma nekoliko desetina ljudi raspolaze milijardama druitvenoe
kapita_lu. Ont prakti¢no rade sa tim kapitalom $ta hoce. Ne tvrdim
da cni. po pravilu. lose gazduju tim sredstvima. Al ¢injenica je da
oni bez stvarne drudtvene kontrole. bez kontrole pravih radnika —
proizvodaca i udruzenog rada uopite, raspolazu tim kapitalom.
Znati. tu nastaju odredene koncentracije kapitala koji pofinje da
dokbua svoju samostalou dru$tvenu funkciju i da dejstvuje kao
takav.

To je slucaj i sa nekim integracijama proizvednih organizacija.
Znac‘:l,. nye re€ samo 0 0SNOVRIM organizacijama udruZenog rada,
nego 1 o krupnim privrednim organizacijama koje postaju samo
izvriilac naredenja iz centra, a koja nisu rezuitat zajednickih odluka
1 kontrole nad zajednitkim kapitalom.
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IMi, uzmimo sektor privatne zanatske i ustuZne proizvodnje. Tu
se neretho deSava da banke ili druStvena preduzeéa velikim
kreditima finansiraju ulaganja u osnovoa sredstva takvih privatnih
organizacija, koje zatim — najeice zaposljavanjem tude radne
snage — za kratko vreme reprodukuje taj drudtveni kapital,
pretvarajudi ga u isto vrenie u privatnu sopstvenost. To vide nije
samo »rbogacenje bez rada«, ve¢ unodenje elemenata kapitalizma u
naf sistem.

Naravno, to ne znadi da sam ja protiv toga da se, na primer,
seljacima ili pojedinim vrstama zanatsiva daju odredeni drudiveni
krediti. Ali neprihvatliive je — kao opsti princip — da drufivena
sredstva budu davana privatnim licima { organizacijama na takav
nadin da im to omoguéava stvaranje svojevrsnog privatnog kapita-
la. Tu, u stvari, nastaju nasi novi »milijarderi«.

Ne Zelim da preuveli¢avam znacaj svih pomenutih pojava zbog
roga §to je to, ipak, jedan prelazni stepen nadeg razvitka, ali mislim
da mirenje sa takvim pojavama moZe postati ozbiljna druitvena
opasnost. Mi smo morali 1 moramo forsirati stvaranje velikih
preduzeca, pa i po cenu da se u njima privremeno zadrZe i neke
zaosiale forme unutrainjih odnosa

Medutini, ako zaista heéemo da podstakneme maksimalan
napor i maksimalne inicijative za vetu produktiviost rada, moramo
biti svesnt da upravo samoupravljanje uioZe da to ostvar. A
samoupravijanje, u stvari, znaf integraciju rada i drustvenog
kapitala. Ako to ne bismo postigh — a uveren sam da moramo i
moZemo — onda je. po mom midljenju. éak i etatisti€ka kontrola
nad drudtvenim kapiialom progresivnija od razbijenog, atomizira-
nog drustvenog kapitala koji postaje monopol u rukama osamosta-
ijenih birokratskih ili ekonomskih centara (banaka. velikih trgovin-
skih preduzeéa, vebkih kompanija itd.}.

Ako pogledate na3u praksu, videtete da je ona u tom pogledu
veoina »3arolika«. Ima dobrh integracija u kojima su veoma
razvijeni progresivii ekonomski odnosi, a mogu se naéi 1 takve
organizacije koje se temelje skoro direktno. rekao bih. na pljacki.
Ako se takve organmizacije nalaze unutar jedne republike, onda su
policdke implikacije takvili odnosa po praviiu manie vidljive. 2 osim
toga moZe se raznim sredstvima 1 politickim intervencijama postici
da se te stvari lakie ras¢id¢avaju. Ali, ako se radi o integraciji
preduzeda iz raznih republika. onda to nije vie samo odnos »x«
preduzeda prema »y« preduzecu, ved je 10 odnos »x« preduzeca
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jedne republike prema »y« preduzecu druge republike. 1, ako sad
preduzeée iz jednz republike ostvaruje dobit na ra¢un preduzeéa iz
druge republike. javlja se problam takozvanog nacionalnog iskoris-
¢avanja. medunacionalnih odnosa. pa 1 nacionalizma, $ovinizma i
sliéno. A mislim da ba$ takvi odnosi u prvom redu sputavaju
medurepubli¢ku integraciju.

Ustavnim amandinanima nastojali smo da onemoguéimo
upravo takve pojave. Nastojali smo da ukinemo samostalnu
funkciju drustvenog kapitala u drustveno-ekonomskom smislu.
Naravno. u razvoju proizvodnih snaga kapital mora imati svoju
funkciju. Ali. u drudtveno-ekonomskom smislu kapital mora biti
vezan za rad. Ako je on vezan za rad. onda je i tada kada je reé o
integraciji preduzeca iz raznih republika u pitanju ovek isti odnos:
uvek je re o udruZenom radu. koji ne dozvoljava oblike eksploata-
cije. Yerujem da ée biti dosta diskusija o ovim pitanjima cele ove
godine. ainekoliko meseci uiduéoj godini, dok ne dodemo donovih
propisa i ne pripremimo odgovarajuée zakone o udruzenom radu.

Uprkos svemu. imam utisak da smo u tom pogledu sada
stvorill poveljniju atmosteru. To naroéito vaZi za krupne organiza-
cije gde postoje. prvo. radnici koji vide osecaju medusobnu zavi-
snost, | drugo. struéni kadar, odnosno mnogo vide sposobnih ljudi
koji znaju da gledaju malo dalje i umeju da i sami rade na
konkretizaciji opsiih principa na&eg sistema. Ne treba sumnjati da
¢emo izvojevati bitku za ostvarivanje Ustavnih amandmana i
donofenje zakona o udruzenom radu. Ali. bi¢e potreban jos niz
godina da sve to do kraja realizujemo u pruksi. Jer u nas su jos
veoma jaki krugovi koji jo§ uvek daleko zaostaju iza ocene koju je
nedavno dao ¢ak jedan americki institut o nadem samoupravijanju.
a prema kojoj] »samoupravljanje ne sameo da s moZe uskladiti sa
produktivnodcu rada. nego je i jedan od uslova uspenog napora za
vetu produktivnost rada 1 modernu organizaciju«.

Mi u toin pogledu moramo vrlo odluéno lomiti otpore, ali ne
viSe na apstraktan nacin — ukazujuéi da je neko »protiv samoupra-
vijanja« jer se festo kaZe da je neko »protiv samoupravljanja« onda
Kada zastupa neko svoje mislienje ili iznosi prigover na neku
konkretnu formu rada. Zato se treba veoma konstruktiviro i
stvarno orijentisati na suitinske probleme druSiveno-ekonomskih i
¢isto ekonomskih odnosa.

Meni izgleda da su to dva centralna zadatka koji stoje pred
nama. Zato ne treba da se osvréemo ni na kakve kritike na raéun
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nage akcije u onim praveima o kojima sam govorio. Mnogi ¢e nam i
u nas i u inostransivu pripisivati da se vracamo staljinizmu itd.
Medutim, sigurno je da ¢emo imati ja¢i kako medunarodni tako i
unutradnji polo¥aj ako ne dozvolimo da se sada, pod raznim
Brmarna, ubacuju oni koji teZe da potkopaju snagu naleg druitva.
Ako budemo jaki, svi ée nas poitovati. A ake budemo i dalje
dozvoljavali da ceo svet raspreda u novinama da li ¢e Jugostavija
propasti za &etiri meseca ili za etiri godine itd.. onda je sigurno da
ne mozemo ra¢unati ni na kakav ugled i poziciju u svetu.

Nije slu¢ajno 3to godinama nismo mogli debiti kredite u
inostranstvu u vremne kad smo se oportunisti¢ki odnosili prema
nacionalizmu i sli¢nim pojavama. Medutim, sada kada smo Cvrice
uzell stvari u svoje ruke, moZemo da dobijemo kredita kolike
hocemo od istih onih kapiialista koji nas napadaju da smo ovo ili
ono. To ne znadi. naravno. da se zalaZem za »Evrstu ruku«
Naprotiv, mislim da se mi moramo boriti za »évrstu socijalistiéku
demokratiju«, ali ona ée biti ¢vrsta samo ako e znati da brani sama
sebe i slobodu radnog ¢oveka, odnosno ake bude sposobna da se
suprotstavija snagama koje nas guraju u slabljenje naseg sistema i
koje bi mogle da nam prouzrokuju i nove tefkode.

Rekao bih sada neito o medurepubli¢kim odnosima i saradnji.
Amandmanima iz 1971. godine koji se odnose na regulisanje
medunacionalnih i medurepubliZkih odnosa i na oblike medurepu-
blickog sporazumevanja ipak smo postigli rzlativno dobre rezulita-
te. Moram da kazem da ne mislim da je jo¥ uvek prisutno »pravo
veta« neka idealna stvar. To je, ipak. dokaz odredene slabosti
druitva i njegove nesposobnosti da nade pravo redenje za protivred-
ne interese Koji u nas postoje. U tom pogledu uvek sam bio za Ciste
principe.

I Faderacija i republike iinaju svoje nadleznosii. Ne treba se
bojati da republike imaju i viSe nadleZnosti, ped uslovom da
istovremerno preuzmu i odgovornosti. a da Federacija snosi samno-
stalno one odgovornosti i ima one nadleZnosti bez kojih ova
zajednica ne moZe da egzistira na jedinstvenom privrednom prosto-
ru i tr#igtu itd. No. sukob izmedu centralizma i, da tako kazem,
decentralizma. doveo nas je. ne¢u da kazem do pola puta, ali nas je
ipak primorao na neke kompromise, iako da je spisak problema o
kojimna se republike moraju sporazumevati u Federacijiiu saglasno-
sti sa Saveznom skupitinom dosta veliki. Liéno sam uveren da bi jo3
ncke od tih nadleZnesti mogle biti prenete u &istu republifku
279
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nadleznost, a neke vraéene u saveznu nadleZznost. No, to mo2e bill
samoe opservacija koja za nage sadadnje stanje nema neki narociti
znadaj. Jer, u suitini do sada smo ipak, putem medurepubli¢ke
saradnje. ¢ak i u oblastima gde se primenjuje »pravo veta« postigli
dobre rezultate.

Mislim. takode. da je putem ovog oblika saradnje za posiednje
dve godine refeno vise kookretnih problema 1 postignuto vise
sporazuma izmedu republika nego ranije u mnoga dufem periodu.
kada su te nadleznosti imali iskljuéivo Savezna skupétina i savezni
organi. Ova tela i organi th. medutim. nisu mogh ostvariti jer su
republike uriczle svojom stvarnom politickom snagom, pa i nekim
stvarnim »vetome«. mada za to nisu snosile nikakvu druitvenu
cdgovornost.

Moramo biti naéisto s tun da, grubo re¢eno. moZemo u savezni
Ustav zapisati 3to god hoéemo, da moZemao dati ne znam kakva
prava Saveznoj skupitini, ali da seiu Saveznoj skupitini i organima
Federacije nalaze predstavnici republika i pokrajina ¢ da nikakav
savezni organ nece modéi refiti sudunske stvari 1 doneti odluke bez
usaglaSavanja sa republikama. Ono §to je. po mom misljenju.
znaéajno mije to da sada diskutujemo da li su medurepublicki
komiteti debri ili ne. jer su se o odiglednio pokazali kao dobri.
Pitanje je samo da li su oni dovolino obezbedeni od raznih
birokratskih iskrivljavanja.

Sada se u nas moZe €uti veoma mnogo kritika na raun
medurepubliCke saradnje. Jedni polaze sa pozicija centralizma 1
kazu da treba vratiti viast organima Federacije, a drugi teze da idu
nacionalisti¢kom linjjom. Ono 3o bi bilo. po inom midljenju.
potrebno uéiniti jeste da ti konuteti budu vile podlozni javnoj
odgovornosti i kentroli, a $to znadi prvenstveno kontroli republié-
kih skupitina i drustveno-politickih organizacija. Ako bi se pred-
staviici republika u tim komitetima dogovarali samo sa izvrinim
ve¢ima i ako bi to ostajalo, da tako kaZem. sakriveno od javnosii.
stvarali bi se problemi i u republi¢kim skupitinama i u Saveznoj
skupstim.

Meni izgleda da bi se pre svega republi¢kim ustavima morali
predvideti oblici odgovornosti onih Ljudi koji predstavliaju republi-
ke u organima Federacije. Na ta] nadin bi se vise demokiatizovale
njihove funkcije u samim republikama. A u isto vreme treba do
kraja radistiti 1 ulogu i nadlefnost Savezne skupitine i organa
Federacije uopste,
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Pri tome ée biti potrebno da jasnije razdvojimo dve stvatl:
prvo, u éemu se sastoji zakonodavna funkeija koja se odvija kr_qz fe
forme koje treba da budu pod neposredunom kon}rolom repu bhc_kl_h
skupitina, a drugo, kakve su funkcije reppbhka u upravnoj ili
politi¢ko-izvrinoj oblasti na nivou Federacije. ‘ .

Normalno je da se ove druge funkcije vric u okviru saradnje
republiekih izvré$nih organa na nivou Federacije. s tim da 1 one
postanu u recpublikama javaoe, demokratske, tj. da republicka
izvrdna veéa pred svojom javno$cu brane stavove, odnosno spora-
zume koje su postigli, ili da objasne zasto se nisu sporazumela.

lako to kaZem. ja sarn istovremeno protiv onih stavova kojima
se trazi da sve to od podetkadokrajatrebada bude‘uvekjavno‘ Kad
je re¢ o sporazumevanju o vrlo osetljivim problemima. normalnE) iz
da njegova procedura u odredenoj fazi ne treba da bude podioZna
javnoj raspravi. jer bi to zna¢ilo samo sukobljavanja u javnost: u
masama pre nego $tc su ispitane sve moguénosp zZa sporazumeva-
nje. To niko u svetu ne radi. Na kraju krajeva, mi moramo reci daje
medurepublicko sporazumevanje slobodno sporazumevanje medu
ravnopravnima. Re€ je o republikama koje treba da dodu do
sporazuma i normalno je da republicki organi. koji snose odgovor-
nost za to, moraju preduzeti sve da dode do sperazuima, pa 1 putetn
kompromisa i medusobnib ustupaka. o . .

Drukéije se ne mo?Ze ¢initi nigde u svetu, pa ni u jednoj ovakvo]
zajednici kao 3to je nasa. Ali rezultati sporezumevanja i argumenta-
cija za te rezultate moraju biti javni. Upravo zato treba obezbediti
da za vrienje izvréne funkcije u oblasti medurepublickog sperazu-
mevanja republicka izvrina veéa budu isto toliko pelititki odgovor-
na pred republickim skupstinama i pred javnoséu u rgpubhkam:r_la iu
gitavoj zemlji. kao $to je sludajisa svim drugimizvrsnim funkcijama
izvrdnih veca. To je neophodno da se ne bi shvatilo da je ova for{xla
medurepublickog sporazumevanja nesto >>ekstjcritor1jalno<l<‘ nesto
ito ne podieze ni kontroli Savezne ni republicke skupéun?: To
iznosim. jer ima nekih takvih tendencija na tom planu, narocito u
pojedinim republikama. ‘ .

Mislim da se sada treba suprotstaviti frontalnim napadima na
medurepublicko sporazumevanje i medurepublicke ko_mitet_c. jer bi
svaka objektivna analiza potvrdila da je kroz ovaj oblik rada
postignuto vise pozitivnog negoe negativnog, pegotovu ako imamo
u vidu raniji period kada su Federacija i republike bile, u stvari.
paralizovane zbog konflikta prilikoin donosenja vaznih odluka.
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Jod jednu slabost bismo morali savladati. Imamo pravu
poplavu deklaracija, rezolucija, velikih izjava, konferencija, sasta-
naka itd. Nisam, naravno, protiv rezolucija deklaracjja i sastanaka
itd., ali moramo. ipak, znati da snaga Saveza komunista zavisi
prvenstveno od toga koliko je sposoban da konkretnim akcijama
stvarno menja sianje stvari. Ne zavisi, dakle, snaga Saveza komuni-
sta od toga $ta Ce se lepo srofeno zapisati u rezolucijama. To je nasa
teska bolest. Formiralo se mislienje da je dovolno odriat
konferenciju. usvojiti rezoluciju sa toliko 1 toliko tadaka i reéi; svi
treba da to izvr8avaju. Medutini, ne radi se samo o izvriavanju:
neizvrSavanje ¢ak nije uvek posledica toga 3to ljudi neée da izvrie
odredene zadatke ili se ne sla?u, nego §to ne znaju da izvrie. Da bi se
nedto izvrdile. ljudi treba da za to budu adekvatno organizovani. A
mi smo tu organizacionu, akcionu stranu izvrienja zapostavili.

Uzmimo odnos Saveza komunista i Stampe. Mi éesto kritikuje-
mo Stampu 1 novinare. Nije. medutim, ta¢no da su maltene svi
novinari protiv kursa Partije 1 da sve §to pidu u novinama &ine iz zle
namere. Ima, naravne, mo2da i ne bad mali broj takvih. Ali sasvim
je sigurno da odredena kolebanja nastaju i zbog toga $to ne postoji
jedna ¢vri¢a akciona veza izmedu Saveza komunista i 5tampe, a ne
postoji ni adekvatna izvrina organizacija pn samim izvr$nim
komitetima SK.

Drugo. danas mnogi kazu kako Krivi¢ni zakonik nije dobar.
kako nam pravosude ne vréi pravilno svoju funkciju. Medutim. ira
smo preduzeli da na tom planu nedte izmenimo, kakve akcije smo
pokrenuli? Kao SK skoro nikakve, aiu skup3tinama se akeija sporo
razvija. Mislim da bi bilo neophodnc da — posto Savez komunista
zauzme stavove — sledeca faza bude da se on tako organizuje da bi
se 1i stavovi mogli realizovati. Ja bih éak rekao da mi. uvodedi
delegatski sistem. moZemo dodi u odredene tedkoée ukoliko se SKJ.
Sindikati. SSRNT itd. ne budu na odgovarajuéi nagin organizovali.
Te tetkoce mogu dodi upravo od radnicke klase, ed koje inaée
ocekujerno najvecu podriku delegatskom sistemu i ustavnim pro-
menama koje se sada vric.

Medutim, ako avangardne snage socialistitckog druitva ne
budu pravilno crganizovane da na odredeni naéin svakodnevno
pokreéu akecije koje su neophodne. radnitka kiasa moZe pod
pritiskom raznih ckonomskih tetkoca da reaguje stihijski i zato
negativno. Meni se zate €ini da bismo morali penove razmotriti
pitanje organizovanosti Saveza komunista da bismo ocenili da li
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ona sasvim odgovara za takvu situaciju koja ¢e nastati uvodenjem
delegatskog sistema.

U vezi s tim ja necu sada govoriti ¢ meduopétinskoj saradnji
komunista, nego samo najkrace o saradnji opstina i drugih
drudiveno-politickih zajednica. Mislim da smo moZda i u tom
pogledu izgubili u tempu u razvijanju komunalnog sistema i one
integracije koja se ne odvija linjjomn privrede, radnih organizacija
itd. nego koja treba da se razvija od mesne zajednice 1 komune
prema dinm zajednicama. _

Mi smo ukinuli srezove i rekli da éemo 1é1 na razne vidove
meduopitinske saradnje. To je trebalo da zameni srezove. Po svoj
prilici nismo pogresili $to smo ukinuli srezove, iako sam licno tada
bio protiv njihovog ukidanja. Verujem da naSe socijalistiZko
drustvo moZe bolje da se organizuje putem meduopitinske saradnje
nego obnavljanjem starih srezova. All. ipak nismoe daleko napredo-
vali u razvijanju meduopstinske saradnje. Ona je suvise prepudtena
dobroj volji opétina. kadrova u opitinama. slucajnostina itd. Menj
izgleda da bismo neke zajednike probleme i zajednicke regionaine
interese morali jace institucionalizovati u republi¢kim ustavima,
razume se, ne propisujuéi krute forme. [ako nemam konkreian
predlog, smatram da neka osnova za meduopStinsku saradnju
zaisia ireba da postoji, a to treba regulisati republickim ustavima.
Integracija zaista sve vide postaje realnost.

Mislim da prenebregavamo fakat postojanja regija koje odgo-
varaju srezovima. okruzima i sl. Nije administrativna izmi$ljotina
da je Mostar, na primer, centar ove regije. Mostar je centar ne zato
3to je progladen takvim i 5to vazi kao glavni grad Hercegovine, nego
o stvarne ekonomske, saobracaine. kulturne, socijalne, zdravstve-
ne 1 sve moguée »linijje« vode prema jednom takvom centru i
obrnuto. Institucije koje mogu nastati u takvom centru sluZe éitavoj
regiji. I ako institucije meduopitinske saradnje koje sluZe regiji, ane
samo Jjedno) opstini. nisu pravilno postavljene, onda dolazi do
opétinskog zatvaranja, do atomiziranja: svaka opitina hoce da ima
sve sluzbe. A, u stvan, meduopdtinska saradnja bi trebalo da
obezbedi da se dobiju moderne, integrisane drustvene sluZbe kojima
bi se na demokratski naéin upravhalo.

U nas se. medutim. u nekim oblastima razvio obrouti proces.
Formirani su, na primer, regionalni zavodi za socijalno osiguranje.
biraju se njihove skupiting, koje nemaju skoro nikakve veze sa
opitinama, a praktiéno ni sa radnim organizacijama. Normalno je
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da se stvaraju zajednicki regionalni zavodi, ali oni bi trebalo da
budu stvarne zajednickc sluzbe. s tim da postoji demokratski
mehanizam upravljanja ovim zajednicama u opitinarna. Ukratko,
trebalo bi da budu prisutni svi {aktori koji se dogovaraju. Na
primer, zdravstvene ustanove i osiguranici ne bi trebalo da se
nadglasavaju nego da se dogovaraju.

1sto se odnosiina nauku, kutturu, itd. U nekim republikama su
osnovani nauéni saveti. Oni se finansiraju tako $to se jednostavno
porezima oduzima od dohotka radnika. Ljudi koji sede u tim
savetima mogu da budu stvarno sposobni naulni radnici. ak ni
najsposobniji nauéni radnik nije dovoljno kvalifikovan da bi mogao
samovoljno odludivati kada se radi o finansiranju nauke u drustvu
uopite, odnosno za §ta konkretno treba utro3iti drutvena sredstva.
On se mora ¢ tome sporazumeti sa onima kojima je nauka potrebna
i koji je zbog toga i finansiraju.

Mislim, dakle, da bi se, u vezi sa ustavnim promenama, moralo
rediti t pitanje regionalne meduopstinske saradnje. To se odnosiina
gradove kojl u svom sastavu imaju vise opStina. Recimo, ima
zahteva da se neki grad koji u svom sastavu ima vi§e opitina samo
zbog toga tretira kao posebna kategorija u republitkom ustavu. A
po mom miéljenju tu se radi vise o kvalitetu meduopétinske saradnje
nego o nekom sasvim drogom kvalitetu ili karakteru saradnje u
gradu koji ima u svom sastavu opstine.

Za podrugje jednog grada daleko je potrebnije da se u vecoj
meri ujedinjuju svi ti napori. Ali. demokratska organizacija institu-
cija moZe bitl nadelno ista. Osim toea, takvi veliki gradovi mogu
racunati, ako bi pravilno postavili meduopstinsku saradnju, sa
nekoliko »krugova« meduopétinske saradnje: jedna se odnosi na
opétine koje su najneposrednije vezane Za grad, druga za opétine
koje su udaljenije. koje imaiu samo neke interese u odnosu na grad
kao centar itd. Mislim da bismo za sve to morali nadi elastiénije
forme saradnje. To je sastavni deo nade borbe za samoupravnu
integraciju. jer se ne radi samo o integraciji u privredi, nego je
potrebna i integracija, rekac bih, materijalnih procesa i demokrati-
zaclja samoupravnog odludivanja u celokupnoj socijalnoj nadgra-
dnji drusgva.

Edvard Kardelj. »Socijalistitko samoupravijanje u naem
ustavnom sistemue,  »Svietlosrs.  Sarajevo, 1975 str
05228,
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POVEZANOST KULTURE SA DRUSTVENIM
RADOM

Iz pozdravne re¢i na Drugom medunarodnom simpozijumu teatrolo-
ga i pozoriinih kritiéara u Novom Sadu, 25, aprila {973 godine
Ovaj tekst je u celini objavijen u » Borbie i » Pofiticia 26. aprila. a u
»Komuatisiue 7. maja 1973, godine Naslov je dala redakeija.
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Dozvolite mi da vas u ime na3e socijalisticke drustvene
zajednice, a i u svoje lidno ime, srdadno pozdravim na ovom
eminentnom medunarodnom skupu pozoridnih radnika, pisaca i
kriti¢ara 1 da ujedno nadim gosthmna iz inostranstva poZelim prijatan
boravak u nadoj zemli, a svima udesnicima mnogo uspeha u
traZenju stvaralackih odgovora na niz suitinskih pitanja kulture i
posebnoe pozoridta, njegove uloge n drudivu i njegove funkcije u
sklopu celokupnog kulturnog Zivota savremmenog oveka.

Ujedno vas molim da ove moje redi ne shvatite samo kao
prijateljsku dobrodoilicu gostima iz inostranstva u nasoj zemlji.
nego i kao izraz dubcke zainteresovanosti naseg drudtva za teme
koje ste postavili na dnevni red vaSeg skupa. Naime, u ovom
trenutku te teme nisu samo od velikog struénog interesa za vas,
uéesnike ovog skupa, negoiza aktuelne napore nadeg druitva da sei
celovita sfera kulturnog stvaranja ukljudi, keoliko je to najvise
moguée, u onu transformaciju nafeg drudtva na nsnovaina samou-
pravijanja koja je ve¢ viSe od dve decenije u centru napera tog
drustva.

Naravno, ja nisam kvalifikovan da bih mogao govoriti o
stru¢nim aspektima pitanja koja ste vi stavili na svoj dnevni red. Ali
neka od tih pitania imaju i svoje drudtveno-politicke, a rekao bih
tak drustveno-istorijske aspekte koji nemaju svoj znacaj samo za
poloZzaj teatra i kulture u drustvu, nego 1 2a odnose medu ljudima u
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drustvu i njegovoj kulturi, A to se posebno odnosi na temu »ieatar |
samoupravljanje«, koja je. u stvari. za nas samo sastavni deo jedne
Eire tema, to jest teme o poloZaju kulture u jednom samoupravnom
socijalistickom drustvu kakvo ovo nae druitvo nasioji da bude.

Mi smo u tom praveu svakako postigli odredene pedeine
uspehe. Ali. daleko smo od toga da bismo mogli biti zadovoljni, éak
i u tom refativnom smislu, koliko jedno drudtve uopite moZze biti
zadovoljno samo sobom. Ne, to 5to sino postigli ipak nas ohrabruje
da i u oblasti kulture idemo dalje putem koji smo trasirali
konceptom jednog samoupravnog socijalistitkog drustva.

Polazedi, naime, od sloZene povezanosti 1 Uzajamne zavisnosti
kulture sz celokupnim drustvenim radom i stvaranjem, nastojali
smo 1 nastojimo da se kultura svecbuhvatno i stvaralacki ukljuci u
opiti sistem organizovanog demokratskog 1 odgovornog sameu-
pravijanja radnog oveka i stvaraoca u drudtvu. Pritome, polazimo
od jednakih prava t odgovornosti svakogisviju prema zajednickim,
odnosno drustvenim sredstvima za proizvodnju. rad i stvaranje. U
tom procesu. materijalna proizvodnja i celokupna samoupravia i
druitvena praksa neposredno i organski se povezuju i prozimaju sa
kulturnim stvaraladtvotn, obezbedujuéi mu istovremneno i materijal-
nu osnovu. Smatrali smo i sinatramo da je takvo neposredno
samoupravno povezivanje utoliko neophednije ako se ima na umu
da je sfera kulture uvek u prosiosti bila mnogostrukim sponama
vezana upravo za viadajuce strukture u drustvu, za drzavni sistern,
pa je u izvesnom smislu bila smatrana »brigome« drzave. Sredsiva
namenjena kulturnom sivaralastvu i finansiranju kulturnih institu-
cija sakupljena su fiskalnim putemn i zatim distribuirana voliom
drzave. Neizbezna posledica toga je da je kuiturno stvaralastvo u
vetoj ili manjoi meri podvrgnuto volji drzave iinteresima vladajucih
snaga u drudtvu uopite.

A. s druge strane, kad nije u pitanju uloga dr?ave. kulturno
stvaraladivo se veoma &esto nalazi pod snaznim pritiskom trzidta,
komercijalnog mentaliteta. politicke $pekulacije, menadzerskih
mistifikacija 1 sliénih tendencija.

Daleko smo od iluzije da je ulogu bilo jednog bilo drugog ed tih
dveju, pa i drugih sliénih faktora moguée preko noci iskljuéiti iz
kulturnog Zivota savremenog foveCanstva. a i naSeg drustva. Dok
bude konflikata u drutvu, bice i konflikata u oblasti kulturnog
stvarznja. Isto tako, dok se dublje ne izmeni priroda drustva, bice i
komercijalizma i svega onoga $to ga prati u oblasti kulture.

A

Svesna takve istorijske reainosti. nada revolucija ne postavlja
sebi za cilj niti da izgradi idealno drudtvo niti idealni polozaj kulture
u njemu. nego da 1 na podruéju kulturnog Zivota drustva usposta-
vlja takve odnose medu ljudima u kojima ée ¢ovek 3to neposreduije
moci da prisvaja vrednosti kulturnog stvaranja { da sam na jedan ili
drugi nagin u¢estvuje u tom stvaranju. A u takvim odnosima ¢ovek
— 1 kao potro3ac i kao stvaralac kulturnih vrednosti — treba da
dobije u ruke sredstva pomocu kojih de sam postati sposobniji nego
§io je bio u proflosti da prevazilazi one oblike posredovanja i
komunikacija u oblasti kulture koji u vecoj ili manjoj meri otuduje
toveka od kulture, a kulturu od ¢oveka. Pri tome nije toliko vaZzno
da li se to otudivanje vr3i preko monopola driave, komercijalizma
ili pseudokulturnog individualistickog nasilja nad humanistickom
sve§cu ljudi. Ali upravo u prevazilazenju ili bar bitnom ogranicava-
nju tih oblika posredniitva mi vidimo glavni cilj i smisao samoupra-
vijanja ljudi u oblasti njihovog kulturnog #vota.

Prema tome, za nas samoupravljanje u kulturi nije samoupra-
vljanje Aufrure nego samoupravljanje coveka u kulturnom Zivatu, 110
upravo time 5to se uspostavlja neposredan odnos izmedu Soveka
koji »trodi« kulrurne vrednosti 1 uspostavija materijalnu bazu
kulturnog stvaranja, i kulturnog stvaraoca. A u takvom neposred-
nom 1 aktlvnom odnosu istovremeno se, u stvari, i ukida kruta
gramica izmedu jednog i drugog. jer na taj nadin u vecoj ili manjoj
meri svaki éovek uéestvujeiu samom kulturnom stvaranju. aisama
kuitura postaje, u tom smislu, kolektivoi &in.

Osim toga, razvijanje samoupravljanja kao integralnog sistema
socijalistikih drudtveno-ekonomskih, politickih, kulturnih i drugih
odnosa u nadem drudtvu i samo po sebir zahteva da se i kulturne
stvaranje, a pogotovo drudtveni poloZaj ljudi i institucija na tom
podrudju, na odgovarajuéi naéin prilagede tom procesu i &to
neposrednije poveZu sa interesima i potrebama ¢oveka. Pri tome ne
mislim samo na neophodnost da kulturne vrednosti budu pristupac-
ne najiirim slojevima naroda. Naravno. to je uvek bio, a danas je
mozda vise nego ikada ranije. jedan od bitih uslova ne samo za
[ormiranje humanisticke svesti coveka nego i za njegovo ospose-
bljavanje kao nosioca razvoja proizvodnih snaga. Ali kad govorimo
o samoupravljanju u kulturl. onda w prvom redu mislimo na
uspostavljanje aktivnog odnosa radnog ¢oveka prema kulturnom
sivaranju. kao i stvaraoca prema tom radnom éoveku. Jedan od
bitnih uslova koji mogu doprineti ostvarenju takvog cilja jeste
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upravo 1o da se celovita oblast kulturncg stvaranja §to neposredni-
je. tojest sa $to manje drzavnih i komercijalnih posrednika povezuje
i integriie sa celckupnini semoupravnim udruzenim radom, kakou
smislu §to slobodnije humanisticke komunikacije medu ljudima,
tako i u smislu zajednitkog stvaranja materijalne baze kulturnog
Zivota.

Naravno, takva nacela je lakie formulisati u teoriji nego
ostvarivati u praksi. Ipak, neki pocetni uspesi i iskustva veC su u tom
pogledu stedeni u nasoj praksi. Naime, takve odnose mi nastojitno
da ostvarujenio prvenstvenc putem samoupravnih interesnili zajed-
nica na podrugju kulture, kao specifitnog oblika meposrednog
samoupravnog povezivanja, rekao bih, korisnika il potrosaca
kutturnih dobara Xoji istovremenoc i finansiraju kulturnu delatnost,
s jedne strane, i stvaralaca i uopite radnih ljudi koji deluju u
druitvencj delatnosti na podrudju kulture, s druge strane. Oblici tih
samoupravnil interesnih zajednica mogu biti raziiiti, ali one uvek
treba da imaju dve osnovne karakteristike.

Prvo. finansiranje kulturnih delatnosti se u najveco] mogucoj
meri prenosi sa drfavnog budZeta i poreza na neposredno i
slabodno dogovaranje unutar tih samoupravnib zajednica. A takvi
materijalni odnosi podstifu na to da se uspostavlja jedan aktivni
odnos izmedu radnog ¢oveka 1 kulturnog stvaraoca u zajednickom
stvaralackom naporu na razvoju razliéitih videva kulturnog zivota i
stvaranja ljudi.

Moram tame dodati da sliéne oblike samoupravnih interesnth
zajednica stvaramo i u oblasii zdravstvene zadtite, $kolsiva i
ohrazovanja uopdte. nauénoistrazivadke delatnost itd.

Naj obnovljeni Ustav, koji sada pripremamo, pri tome cdredu-
je da partneri u tzkvim zajednicama moraju biti ravnopravani, to jest
ne mogu se nadglasavati nego medusobne odnose moraju refavati
sporazumoin i dogovorom. [ samo u sluéaju 2ko se oni ne mogu
sporazumeti. a re¢ je o pitanjima cd bitnog interesa za drustvo.
odgovorni dr#avni organ moZe odigrati ulogu arbitra. Naravno, to
se uglavnom odnosi na probleme materijalnih odnosa.

Drugo, pokreéudi inicijativu za razvoj iakvih samoupravnih
interesnih zajednica, mi verujemo da ¢e o biti znadajan korak ne
samo u demokratizaciji svih tih odnosa nego 1 u svesnijem
kulturnostvaraladkom angazovanju sve 3ith slojeva naroda. Sem
toga, tu se. takode, radi i o tome da se radnim ljudima — stvaraoci-
ma dohotka obezbedi puna druitveno-ekonomska kontrola i uticaj
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na upotrebu dela dohotka koji sa nu#no mora izdvajati za pokriva-
nje iroskova druitvene potrofnje u eblasti kulture. Ali, s druge stra-
ne, ime takode Zelimo obezbediti pravo radnika u oblasti kulture
da utakvim samoupravnim odnosima neposredno utiéu na drustve-
nu politiku u oblasti kulture, kao i na drudtvenu svest uopste i da
sticu jednak drudtveno-ekonomski polozaj koji pripada slobodnim
radnicima u samoupravnom radu uopite.

Sve ovo, naravng, ne znadi nekakvo odricanje od drugih oblika
opétedrudivene brige 1 edgovornosti za stanje i razvo] odnosa u
oblasti kulture i u drugim deletnostima, pa ni od odgovarajuce
neophodne regulativne uloge drzave. To, takode, ne znadi da ¢e za
kulturnog stvaraoca jedini kanal komunikacije sa ljudima biti
interesna zajednica. Ali mi smo uvereni da ¢e ona postati veoma
dinamican oblik neposrednog kulturnog komuniciranja medu
ljudima, a time i snazan oslonac istinski humanistiékog kulturnog
stvaralastva. :

UJ svakem skuéaju, takva ¢e orijentacija doprinositi §irenju i
stvaralackoj sadrzini kulturnih delatnosti, omogucavati da tvorevi-
ne kulturnog stvaranja, a i samo stvaranje sutra budu pristupaénij:
Sirokimn slojevima naroda nego 3to su bile juge i nego 5to su danas.

Jo3 jednom moratn ponoviti da smo mi — pogotovo kad je re¢
o samoupravljanju éoveka u oblasti kulture — tek na pocetku puta i
da se ne moZemo pehvaliti nekim velikim i dovoljno ubedljivim
rezuliatitna. Ali, iskustva i uspesi koje smo u tom pogledu postigli
na nekim drugim pedrugjima drudtvenog Zivota uveravaju nas da
takvim samoupravnim odnosima moramo otvoriti put i u oblasti
kulturnog Zivoia drudtva. Ubeden sam da ¢ée 1 vade diskusije na
ovom savetovanju biti doprinos sagledavanju problema o kojima
sam govorio, kao i sredstava za njihovo reSavanje.

To je razlog vise da vam na kraju jo§ jednom poZelim §to bolji
uspeh u vadem radu na ovom skupu, posvedenom tako vaZnim i
danas tako aktuelnim drufivenim temama Na3im gostima iz
imostranstva posebno felim da se prijatnoe oseéaju u nasej zemlji 1
medu nafim ljudima,

sRomuiste, br. 842, 7 maj 1973, str. 26—27.
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OSTVARIVANJE NOVOG USTAVA —
ZADATAK SVIH SOCIJALISTICKIH SNAGA

Iz uvodne redi na zajednickoj sednici Predsednifiva SKJ i Predsedni-
itva S5I'RJ, 18 maja 1973. godine, u Beogradu.

Integraini tekst ovog izlaganja objavljen je u » Borbic, 19 maja 1973
eodine. Ovde je preuzet deo izlagania kaji je pod ovim naslovom
Starnpan u ediciii » Preblemi nase secijalisticke izgradnjes, knjiga 1X,
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UJ svom radu Koordinaciona komisija!, koja je radila na
pripremanju Nacrta novog Ustava imala je pred ofima naroéito
sledeéa dva. rekao bih. strateSka cilja. Prvi je bio: jagati drugtveno-
-ckonomski i politicki poloZaj radnicke klase u nienoj povezanosti
sa selja§tvom i svim radnim ljudima. kako u sisternu samoupravno
udruZenog rada, tako i u politickom, to jest u drzavnom sistemu, i to
na takav nain da ona bude sposobnija nego dosad da se sredstvima
samoupravljanja u radu i samoupravne demokratije u politickom
sistemu moZe afirmisati kao vodec¢a drustvena snaga i uspednije
pruzati otpor antisamoupravnimidrugin reakcionarnim snagama t
svim onim deformacijama i negativhim tendencijama sa kojima su
se sve progresivne snage nadeg socijalistiCkog drudtva poslednjih
godina, a narodito u poslednje vreme, uhvatile ukoStac. Tome cilju
treba da sluZe predloZene ustavne promene i dopune u sistemu
drustveno-ckonomskih odnosa u proizvodnji 1 radu, u sistemu
dohotka. u sistemu samoupravne organizacije i integracije, u
priviednom sisternu, u sistemu proSirene reprodukcije itd,

Rezultat svih tih promena i dopuna treba da bude to da radnik
mnogo vide nego dosad bude sposoban da raspolaZe, odnosno da
kontrolie raspolaganje celokupnim sredstvima proizvednje, to jest,

! Ret je o Koordinacionoj komisiji Zajednicke komisije svih veca Savezne
skup$tine za ustavna pitanja.
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sredstvima proste i proSirene reprodukeije, odnosno druitvene
reprodukcije uopste. Mislim da ¢e time biti bitno suZene moguénost
za pojave tehnokraisko-monopolistickog tipa 1 druge antisamou-
pravne tendencije sa kojima se sada sukobljavamo. Osim toga.
preko svojih delegacija u organizacijama udruzenog rada, mesnim
zajednicama i interesnim zajednicama, drudtveno-politiZkim i dru-
gim svojim klasnim organizacijama. radni¢ka klasa 1 radui ljudi
modi ée najneposrednije uticati na politicke odiuke svih drutvenih.
odnosno drzavnih organa. To & bitno ojafati snagu uticaja
osnovnih slojeva radnidke klase na ponaSanje i karakter odluéivanja
odgovornih drzavnih i drugih drustvenih organa, paisamog Saveza
komunista. odnosno njegovih rukovodedih tela. U skiadu s um
ciliem. u predloZenom ustavnom nacrtu pojafan je i ustavni poloZaj
subjektivnih faktora radni¢ke klase i socijalisti¢kog drudtva, o jest
pre svega Saveza komunista. a na odreden nadin utvrdivanjem
ustavne pozicije, i Socijalistickog saveza. Saveza sindikata i drugih
druitveno-polititkih organizacija.

Drugi strateski cilj bio je ojagati radnu i funkeionalnu efika-
snost samoupravnog sistema, kao i odgovornost drzavnih i drugih
drustvenih i samoupravnih organa i organizaciia za ostvarivanje
toga cilja. Samoupravno socijalisticko drudtvo mozZe se odrzati i
napredovati samo ako bude sposobnc da obezbedi optimalan
tempo u razvoju proizvodnih snaga i produkiivnosti rada. kao1u
napratku opitih Zivotnih, socijalnih { kulturnih uslova radnih judi.
Zato je i pernenuti prvi strateski cilj — rukovodecu ulogu radnicke
kiase — nemoguée posti¢i ako se ne ostvaruje 1 ovaj drugi cilj. To je
raziog §to se u Predlogu nacrta novog Ustava, polazedi od
dosadainjih iskusiava, nastoji da ojaca dejstvo svih onih faktora i
odnosa koji mogu doprineti ostvarivanju tog cilja. to jest odstranji-
vanju slabosti koje su se dosad pokazale u funkcicnisanju nadeg
samoupravnog socijalistiCkog sistema 1 uno3enju novih oblika i
sredstava za ostvarivanje ciljeva koje sino formulisali u dekumenti-
ma Saveza komunista.

Koliko je predloZeni Nacrt ustava uspeo da izrazi 1 obezbedi
ciljeve o kojirna sam govorio kao i druge ciljeve koji su formulisani u
odlukama Saveza komunista Jugosiavije, to ¢e najbelje pokazati
sada3nje i buduée diskusije i konsultacije o toin predlogu, a konaéni
sudija ¢e svakako biti pre svega sama drudtvena praksa. Medutim,
moramo biti svesni toga da Ustav sam po sebi ne moZe nidta
obezbediti ako to na osnovu Ustava ne uéine sami judi. Time hoéu
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da kazem da se Ustavom ne zavrSava, nego tek podinje pravi posuo
u realizaciji neposrednih i dugoroénih ciljeva koje smo sebi posiavili
za naredai period, pri ¢emu su ustavne promene. U stvari. samo
jedne od sredstava za posiizanje tih ciljeva. I upravo o tome bih
Zeleo na kraju nesto redi.

Sprovodenje ustavnih promena i dalja izgradnja nageg druitve-
nog sistema na osnovu novog Ustava neée idi sami od sebe; to jest
sve to ne moZe biti prepudteno iskljuéivo akeiji radnih organizacija,
sumoupravnih zajednica, komuna 1 pojedinih drZzavnih organa.
Odgovorni drZavni organi, a i Savez komunista 1 druge druSiveno-
-polititke organizacije, meraju se na odgovarajudi naéin organizo-
vatl za sprovodenje ustavnih promena i za organizovano uticanje na
tok celokupne akcije. ai za ceo bududi 1ok razvoja naseg socijalistic-
Kog drustva.

Onoe 310 bili u vezi s tim Zeleo narofito da naglasim jeste da za
sve 1o nije dovoljna samo politicka akcija nego 1 veoma obiman
struéni rad. Bice neophodno Sto intenzivnije 1 $to brZe raditi na
izgradnji potrebnog zakonodavstva, kako u Skupstini Federacije.
tako i u republickim 1 pokrajinskim skupitinama. Bice, takode,
potrebno ubrzann akeiju oko donoSenmja statuta u komunama.
samoupravnih sporazuma i statuta u radmm organizacijama, kao 1
tzvrdil odgovarajuce prilagodavanje orgamizacije 1 unutradnjih
odnesa u interesnim zajednicama, a pogotovo onih koje ée nepos-
redno uéestvovati u radu skup§tina. Neophodno je intenzivao raditi
i na izgradnji sisterna ekonomskih odnosa u udruzenom radu i
privrednog sisterna u celini, 4 posebno sistema drudtvenog planira-
nja. Bice potrebno izvréiti odredenu reformu celog sistema prodire-
ne. odnosno drudtvene reprodukelje 1 njegovog institucionalnog i
pravinog mehanizma itd, Sve je to rad koji apsolutne ne dopusta
improvizaciju, nego zahteva veliko, direktno i odgovornc angazo-
vanje nadih nauénih i struénih radnika 1 ustanova. pored vodedih
politi¢kih tela. a pogotovo Saveza komunista Osiin toga, tozahteva
i odgovarajuée prilagodavanje organizacije i rada svih organa
drZzavne uprave tim zadacima. Bez takve organizovane strucne
pomoéi ne moze se oéekivait da s¢ komplikovani zadaci ostvariva-
nja ustavnili promena 1 dalje izgradnje naleg drudtvenog sistema
mogu obaviti uspedno i pravevremeno.

Stavide. mislim da to ne sme biti neka privremena i improvizo-
vana kampanja | organizacija samo za ovaj trenutak. za takozvano
sprovodenje Ustava. Problenu dalje izgradnje naSeg drudtvenog

297



sistemna na osnovama socijalistiCk og samoupravljarja i samouprav-
ne demokratije tako su dugoroéni i krupni da traze stalnu drustvenu
akciju.

Mi smo nckada u samom sastavu vlada i skupitina imali i
posebne. veoma ovlai¢ene polititko-izvrine 1 upravne organe za
izgradnju drultvenog sistema. Te organe smo ili ukinuli il tako
oslabili da oni danas ne dolaze dovoljno do izraZaja. Medutim.
ja mislim da bi namn oni i danas i ubuduée bili potrebni kako u
Federaciji, tako i u republikama. Jer mi smo mlado drudtvo koje se
razvija vrlo dinamiéno, i bez takve, rekao bih, stalne koordinacije u
okviru skupdtina i njihovih izvrinih veéa, u pogledu svih pitanja
koja se odnose na tekucéu, dalju i dugoroénu izgradnju sistema, mi
bismo nuzno morali doéi u opasnost da tok stvari prepultamo

* stihiji. Ne moZemo vife samo govoriti: »Sprovodite Amandmane«
itd. nego se treba organizovati da bi drudtvo u celini, a pre svega nasgi
driavai organi, zajedno sa vodedim ielima Saveza komunista,
Socijalistickog saveza 1 Saveza sindikata zajednigki radili na
refavanju tih problema. Mislim da biti organi trebalo da raspolazui
sa dovoljno ovlas¢enja da bi mogli obezbediti saradnju i uskladiva-
nje izmedu druitvene prakse, s jedne, 1 struénib sluzbi. drZzavnih i
samoupravith organa, kao i druitveno-politickih organizacija, s
druge strane, saradnju prakse 1 nauke, odnosno uopite struénu
pomoé. Oni bi u tom radu trebalo da angaZuju nauéne i struéne
radnike i ustanove tako da trajno i, tako reci, svakodnevno snose 1
direktnu javnu odgovornost za rezultate prakse. Ti organi bi. po
mome misljenju. morali raspolagati 1 odredenim ovlaséenjima za
intervenciju na odgovarajuci naé¢in. Drugim reéima. moramo se kao
drustvo jedinstveno organizovati ne samo radi ostvanvanja novog
Ustava nego 1 radi dalje 1zgrudnje nadeg celovitog drudivenog
sisterna.

Zeleo bih da upozorim 1 na éinjenicu da ¢ée kako sprovodenje
ustavnib promena. takoe | dalji razvoj naSeg drudtvenog sistema
zahtevatl veoma intenzivnu 1 vehku nlogu 1 odgovornu aktivnost
Saveza komunistz 1 drugih dru$tveno-politiékih organizacija, po-
sebno Socijalistiekog saveza, Saveza sindikata i Saveza omladine.
Tlustracije radi pomenuo bih samo nekoliko takvih pitanja.

Sa delegatskim sistemom naSe drutvo uvodi, u stvari, najde-
mokratskiji oblik vladavine radmke klase i svih radnih Hudi koji je
dosad poznat u istoriji. Ali uZinili bisme sudbonosnu gresku ako
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bismo mislili da je nekakva spontana akcija delegacija udruZenog
rada i samoupravnih zajednica ve¢ sama po sebi dovoljna da nase
skupstine efikasno i progresivino odiuuju. Mislim da bezuslovno
moramo poci od pretpostavke da delegatski sistem moZe funkcioni-
sati samo ped uslovom 2ko budeinstrument organizovane radnicke
klase, organizovanih radnih ljudi. Ta organizovanost ne sastoji se,
medutim, samo od samoupravne organizacije radnih ljudi u oblasti
udruZenog rada nego i od njihove klasne i politicke organizovanosti
u Savezu komunista 1 u drugim klasnim 1 drudtveno-politi¢kim
organizacijama, kao i od njene povezanosti sa socfjalistickem
naukom. Zato se sve te organizacije moraju pravovremenc pripre-
miti za svoje zadatke u okvirima delegatskog sisterna.

Evo jo§ jednog primera. lzgradivanje sistema ekonomskih
odnosa izmedu osnovnih organizacija udruZenog rada i radnih
organizacija uopste u oblasti udruZivanja rada i dohotka biée jedan
od najznaéajnijih zadataka koji stoje pred naSim drutven:. Jer mi
smo u Ustavu utvrdili nadela i polazne osnove, ali izgradnja celog
tog sistema ekonomskih odnosa putem zakona tek nam, u stvar,
predstoji. Razume se, toge zadatka ce, pre svega i §to brie, morati
da se lati nade savezno i republicko zakoniodavstvo, oslanjajuéi se na
odgovarajuée struéne pripreme i pomoc nauke. Medutim, ma kakvi
bili novi propisi o udruZenom radu, oni sami po sebi nece biti
doveolini da i mogli automatski refiti sve probleme koji ¢e
neizbeZno nastajati u praks: udruzenog rada u novim uslovima, a
narotito u ostvarivanju medusobnih prava i odgovornosti medu
radnim ljudima, odnosno njihovim osnovnim organizacijzma wdru-
zenog rada. Treba ofekivati, pogotovo u prvom razdcblju, da ¢e tu
biti dosta lutanja, sporova, pa i1 deformacija. Zato ¢e tu biti
neophodna veoma znadajna uloga Saveza sindikata i drugih
drustvenih i politickih organizaciia u cilju samoupravnog sporazi-
mevanja i uskladivanja interesa. Pnmera radi izneéu da se u Naertu
predloga za novi Ustav predvidaju i dve nove institucije, to jest
drutveni pravobranilac samoupravijanja i sud udruZenog rada za
redavanje samoupravnih sporeva. Ali rad tih ustanova moze biti
uspesarn samo ako bude tesno povezan sa akcijom Saveza sindikata i
drugih drustveno-polititkih organizacija, odnosno ako Sindikati i
Savez komunista te nove institucije budu koristili za to da se
organizovano, a ne opstim politiékim kampanjama, ureduju odnosi
u udruZzenom radu i uopste u daljoj integraciji nadeg samoupravnog
drustva.
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Da pomenem jos i to da ¢e se skupstine formirati na osnowi
dosta slofenog sistema kandidovanjaiizbora. Taj krupan zadatak u
nacelu Ustav poverava Socijalistickom savezu, ali ne njegovorn
aparatu, nego Socijalistickom savezu kao jedinstvenom frontu
socijalistikih snaga u nafoj zemlji, uz vodecu idejnu i politicku
ulogl Saveza komunista u njemu. Medutim, takvog Socijalisti¢kog
saveza ne moze biti ako njegova unutradnja pokretaéka snaga ne
bude neprekidna saradnja i zajednicka akcija odgovornih tela
Saveza komunista, Saveza sindikata, Saveza omladine, Saveza
boraca i drugih drustvenih organizacija, kac i svih gradana koji
aktivno rade u organizacijama Socijalistickog saveza.

Mislin da se bez toga delegatski sistern moZe nadi, prvo, na
terenu pragmatizma i empirizma. a onda moze postati i plen
tehnobirokratskih tendencija, koje su inafe prisutne i biée jo3 dugo
prisutne u nasen) drudtvu, prosto zbog toga $to ih objektivniusloviu
strukturi proizvodmih snaga neprekidno proizvode 1jo§ dugo e ih
proizvoditi. Dakle, nije re€ o tome da mi Ustavom moZemo zauvek
ukinuti te tendencije i odnose. nego nastojimo da uspostavljamo
uslove u kojima se radni¢ka klasa — a s njom zajedno 1 svi drugi
radni ljudi — neposredno preko organizacija udruZenog rada,
preko svojih samioupravnih interesnih zajednica i drugih samou-
pravaih zajednica kao i preko svojih klasnih odnosno drustveno-
politickih organizacija moze efikasno suprotstavijati svim negativ-
nim tendencijama 1 biti nosilac napretka socijalisti¢kih odnosa.

Edvard Kardel), »Problemi naie socijalisticke izgradnjec,
knjiga IX: BIGZ, Beograd, 1974, str 470—476.
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ZA DEMOKRATIIU U SOCIALIZMU
A NE PROTIV SOCIJALIZMA

I; izllgganja druitveno-politiékom aktvu Ljublizne o aktuelnim
pitanjima unutradnjeg i spolinopolititkog polofaja Jugoslavije, 26.
marta 1974, godine, u Ljubljani.

[zlaganie je objavljeno u celini ili v izvodima u duevnoj Stampi od 8.
do 30. marta 1974, godine: u » Borbie, 29. marta; u » Defuc, 28. marta;
u aOslobodenjue | »Viesntkue, 30. marta, a u »Kemunistye kao
poseban dodatak 1. aprila 1974. godine. Ovde je preuzeta verzija koju
je autor Kasuvije priredio za knjige »Save- komunisia Jugoslavije u
revelucionarnof akcijic
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Glavna tema ovog izlaganja je, zapravo, osvrt na ramiji period
1 na karakteristiku razdoblja pre Dvadeset prve sednice Predsedni-
stva SKJ, na iskustva toga vremena i poruke koje nam ona daju za
nasu sadadnju 1 buduéu akciju.

1. Sta se, y stvari, dogodile?®

Sada. kada je Savezr komunista Jugoslavije iznova uévrstio
jedinstvo svojih redova 1 socijalisti¢kih snaga. protivnici nam
prebacuju da smo sé odrekli demokratije, odnosno demokratskih
oblika borbe misljenja u Savezu komunista. Ne, nije u tome su§ting
onoga $to se dogodile u Savezu komunista Jugostavije. Mi se nismo
odrekli demokratije, kao Sto se nismo odrekli ni jednog socijalistic-
kog, samcupravnog, demokratskog 1 humanisti¢kogcilja Programa
Saveza komunista Jugoslavije. U potpunosti smo svesni da su
razlike u miiljenjima u pogledu refavanja pojedinih pitanja svako-
dnevnc prakse socijalisiickog drustva i njegovog razvoja, moguce i
neizbezne i da se samo njihovim demokratskim sueljavanjem moze
izraziti celokupna drudtvena stvarnost. Upravo zbog toga je Savez
komunista u svojim redovima negovao takve demokratske odnose
koji su omoguéavali su¢eljavanje misijenja 1 stavava.

All, oni koji uécstvuju u ovakvim demokraiskim oblicima
borbe miilienja, moraju biti svesni ne samo svoje odgovornosti
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prema cilju ove borbe, prema revoluciji, prema socijalizmu, prema
soctjalistickom samoupravijanju. prema samoupravno] demokrati-
ji. nego i prema uslovima i faktorima od kojih zavisi borba za ove
ciljeve. a posebno prema jedinstvu, akcionoj sposobnosti 1 drustve-
noj adgovornosi Saveza komunista. Snaga demokratije u Savezu
komunista 1 u drustvu. naime, ne zavisi samo od programa i volje
komunista nego u prvom redu od odnosa modi drusrvenih snaga. to
jest od odnosa moéi izmedu socijalistickih snaga koje su nosilac 1
pokretacka snaga revolucije 1 onih drudtvenih snaga koje — svesno
ili nesvesno — guraju naje drudtve bilo na put kapitalizma,
privatnosvojinskog nacina misljenja i burZuaske ideologije. biio na
put tehno-birokratskog menopola.

Prema tome. ne moZzeno se govoritl da je neko za Program
Saveza komunista Jugoslavije, za tnarksizam, za socijalizam. za
samoupravljanje. za socijalisticku dernokratiju itd., ako svojun
postupcima u demokratsko) praksi Saveza komunista, v stvart. jaéa
snagu i akcione moguénosti protivnika socijalizma i socijalistickog
samoupravljanja u nasem drudtvu. | ako na taj naéin slabi vodecu
ulogu 1 druStvenu mo¢ radnicke klase i1 njene avangarde, Saveza
komunista, il ako, ¢ak. traZzi savezoike u ideclogiji 1 akeciji
protivaika socijalizima i samoupravijanja.

U godinama pre Dvadeset prve sednice Predsednistva SKI.
Savez komunista je bio — kao 3to znate — veomnu optereden
upravo ljudima sa takvim shvatanjima. [ vrto se brzo pokazalo da je
oportunisti¢ki. odnesno liberalisti¢ki. odnos pojedinih komunista
ili grupica u Savezu komunisia prema nacionahzmu, birokratskom
centralizinu, unitarizinu. tehnokratizmu itd.. postao nedto drugo, a
ne san¢ oportunisti¢ki liberalizam. Naime, u dobroj meri takva su
shvatanja izrasla iz iluzije da ¢e liberalisticki odnos dovesti do
nekakvog konstruktivnog demckratskog dijaloga sa nosiocima
tendencija koje sma pornenuli. A, u stvarl ubrzo se pokazalo da je
upravo takav odnos postao neposredni sprovodnik uticaja reakeio-
narnih i dogmatsko-konzervativnih, odnosno tehno-birokratskih,
ideolodkih i politi€kih tegnji na sam Savez komunista, da su te teznje
postale izvor ngjedinstva u Savezu komunista, izvor zaodtravanja
drustvenih konflikata. Takav razvoj je, razume se, ne samo
potkopavao jedinstvo i akcionu sposobnost samog Saveza komuni-
sta nego je paralisao i delatnost rukovodecih drzavnih organa. §to
je dovelo do sve veceg gomilanja neredenih drudtvenih problema.

Pri tome je oportunisti¢ki liberalizam bio oportumistiéki i
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liberalan samo u odnosu prema protivnicama Saveza komunista.
Unutar redova Saveza komunisia pokuSao je. naprotiv. da
deluje meiodima »cvrsie ruke«. Bezobzirno je lomio i uklanjao sa
funkcije one komuniste koji nisu »duvali u njegov rog«. Najpre se
oportunisticki iberalizam pojavio u obliku stvaranja besprincipiel-
nih grupa ili — kako smo to u Sloveniji nazvali — klanova.
Karakteristika tih grupa bila je u tome $to one nisu oceniivale i
diferencirale ¢lanove Saveza komunista po njihovorn stavu prema
bitnim drudtveno-istorijskim, :dejnim 1 politi€kim ciljevima nase
revolucije 1 Saveza komunista i po njihovom cdnosu prema klasnoj
sadrzini naseg demokraiskog politickog sistema i radnikoj klasi
kao nosiocu takvog sisterna, nego prema njihovom odnosu prema
poledinom funkcioneru oko koga se okupljala takva grupa ili takav
klan. Drugim re¢ima, ko nije pripadao klanu, dobijac je svakakve
negativne ctikete i bio mu je onemoguéen rad u odgovornim
organima Saveza Komunista: nasuprot tome, onoga ko je pripadao
grup i1 klanu, niko nije pitao kako se odnosi prema bitnim
problemima naseg socijalistiCkog razvitka i osnovnim programskim
ciljevima Saveza komunista, niti da i njegovi postupel jacaju il
potkopavaju drudtvenu modé istorijski jedino moguéih nosilaca
sochalisticke revolucije 1 socijalistickog samoupravljanja. Razume
s2. to je omogucavalo da je u Savezu komunista, ¢ak i na njegove
rukovodeée funkcijz, odnosno na funkcije u drzavnom i samou-
pravnom sistemu, dolaze Hudi sa malo il éak nimalo zajednickog sa
ideologijom nase revolucije. a pogotovo ne sa osnovaim idejnim 1
polinékim kursom Saveza komunista.

Glavni argumenti oportunistiékog Iiberalizma svodih su se na
tvrdnje da su nase socijalisticko drudtvo 1 Savez komunista Jugosla-
vije pravili greSke. da su dozvoljavali defermacije u demokratskim
odnosima, da nam preii staljinizam 1 sliéno. Nema sumnjz, ni Savez
komunista Jugoslavije. ni radni¢ka klasa, ni socijalistitke snage
uopite nisu nepogresivi niti imuni od defornacija koje prate fazu
socijalistikog razvoja u kojoj se nade drudtvo nalazi. Zato irebha
negovati beskompromisnu drudtvenu kritiku svakodnevne prakse
svih pormenutih fak:ora socijalistitke akcije. Ali, takva kritika i
takvi njeni metodi moraju proizilaziti 1 iz osecanja odgovornosti za
1o da se njima ne potkopava vodeca drustvena uloga i drudtvena
moc¢ onih faktora koji jedini mogu biti — zbog objektivno
uslovljene drustveno-istorijske uloge njihovih klasnih interesa —
nosigcl preobrazaja drustva na osnovama socijalistickih proizvod-
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nih odnosa. Nasuprot tome, oportunisti¢ki liberalizam trazio je
saveznike u onim druitvenim snagama koje u klasnom sukobu stoje
na suprotnim pozicijama. To, medutim, vife nije bila kritika
slabosti, gre§aka i deformacija socijalisticke i samoupravne prakse,
ve¢ potetak uvodenia politicke borbe za vlast, i to sa antisamou-
pravnih i antisocijalistikih pozicija u same redove Saveza komuni-
sta Jugoslavije,

Na taj su sz nacin te grupe pocele razvijati u prave frakcije, koje
su na elementima nacionalizma, tchnokratizma i1 burZoaskog
liberalizma podele 1zgradivati nekakvu svoju ideologiju, prihvatlji-
vu, pre svega, onom malogradanskom sloju u nasemn drustvu koji
Zivi u iluziji da se klasne suprotnosti mogu reSavati formalnom
demokratijom i koji je postajao prava socijalna baza toga oportuni-
zma. A time su se t¢ grupe automatski nadle na pozicijama onih
snaga u nasem druitvu koje su pokuiavale da Savez komunista
potisnu sa odiudujucih poloZaja u nagem polititkom, privrednom,
drzavnom 1 samoupravnom sistemu, u sferl kulture, nauke i
obrazovanja. Istovremeno. postalo je upravo moderno kievetati,
potcenjivati, pa &ak i podsmehivati se narodnooslobodilaikom
ustanku i celokupnoj nasoj revolucionarnej pro$losti i nasim
revolucionarnim wvizijama buduénosti. Kuda je sve to vodilo,
najiasnije se pokazalo onda kada se veé pocelo defavati da se nisi
mogao ni zaposliti ako si bio komunist. U ime raznih varijanti te
nazoviideologije. frakeije su zatim pokusale da u Savez komunista
unesu politicku borbu za vlast 1 ujedno je prenesu u Siroke narodne
mase, kako bi stekle spoljnu podriku za tu borbu. Tako su nastajali
poznati takozvani »masovni pokretici shi¢ne politicke akeije koje ne
samo da su potkopavale sime drutvene pozicije Saveza komunista,
ve¢ su bile i u suprotnosti sa nadim politickim sistemom.

A uticaju frakcionastva na pojedine komuniste doprinali su i
adredeni nedostaci u radu saynog Saveza komunista, od kojih bismo
ovde Zeleli da pomeneme pre svega dva.

Prvo. Savez komunista duZe vreme nije blagovremeno zauzi-
Inao jasne stavove o nekim pejavama i1 dilemama u nasem drustvi.
O uzrocima toga stanja govori¢emo kasnije. Cinjenica je da su se
ptvorcna pitanja nepcsredno gomilala. Zato nije ¢udno ito su se
pojedini komunisti. koji su se sémi naslh pred takvim pojavama i
dilemama. kolebali ili, cak. podlegali uticaju organizovancg delova-
nja frakeija i protivnika Saveza komunista. Drugo. Savez kornuni-
sta je duze vreme u veliko) meri zanemarivao idejno. marksisticko.,
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teoretsko i praktiéno politi¢ko abrazovanje svojih €lanova. Stoga je
razumbiivo §to je na svest jednog dela ¢lanova Saveza komunista
Jugostavije podesto uticala ideologija strana, ili ¢ak neprijateljska,
prema na$o] revoluciji. Takvi komunisti su bili, naravno, veoma
podloZni uticajima frakcicnaitva,

Razume sz, malogradanski filistar je aplaudirao takozvanom
»novom stilux oportunisti¢kog liberalizma i pragmatizma, jer je on
stvarno pravi neldorado« za ona malogradanska shvatanja koja se
kredu od burfoaskog liberalizma XIX veka i nacionalizina, do
ultralevidarske fraze o socijalnoj i ekonomskoj jednakosti zasnova-
noj na diktatu centralizovane drZave. Radni Covek, medutim, od
takvog ideolofkog konglomerata i na niemu zasnovanog praznog
pricanja o apstraktoo) slobodi i paternalistitkom humanizmu,
cdnosno tutorstvu malogradanske »elite« nad radnitkom klasom,
nije mogao ofekivati niita osim opasnosti po svoju istinsku slobodu
i svoje elementarne klasne i ljudske interese.

Zato nije nimalo ¢udno #to s¢ u takvoj situaciji od Saveza
komunista po¢eo udaljavati uprave radnik, radni covek, to jest
prava revolucionarnz klasna baza Saveza komunista. Jer, u ongj
meri u kojoj je praksa Saveza komunista Jugoslavije potpadala pod
utica; takve ideologije, u toj men je Savez komunista samim tim
zamagliivao svoje klasne pozicije. to jest svoju avangardnu ulogu u
borbi zz one interese radnitke klase koji su ne samo giavna
pokretaéka snaga druStvenog napretka u nadoj eposi nopite, veé i
jedina prava spona Koja moZe trajno povezivati avangardu sa
masama radnicke klase, Stavise, svugde gde se Savez komunista —
usled pritiska oportunizma i nacionalizma — pokolebao ili se, cak,
povlagio iz borbe za interese osnovnih slojeva radnicke klase i
radnognaroda, nastao je prazan prostor. Taj prostor su veoma brzo
poceli zaposedati takozvani »novolevi¢ari«, koji po svojoj ideologiji
predstavljaju mesaviru staljmistickogi ultraleviarskog anarhizma,
a po svojoj realnoj politickoj ulozi samo su orude ideologije
drzavnosvojinskog etatizma 1 birokratskog centralizma. I tako je
ponovo potvrdena — u drugim socijalistickim zemljama veé
oprobana — dijalekticka zakonitost da, naime, tzv. »natklasni«
malogradanski liberalizam moZe da postigne samo jedan rezultat —
da na druStvenu scenu ponove dovede snage birokratsko-
-centralistickog konzervativizma 1 dogmatizma.

Kada se Savez komunista bori za vodecu ulogu radnicke klase
u druitvu, on se, naravno, istovremeno bori i za stalno produbljiva-
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nje i Sirenje demokratskih prava gradana uopite. Sasvim je jasno da
borba za oslobodenje rada 1 radni¢ke klase vodi, i mora voditi, ka
vidim oblicima demokratske slobode za sve ljude. Ne slaZzemo se sa
teorijom da o torne treba razmisljati tek sutra. Svaki korak dalje u
jatanju vodece uloge radnicke klase u nasem drustvu i u razvoju
radnickog samoupravljanja, zapravo veé stvara uslove za sve
demokratskije oblike nadeg druStvenog Zivota. Stoga nas demackrat-
ski politiZki sistem, ukljuéujuciinovi delegatski sistem. ne ogranica-
va demokratiju samo na radnié¢ku klasu, ve¢ je otvoren svim
oradanima koji podtuju ustavnost i zakonitost socijalisti¢kog
drustva. Nad demokratski politi¢ki sistem1 poituje slobodu misli,
obezbeduje Siroku slobodu kntike stanja 1 razvojuih tokova u
druStve, ukijuujuéi i kntiku politicke prakse Saveza kemunista.
On ne same da omogucava borbu misljenja o svim pitanjima
trenutnog stania i daljeg razvoja socijalistiCkog drudtva, vec se
zasniva na saznanju da je takva borba midljenja uslov za napredak
socijalistiCkog drusdtva. Na taj nadin nas politi¢ki sistemn obezbeduje
Siroku slobodu kritike.

Ukratko, zelimo da budemo druStvo slobodnih fjudi koji
raspolaZu jednakim demokratskim pravima. Ali, realnost iih prava
zavisi i od prihvatanja jednakih obaveza prema osnovmim karakte-
ristikama naSeg druStvenog sistema, i to pre svega prema socijali-
zmu, samoupraviom obliku socijalistickih proizvodnih odnosa,
sistemu demokratije koji nije zasnovan na polititkim partijama, vec
na samoupravijanju u udruzenom radu i slobodi § ravnopravnosti
narcda 1 narodnosti. Ko odbacuje te svoje obaveze, sam sebi
uskracuje 1 svoja demokraiska prava u takvom sistemu.

Prema tome, postoji demarkaciona linjja nad kojom Savez
komunista i sve socijalisti¢ke snage moraju istrajno bdeti. Ona se
nalazi tamo gde poéinje politicka borba za promenu odnosa moéi
drustvenih snaga na 8tetu socijalizma 1 socijalistitkog samoupra-
vljanja, odnosno politicka borba u cilju potkopavanja odluéujuéih
oslonaca politicke stabilnosti socijalistiCkog i samoupravnog siste-
ma i sistema ravnopravnosti naroda Jugoslavije. Ono crveno svetlo
koje sz ne moZe mimoi¢t a da se ne zapazi, i koje upozorava na tu
demarkacionu liniju, jesu dve pojave u naSem druftvu: prvo,
politick o organizovanje za napad na bitne tekovine uase revolucije,
na sccijalizam i socijahisticko samoupravljanje, i, drugo, napad na
bitne uslove opstanka 1 daljeg razvoja nafe revolucije, to jest na
vodecu ulogu radnicke klase | Saveza komunista kao organizovane
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svesti te klase, zasnovane na najsiroj demokratskoj saradnji sa svim
socijalisti¢kim 1 demokratskim snagama nafeg drudtva i na nauci.
Jer, svako popuitanje u borbi protiv ta dva napada, znacilo bi
povlatenje iz klasne borbe i samorazoruzanje vodeéih i nzjodgovor-
nijih socijalisti¢kih snaga. To bi znatile duboko i opasnc pomera-
njc u odnosu moéi drutvenih snaga na Stetu socijalizma.

Zzto ta linija i nije data jednom zasvagda, ve¢ je odredena
konkretnim odnosom dru§tvenih snaga u svakom razdobliu razvoja
socijalistick og drudtva. Nema nikakve sumnje da ¢e dalje istonjsko
udvriéivanje socijalistickih proizvodnih odnosa, odnosno nestaja-
nje objektivnih uslova za restauraciju kapitalistickih ili tehno-
-birokratsko-ronopolisti¢kih odnosa, stvarati uslove da diktatura
proletarijata u sve vecoj meri postaje demokratija za sve. Medutim,
nemoeguce je preskakati pojedine istorijske faze. A ako bi u ovom
trenutku Savez komunista Jugoslavije potcenio moé kiasnih i
politickih protivnika socijalizma, samoupravljanja i nacionalne
ravnopravnosti. doveo bi u opasnost sve dosadaSnje tekovine
revolucije, soncijalizma, samoupravljanja i bratstva i jedinstva
narcda Jugoslavije.

Upravo su tu demarkacionu liniju presle frakcionagke grupice
u Savezu komunista, koje su za svoju beorbu unutar Saveza
komunista podele da traze saveznike u onim krugevima i slojevima
naseg drudtva u kojima uticaj protivnika progresivne politike
Saveza komunista nalazi naja¢i odjek. Drug Tito je, uz podriku
vedine ¢lanova Saveza komunista 1 njegovih rukovodecih organa,
uporno upozoravao kakve posledice moZe da ima takvo ponasanie.
Sa jednakom istrajno&éu su drug Tito i drugi odgovorni ljudi u
rukovodeéim partijskim organima, ubedivali nosioce takvih teZnjiu
Savezu komunista da ¢ée dalje oportunistiéko tolerisanje sistemat-
skog organizovanja politicke akcije i organizacije protivnika pro-
gramskih ciljeva Saveza komunista dovesti ne samo Savez komuni-
sta iego i celo nade drustvo u duboku polititku krizu. Demokratski
dijalog o svernu tome voden je u Savezu komumnista tokom nekoliko
godina.

Ali, negativne posiedice delovania frakcionaikih grupica bile
su sve teze 1 sve o€iglednije. Ne samo §to je bilo ugrozeno jedinstvo
Saveza komunista, ve¢ su t drZavni organi, naroCito savezni, sve teZe
obavljali svoje funkcije. Frakcije su se dodvorivale burZzoaskim
nacionalistima 1 raznim drugim nacionalistickim i reakcionarnim
grupama, a nisu htele da preuzmu odgovornost za bilo koji
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konkretni predlog u pegledu toga Sta bi trebalo uéiniti, a jo§ manje
u pogledu konkretnih odluka. Tako Savezno izvréno veée i
odgovorni organi u republikama &esto nisu mogli preduzimati
efikasne mere ni na podruéju privrede ni na drugim podrudjima
drustvenog Zivota.

To su bili metodi koje ni Savez komunista ni nage socijalisticko
drutvo vife nisu mogli da podnose a da ne rizikuju da odnos moéi
drudtvenih snaga opasno ne prevagne na §tetu socijalizma 1 samou-
pravljanja. i da se nade drustvo ne nade u ozbiljnoi kri#i. Tako je
doilo do poznate inicijative druga Tita i do Dvadeset prve sednice
Predsednidtva SKIJ, kaoido svih onth mera koje su usledile posle te
sednice i Pisma druga Tita i Izvrénog biroa.

Ako se, dakle, pitamo %ta se, u stvar, dogodilo u Savezu
komunista Jugoslavije poslte Dvadeset prve sednice njegovog Pred-
sedni$tva, mogli bismo odgovoriti: nije se dogodilo nista drugo sem
§to je Savez konwunista Jugoslavije preduzeo mere da svoj sopstveni
osnovni idejni i politi®ki kurs u razvitku naeg socijalistickog
drudtva odbrani od pritisaka koji pokusavaju da nase drustvo 1 sam
Savez komunista Jugoslavije vrate na jednu il drugu varijantu veg
prevazidenih drustveno-ekonomskih ili politiékih odnosa.

2. Invori sukobljavanja

O svemu tome snio u poslednje vreme muogo govorili. Sada se
ponovo vra¢amo ha te teme zato $io bismo hteli da upozorimoe na
neke karakteristike i zadatke u naSoj sadadnjoj situaciji. Jer, sva
razmi$ljanja o dogadajima iz proteklit godina bila bi jalova ako ne
bidonela dodatna saznanja za nade danasnie i sutradnje akcije. Zbog
toga je sada za nas najvaznije da se zapitamo gde su zapravo izvorii
uzroci svih tih pojava i zaSto su one upravo u poslednjem razd oblju
poprimile takve razmere. Jer, po svojoj sadrzini te pojave ne
predstavljaju niSta novo. Kao oblik oportunistiCkog i birokratsko-
-konzervativiog kolebanja na raznun prelomnim tackama nade
revoluctje, one prate nasu revoluciju od samog pocetka. Novo je to
da su te tendencije ovog puta jaée nego u raznim drugim prekretnim
trenucima u prodlosti uticale na sam Savez komunista.

Uzroct tome su, svakako, prvenstveno u samoj priredi vreme-
na i prlika u kojima Zivimo, ili., kao $to obiéne kaZemo, u
objektivnim uslovima. Ali, uzroct su i u nadim sopstvenim koleba-
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njima i grefkama, zbog ¢ega su te tendencije i mogle da uzmu toliko
maha.

Pre svega, moramo imati na umu &injenicu, o kojoj smeo veé vie
puta govorili, da nade drudtvo u svoin razvitku jog uvek nije dostiglo
onaj stepen razvoja proizvodnih snaga i druStveno-ekononiskih
odnosa medu ljudima na kojem bi povratak sa socijalistickog
samoupravljanja na ovaj ili onaj oblik starih drustvenih odnosa — i
druétveno-istorijski i ekonomski bio nemogué. Istina je, doduse, da
u nas vife ne postoje ekonomski stimulansi za vracanje na
kapitalisti¢ki sistern, jer kako po tempu privrednog rasta, tako i po
produktivnosti rada. naj sistem socijalistickog samoupravijanja
mofZe da izdrZi utakmicu sa kapitalisti¢kim sistemom vec na svom
sadainjem stepenu srednje ekonemske razvijenosti, a po perspekti-
vama koje otvara naSem radnom coveku u pogledu njegove
socijalne sigurnosti i Uéne afirmacije u dru$tvu on ga, naravno,
daleko nadmasa. Ali, u nas jo§ uvek postoje i odredena podrudja
proizvodnje 1 privrede u kojitna, zbog nerazvijenosti proizvodnih
snaga, privatnosopstveniéki odnos jod uvek moze biti produktivan.
Ta podrugja, doduse, ekonomski nisu vife odluc¢ujuéa, ah zacelo
stalno radaju odredene privatnosvojinske, odnosno kapitalistiCke
teZnje 1 zato i dobijaju podriku odredenih slojeva naseg drustva.

Osim toga, mi Zivitno u svetu u kojern upravo najrazvijenije
zemlje i najveti deo sveta jod uvek Five, viSe ili manje, u kapitalistic-
kim adnosima i u kojem je mo¢ imperijalizma jo$ uvek velika. 1
uticaji svetskog trzista r medunarodnih ekonomskih odnosa na nasu
privcedu i na nade unutranje politi¢ko stanje, igraju odredenu
ulogu u nafem drudtvu. Sve to, kao i protivreénosti, teSkoce i
nedogradenosti u sistemu socijalistickog sanioupravljanja, predsta-
vlja podlogu koja omogucava ne samo stalnu prisutnost burfoaske
ideologije 1 maSem drudtvu, ve¢ i tendencije privatizacije i bar
parcijalnog obnavaljanja kapitalistickih odnosa. Prema tome, ne
smemo zaboraviti da ée se socijalistitkim snagama nadeg dru$tva
uvek svetiti to ako budu potcenjivale polititku mo¢ tih ekonomskih.
idejnih 1 politickih ostataka burZoaskog sveta u naem drujtvu.

Neuporedivo vife objcktivnih mogucnosti nego pomenuti
ostaci, rekao bih, za »konkurenciju« sa socijalistickim samoupra-
vljanjemn ima, medutim, ideologija i praksa drzavnosvojinskog
monopola u raspolaganju drudtvenim sredstvima, monopola oslo-
njenog na tehnokratski nadin upravljanja proizvodnjom i privre-
dom, kao i drzavom uopste. K.onagno, nije redak sluéaj da moramo
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uvediti prinudnu upravu zato $to je ona trenutno efikasnija nego
nepoipuno i nedogradeno samoupravljanje u pojedinum orgamzaci-
jama.

I neke objektivne protivretnosti jaéaju takve teznje. Na primer.
protivreé¢nosti izmedu li€nih potreba radnika i potreba za akumula-
cijom za dalji razvo] proizvodnih snaga 1 za druitvene potrebe
uopite. §to je pogotovo bilo veoma aktuzlno pitanje pre Ustavnih
amandmana. jer radnik nije bio dovoljno stimulisan da ulaZe na
$irem planu drudtvene privrede. No, 1 danas 1a protivreénast nije
dokrajarazrefena. Zbog toga i zbop drugih sli¢nih razioga. veoma je
velika subjektivna uloga organa tehnickog 1 poslovnog upravljanja
u proizvodnji i privredi upravo u ostvarivanju zajednickih interesa
radnika. odnosno drudtva uopdte. Zaio svaka pojava neefikasnosti
samoupravioeg sistema nuzno jaca zahteve da se radni¢ko samou-
pravlianje zameni birokratsko-tehnokratskim upravljanjem radnié-
kom klasom To vaZi pogotove za ona pedrudja udruzenog rada u
kojinia je sama klasna svest radnika 1 svest o njthovoj medusobnoj
soctjalistickoj solidarnosti. jo3 nedovolino razvijena 1 u kojima
objektivne ekonomske teSkode zahtevaju vete 1 poZrivovanije
napore radnih jjudi. Osim toga. tehnokratizam je danas u porastu u
cefom svetu. $to. takode. utiée na oblikovanje drustvenes svesti nasih
ljudi. pogotovo onih koji snose neposrednu odgovornost u tehno-
strukturl nase privrede.

Stoga se pitanje nko ée koga«. koje je nekada Lenjin postaviou
Sovjetskom Savezu. u nas danas postavlja drukéije. naime. ne vise
toliko kao pitanje — ili socyalizam, ili privatnosvojinske tendencije,
koliko. u mnogo vedoj meri — il socijalisti¢ko radniéko samoupra-
vljanje u udruzenom radu, ili tehnobirokratski monopol u upravlja-
nju drudtvenim sredsivima. To znadi da je zbog toga polrebna
neprestana ne samoe praktiéno-ekonomska. veé 1 idejna i politicka
borba za utvrdivanje i dalju izgradnju sistema socijalistickog
satnoupravijanja. Yodeéa idejna i politi€ka uloga i akcija Saveza
komunista je. prama tome. 1 u tim odnosima bitan uslov socijalistic-
kog 1 samoupravnog rarzreiavanja takvih dileina. To je utoliko
znafajuije Sto ¢e ta protivrecnost jos dosta dugo u narednom
pertodu ostati kao jedna od glavaih protivreénosii razvoja ne samo
nadeg nego svakog socijalistikog drustva, i jedan od glavnihizvora
njegovih unutradnjih konflikata.

U vreme pre Dvadeset prve sednice Predsednistva SKJ te su se
protivreénosti joi posebno zaodtrile zbog teSkoca 1 konflikata
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nastalih u razvitku naseg samoupravnog sistema posle reforme iz
1965. godine, koja je bila, svakako, jedan eod najznacajnijih
revoiucionarnih koraka u razvitku na%eg samoupravnog socijali-
stitkog sistema. Ali. 5to se tife sistema drudivene reprodukcije,
mislini da smo reformom, zapravo. napravili jedva pola koraka na
putu njegovog samoupravnog precbrazaja. A u tome je, u stvari,
sustina samoupravijanja. Jo§ teZa situacija je nastala zbog toga 3to
nismo uspeli da blagovremeno izradimo 1 uvedemo novi koncept
druitvenog planiranja. koji bi bio u skladu sa sistemom samouprayv-
ne profirene reprodukcije u udruzenom radu. To nismo mogli
uéiniti delom zbog nedostatka iskustva i znanja, a dobrim delom
zbog nesuglasica u Savezu komunista ¢ u nafem drustvu, o femu
smo vee govorili. Zbog toga. reforma na nekim podruéjima nije bila
dovolino radikalna i elikasna. pogotovo ne u sprefavanju pojedinih
deformacija u sistemu prosirene reprodukeije. Neemo podrobnije
nabrajati te pojave. jer su one poznate i u poslednje vreme smo ©
njima mnogo govorili.

Takve 1 sliéne pojave su, naravne, uznemirile nagu socijalistid-
ku javnost. Posledice su se izrazile. s jedne strane, u gomilaniu
destruktivne kritike celokupnog samoupravljanja i u pozivima da se
treba  vratiti metodima drZzavnosvojinskog 1 birokratsko-
-centralistickog upravlianja. a. sa druge. u pojavi liberalisuckog
pragmatizma. Taj pragmatizam je tehnokratski na¢in upravljanja
jednostavno proglasio drutveno-ekonomskom nuzno3cu. a ujedno
se usmierio na davanje koncesija privatizaciji i pritiscima da se na&e
druftvo vrati na burzoaski koncept demokratije. Oportunisticki
liberalizam je to sve opravdavao potrebom da se dd otpor dogmat-
skom kenzervativizmu. odnosno staljinizmu. a u stvari je upravo
njemu. i jedino njemii. Sirom otvarao vrata.

Cini se da je u razvitku idejnih 1 politickih tokova toga
razdoblja nzrogitu ulogu odigrac u posiednje vreme viSe puta
pominjani tzv. »kapitai-odnos«. Pri tom mislimo na odnose koji
nastaju kada. na primer. dve organizacije udruzuju dohodak radi
2ajedni¢kog ulaganja i ufestvovanja u rezultatu tog ulaganja. Ako
pojedina organizacija ufestvuje u zajedmékom dohotku. odnosno u
dohotku druge organizacijz samo u toj meri da joj se vracaju
sredstva koja jz uloZila zajedno sa dogovorenom nadoknadom. bile
u obliku kamate ili na drugi nain. u skiadu sa drudtvenim merilima
za takve odnose. koji se zasnivaju na raspodeli prema radu, onda je
takav »kapital-odnos« samo »upravna tehnika« u samoupravnom
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raspolaganju drustvenim sredstvima, slicno trziftu. Drugim reé¢ima.
reé je 0 jednom cd oblika one pojave za koju je Marks goverio da ée
biti zakonita i neizbeZna u prelazno doba iz kapitalizma u komuni-
zam, naime, pojave da se mlado socijalisticke drudtvo u repulisanju
materijalnih kretania u drudtvu mora sluZiti oblikom »burZoaskeg
prava«, daju¢i mu novu socijalisticku sadrzinu. Jedan od takvih
oblika »burzoaskog prava« je, na kraju krajeva, i revolucionarni
ablik drZavne svojine, sve dok je taj oblik nadin »eksproprijacije
eksproprijatorax, a ne oblik tehne-birokraiskog monopola.

Medutim, spoljna forma »burzoaskog prava« moze poprimiti i
nesocijalisticku sadrzinu ako striktno ne obezbeduje automatsku
reprodukeiju socijalistitkih odnosa. Uzeéemo praktican primer.
Ako bi, recimo, organizacija »A« zahtevala od organizacije »B« da
trajno ufestvuje u njenom dohotku na osnovu ulozenih sredstva ili,
pak, iznudivala takvu nadoknadu koja nije u skladu sa drudtvenim
merilima raspodele prema radu, onda odnosi izmedu oba kolektiva
vife ne bi bili ravnopravni. U tome bi sluéaju takvi odnosi, u
odredeno] meri, stvarno dobili kapitalisticku sadrZinu, jer bi
organizacija »A« prisvajala vifak rada organizacije »Be«, iako na to
na osnovu svoga tekuceg i minulog rada ne bi imala pravo.
Neravnopravnost se tu moZe pojaviti u dva oblika. Ako bi, naime,
pri tome bar liéni dohoci u obe organizacije bili za isti rad jednaki,
onda bi u takvom sludaju kolektiv »B« bio odteéen samo u pogledu
sredstava za razvoj uslova svoga rada. Ako bi, pored toga, 1 li¢ni
dohodak u oba kolektiva bio razlifit, onda bi kolektiv »B« bio
dvostruko odtecen. kako u pogledu uslova svoga rada, tako i u
pogledu liénog materijalnog poloZaja radnika. Naravno, takvi se
odnosi izmedu dve organizacije multiplikuju na raznim nivoima i
zatim utifu na celokupan razvoj drustveno-ekonomskih cdnosa u
druftvu, $to bl unosilo u naSe drustvo elemente kapitalistickih
odnosa, u pravom smislu te redl, a ujedno 1 zacStravalo klasne i
socijalne konflikte.

Na# novi Ustav ne same da naelno zabranjuje taj drugi oblik
odnosa, veé je i celokupni sistern drutvenc-ekonomskih odnosa
postavio tako da u praksi bude $to manje moguénosti za slicne
deformacije. Medutim, u razdoblju posle reforme, delom zbog
nedogradenosti sistema profirene reprodukcije, a delom zbog
oslabliene akcione sposobnosti socijalisti¢kih snaga, mogli su bez
vedih prepreka nastajati odredeni oblici takvog deformisanog
»kapital-odnosa« koji su vriill i ekonomski 1 politicki uticaj na
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druitvo, pa i na stanje u samom Savezu komunista Jugoslavije.
Medu samim preduze¢ima bilo je, dodude, manje takvih odnosa, jer
je u njima neposredni uticaj sarnoupravljaéa jo$ uvek bio snaZan.
Vige takvih pojava bilo je u velikim zdruZenim organizacijama u
kojima je znatan deo dohotka otudivan od pojedinih organizacija
udruzenog rada, katkada na osnovu takvog »kapital-odnosa«, a
najdeice jednostavno putem administrativnih instrumenata i vna
osnovu prava koja su statutima stekle »ncentrale« zdruzenih organt-
zacija. 1 zato mije suvi§no uz put podsetiti one koji kritiku »kapital-
-odnosa« upotrebljavaju samo kao sredstvo u borbi za vracanje na
etatisticko-birokratski monopol, — da medu najopasnije oblike
deformisanog »kapital-odnosa« zapravo spada i nekakva »socijali-
stitkae prvobiina akumulacija, zasnovana na prostom otimanju
dohotka od radnika na osnovu zakona ili unutradnjih politickih 1
administrativnih akata i odnosa u samom udruzenom radu.

Najvise su te teznje do3le do izraZaja u sistemu banaka i
veletrgovine, narofito spoljne. Tu su se na taj nain koncentrisala
velika sredstva koja su bila otudena od proizvodnih i drugih radnih
organizacija, i kojima su upravljale veoma male grupe u upravnim
organima tih organizacija. Tako je nastajao tzv. anonimni kapital u
bankama i trgovini koji je kroz kamate 1 druge oblike prisvajanja
dohotka na osnovu »kapital-odnosa«, relativno brzo rastao i
dobtiac sve veéu ne samo ekonomsku, vec i politicku ulogu u
drudtvu.

Sve je 10, naravno, uticalo na medunacionalne odnose. Nastali
su konflikti u vezi sa tzv. drzavnim kapitalom, sa prehivanjem
(inansiiskih sredstava na osnovu »kapital-odnosa«, sa ulogom
banakaivelike trgovine najadinstvenomjugoslovenskom triiftu, sa
naéinom centralizacije i prelivanja dohotka preko anonimnog
kapitala banaka i velike trgovine i velikih integraciia i sli¢no. Ovi
konflikti pothranjivali su, kako centralistiéki unitarizam, tako f
nacionalisti¢ki separatizam, pa i frakcionadtvo u Savezu komunista.

Ali, ove posledice istovremeno su pogele da deluju i kao uzroci.
Iako je vrlo brzo postalo jasno gde su glavni uzroci teSkoca, ipak
naje druitvo niz godina nije bilo u stanju da brze reSava probleme
koje je na dnevni red stavljala praktina primena drudtveno-
-ekonomskog sistema uvedenog reformom. Moralo je doti do
Dvadeset prve sednice Predsednistva SKJ, do Pisma druga Tita i
Izvrinog biroa i do svih drugih akata Saveza komunisia posle te
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sednice, da bi naSe drudtvo ponovo stvorilo moralno-politicke
uslove da se otvoreno i odluéno uhvati ukodtac sa nedostacima
sopstvenog sistema i sopstvene drustvene prakse.

3. Nerasciideni problemi w medurepublickim odnosima kao izvor

kolebanja

Jedan od vaZnih izvora 1 uzroka nesuglasica 1 frakcionaitva u
Savezu komunista Jugoslavije bili su i neki problemi nastali u
posleratnom razvoju medunacionalnih, odnosno medurepubli¢kih
odnosa. Od Deklaracije Drugog zasedanja AVNQOJ-a nacvamo,
Komunisticka partija, odnosno Savez komunista Jugoslavije, imala
je veoma jasne principijelne polazne tatke za svoju demokratsku i
progresivnu politiku u medunacionalnim odnosima u novoj zajed-
ni¢koj, socijalistickoj drzavi. Ova politika zasnivala se na priznava-
nju prava svakog narcda na samoopredeljenie, na slobodnu
afirmaciju nacionalne samobitnosti i na ravnopravnost u zajednic-
koj saveznoj drzavi. Ali, u praksije, s vremena na vreme, dolazilo do
trvenja medu republikama i nepoverenja u organe Federacije, koje
su posebno izazivali ostaci drzavno-birokratskog centralizma,
posebno oni na podrugju privrede. Takvi i sliéni ostaci su, naravno,
u prakst potkopavali stabilnost demokratskih medunacionalnih
odnosa kakve utvrduje Program Saveza komunista Jugoslavije.

Neposredno posle rata bio je objektivno potreban znatan
stepen centralizma u drudtvenom upravljanju. Revolucija se, naime,
tada borila za opstanak i stvarala prve polazne ta¢ke za materijalnii
politicki razvoj socijalizina. Ali kada drzavni centralizam stvarno
vide nije bio potreban i kada je pofeo da gubl svoj revolucionarni
smisao i karakter. postao je sredstve onih konzervativnih snaga u
nadem drustvu, koje su u nasoj revoluciyi uporno nametals koncept
birokratskog centralizma. Iz istorijske starinarnice taj je drzavno-
birokratski centralizam, po pravilu, pozajmljivao ideologiju kiasi¢-
nog nacionalistitkog unitarizma koja je negirala individualnost
uaroda Jugoslavije. a u praksi vodila hegemoniji jednih naroda nad
drugima — sve to iza fasade laZnog proleterskog internacionalizma.
Takve pojave su, naravno, morale izazvati otpor svih naroda
Jugoslavije, koji su onda isk oristili reakcionarni nacionalist, $ovini-
stiidruge burzoasko-reekcionarne snage za svoje istupanje na nasoj
politicko] sceni.

Kao §to je drzavno-birokratski centralizam za svoju politicku
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fasadu pozajmio ideologiju unitarizina, tako je i tehnokratski
republi¢ki partikularizam za svoje potrebe uzeo ideclogiju burzoa-
skog nacionalizma. A putem nje se i stvarno pogeo povezivaii sa
veoma opasnim saveznicima. Sa jedne strane, s onim malogradan-
skim slojern u nagem drudtvu koji zbog svoje vlastite prirode trazi
lek za sve drutvene bolestii problerne u nacionalizimu i burZoaskom
liberalizmu, a. sa druge, sa ostacima onih drustvenih snaga koje se
jo§ uvek nisu odrekle svojih kontrarevolucionarnih ambicija i za
koje su nacionalizam i izazivanje 3ovinizma medu narodima
Jugoslavije oruzje koje im u sadadnjim uslovima najbolje odgovara
u borbi protiv socijalistickog drustva.

Reforma iz 1965. godine nanela je teZak udarac drZzvno-
birokratskom centralizmu time §to je ukinula drzavne investicione
fondove i ukljuéila celokupno podrudie prodirene reprodukeije u
sistemn samoupravno udruZenog rada. All, to nije u isto] meri udanlo
i na partikularisti¢ki nacionalizam, s obzirem da je reforma cstavila
otvorena neka bitna pitanja drustveno-ckonomskih i drugih odnosa
u sistemu samoupravnog udruZenog rada, posebno u drustvenoj
reprodukeiji, 0 fermmu smo veé govorili. Sve to je tehno-birckratski
usmerenim delovima politi¢ke strukiure u republikama omoguéilo
ne samo da zadrize veliku snagu u raspolaganju drudtvenim
kapitalom u republici, veé su se njihove moguénosti éak i povecale
usled zaostajanja u izgradnji samoupravnog krediinog i bankar-
skog sistema, velike trgovine, odnosau udruZivanjuradaitd. Akoss
borba za raspodelu dru§tvene akumulacije ranije odvijala u obliku
sporova medu republikama o podeli drZavnih fondova Federacije,
ona se sada vodila u obliku konkurencije banaka, trgovine,
privrednih organizaci)ja - u podeli dohotka na jedinstvenom
trzi$tu. Na taj nadin su s¢ i u odnosiina medu republikama pojavili
veoma negativni elementi »kapital-odnosa« koji su, sa jedne strane,
postajali opasni za jedinstvo sisiema drudtvene svojine u nafem
drudtvu. a, sa druge. postali su pravi ekonomski osnov za poveziva-
nje na8e privredne tehno-struk ture sa antisarnoupravnim i antisoci-
jalistickim snagama pod zastavomn burZoaskog nacicnalizma.

4. Nase subjektivine greske | propusti
Upozorili smo samo na neke objektivne uzroke nastanka

pojava idejnog 1 politickog kolebanja i frakcionastva u Savezu
komunista. U istomn smisiu mogli bismo, isto tako, govoriti o ulozii
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takvih faktora kao $to su generaciiske promene, uticaj medunarod-
ne sredine, odnosno sadalnje medunarodne situacije, problemi
neravnomerne ekonomske razvijenosti pojedinih delova Jugoslavi-
je. naslede starog sistema u shvatanjima ljudi itd.

Ali je — po mome misljenju — od analize ovih objektivnih
uzroka jo$ vaZnije to da 3to jasnije uodimo i §to bolje shvatimo
nedostatke i pogregke u vlastitom radu. Sasvim je sigurno, naime,
daiti nedostacii grefke spadaju medu odlucujuce uzroke kolebanja
i nastajanja grupaskih i frakcionaskih tendencija u Savezu komuni-
sta. Dakako, nikuda nas ne bi odvelo ako bismo se sada, kada smo
uévrstili jedinsivo i akcionu sposobnost organa i organizacija Sa-
veza komunista Jugoslavije, i dalje iscrpijivali produZivanjem dis-
kusija o tome koji su &lanovi i funkcioneri Saveza komunista vile,
koji su manje, a koji najmanje odgovorni 2a te greke 1 nedostatke.
Savez komunista se, uglavnom, oslobodio pritiska onih grupica i
frakcija koje su proteklih godina u njegove redove unosile nejedin-
stvo u poglede 1 u akcije. Naravno, ne smemo Ziveti u iluziii da su
time reseni svi problemi te vrste i da vise nece biti pokusaja da se
takvi pritisci obnove. I zato, ako neko bude ponovo pokusavao da
o¥ivi takve aktivnosti i metode, Savez komunista neée ni najmanje
oklevatt 1 ne sme oklevati da se obratfuna sa takvim ili sliCnim
pekusajima. All, ujedno nioramo biti nadisto da je sada na$ najva-
zniji zadaiak da na jedinstvenoj idejnoj i politickoi ptatformi koju
sada imamo i koja ¢e na Desetomn kongresu SKJ biti potvrdena,
ujedinime sve komunisie, 1 one koji se u prelomnim trenucima nisu
dokraja snadli, ali su pravovremeno shvatili kuda bi ih odvelo
njihovo kolebanje.

Ali, ako je Savez komunista trpeljiv prema ljudima, ne treba da
bude trpeljiv i prema njihovim ili svojimn grefkama. Nema nikakvog
razloga da o tim grefkama otvoreno ne govonmo. O nekima smo
vec govorili, ali cemo nabrojat: jo3 neke,

Pre svega, hocu da naglasim da smo dosta Zesto bili nedovoljne
budni prema pojavama takvog shvatanja u Savezu komunista koje
je slabilo borbu za vodetu idejnu i politicku ulogu Saveza komuni-
sta kao avangarde radni¢ke klase u drudtvu. Ta grefka nije tako
retko dolazila do izra%aja. Mismo, istina, u svim svojim dokumenti-
ma, od Programa do Statuta i kongresnih rezolucija, uvek podvlaci-
li da je borba za takvu ulogu Saveza komunista u drutvu odlucujudi
uslov za dalji razvoj nase revolucije i za efikasno funkconisanje
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celokupnog drudtvenog sistema. Ali, u praksi je ta borba dosta ¢esto
bila potcenjivana i zanemarivana, odnosne nastalo je shvatanje da
je takva uloga Saveza komunista Jugoslavije data automatski,
jednem zauvek. Opravdano smo podvlatili da Savez komunista ne
mo?e jednostavno da uzurpira vodeéu ulogu u druStvu i da mu ta
uloga, pobedom revolucije, nije automatski i zauvek data, vet da je
on mora uvek ponovo i1zboriti u takvoj idejnoj i politi¢koj akciji
kojom ¢¢ zadobiti poverenje radnicke klase i najSirih radnih masa.
Ali, upravo ova druga strana uloge Saveza komunista nije bila uvek
dovoljne prisutna u svesti komunista u nagoj akciji. Zato su razne
teorije o spontanitetu, direktnoj akciji rasa itd., zauzimale pozicije
u redovima Saveza komunista.

U stvari, to znact da Savez komunista ne samo da mora imati
jasne idejne i politike koncepcije dugorofnog drudtvenog razvoja i
jasne stavove prema bitnimn pitanjima svakodnevne prakse, veé po
svom drudtveniom poleZaju, po svojoj organizaciji i po metodima
svoga rada, mora biti 1 sposoban da utie na svest masa i da ih
organizuje u akciji za ostvarivanje koncepcija i staveva Koje
zastupa. [z toga, takode, proizilazi da nas kompas u borbi za
ostvarivanje vodece idejne 1 peliticke uloge Saveza kormunista mora
biti, u prvom redu, stalna briga 1istrajna borba za takav odnos moci
drustvenih snaga u kojem ée svesne socijalistitke snage, sa Savezom
kownunista na elu, biti stvarno sposobne da igraju takvu vodetu
druitveno-istorijsku ulogu. Naime, radnicka klasa ne moZe svoju
vodecu ulogu u drudtvu ostvarivati samo spontano, neposredno,
idejno t politicki neorganizovano, ve je moze ostvarnivati samo ako
radnrici 1 svi radni ljudi budu udruZenii odgovarajuée organizovani.
A udruZeni i organizovani moraju biti ne samo u samoupravno
udruzenom radu i drugim samoupravnim zajednicama, vet i u
svojim klasnim politickim organizacijama, u Savezu komunista, u
Sindikatu, u Socijalistickom savezu, u Savezu omladine i drugim
drustvenim organizacijama, §to im sve omoguéuje da organizuju i
koordiniraju svoju kiasnu vlast u drudtvari svoju socijalisticku drus-
tvenu akciju. i da se u tome oslene na nauku i najnaprednije stvara-
lacke snage u drustvu. Podrivati vodecu ulogu Saveza komunista u
drudtvu znadi, dakle, podrivan onaj stub celokupnog naSeg socijali-
stickog 1 samoupravnog drustvenog sistema na kojem je podignuta
cela zgrada ekonomske 1 politicke organizacije drZavne vlasti
radnicke klase, kao i socijalistitk og samoupravljanja i samouprav-
ne demokratije.
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Otigledno je. dakle. da borba za ostvarivanje vodece idejne i
politicke uloge Saveza komunista u drudtvu nije sama sebi sv.frha.
odnosno da Savez komunistia takvom borbom ne namerava prigra-
biti politicki monopol. U stvari. to je borba za takvu po}itiéku
strukturu i za takav politigki sisitem u nasem drudtvu, u kojem ce
nepobitno viadajuéu i vodeéu ulogu imati interesi radnic¢ke klase,
tesno povezane sa svim slojevima radnog naroda. )

Ali. te smo istine u proteklim godinama desta Gesto bils
premalo svesni. IsuviSe smo bili trpeljivi prema raznin feorijam_a. al
prema prakiiéno) akeiji u redovima Saveza komunista, kO_]EE su
vodetu idejnu i politiéku ulogu Saveza komunista u drusivu
otvoreno stavljale pod znak pitanja. Takve akcije obrazlagane su
katkad demmokratijom. katkad pragmatizmorn ili tecrjjom sponta-
nosti. a katkad i ultralevicarskim icorijama o tome da_ SaIme
direktna akcija masa moze biti vodeca snaga drustva. Posledice smo
ubrzo osetili. Savez komunista poéeo je da gubi uticaj na zbivanja
na nekim najvaznijim podrugjima drustvenog Zivota. Stavise, neke
kljuéne pozicije drudtvenog sistema nadle su se u rukama ljud1 ili
krugova €iji je glavni cilj bio onernoguciti uticaj Saveza komunista.
U mnogim privrednim crganizacijarma tehnokrati su nametnuli
radnicima nesamoupravne koncepcije. Poznate su p’osledlce na
podrugju sistema vaspitanja i obrazovanja. u p}lbh(:lstlm. u nekim
nauénim institucijama i na nekim fakultetima itd. '

Takva i sliéna iskustva uverljiivo su upozorenje da ul{ugi_uce
moramo biti mnogo budniji 1 odluénij prema svim pokuiajima
podrivanja drustvene uloge Saveza komurusta. Ujedno. moramo
otvoreno reci da se komunisti naée ni najmanje kolebati u borbi za
to da klju¢ne pozicije na svim podrugjima naseg drustvenog sistema
budu u rukama progresivnih socijahistickih snaga, to jest ljudi koji
stvarno sioje na pozicijama socijalizma. marksizma, samoupravlja-
nja. samoupravne demokratije, nacionaine slobode i ravnopravno-
sti naroda i politike nesvrstavanja u medunarodnim odnosima.

Mnoeza kolebanja kod komunista su i zbog toga 5to se nismo
dovoljno ‘odluéno suprotstavili on'frn shvatanjima o demckratij
koja su negirala njenu klasnu suftinu. odnosno kq_]a su Eleglrala
medusobnu zavisnost nase borbe za demokratizacyu drustvenog
sivota i nate borbe za takav odnos modi drudtvenih snaga koji ce
socijalisti¢kim snagama osigurati vodecu drustvenu ulogu. Cakiu

mnogim organizacijama Saveza komunista »pravo gradan_stva«
dobile su teze koje su demokratiju jednostavno poistovetile sa
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borbom midljenja u drustvu i na taj naéin dale joj nekakav natklasni
karakter. No, autorn takvih teorija i teznji obiéno su »zaboravhjali«
reci da drudtvo nije samo borba misljenja, ved, pre svega, sukob
klasnib 1 pohitickih snaga sa dijametralno suprotnim druStveno-
-istorijskim 1 pohitickim interesima. A tu takozvani »demokratski
dijalog« moZe. isto tako, malo da ref: otvorene sukobe interesa
koiiko on, recimo, moze da »pretvori vuka u oveu. Sviznamo da se
takve antagonistitke suprotnosti ponekad odvijaju u obliku sva-
kodnevnih dugotrajnih ekonomskih 1 politi€kih borbi, a ponekad
dobijaju 1 dunenzije dubokog revolucionarnog obrauna sa celo-
kupuim sisternom kapitalistickog drustva. Upravo to se dogodilc u
nas za vreme narodnooslobodilaéke borbe i socijalisticke revolucije.
Onaj ko sada u nas poziva radni¢ku klasu da se opredeli za takve
oblike demokratije koji ¢e ponove dovesti na politi¢ku scenu
predstavnike starih drudtvenih odnosa i klase, poziva je, u stvari, da
se odrekne vlastite revolucije.

Sasvim je sigurno da se socijalizarn ne moze zamisliti bez
demokratije. Medutim, mi ho¢emo demokratiju u socijalizmu, a ne
demokratiju kao oruzje borbe protiv socijalizina. Zato moramo da
istrajemo na klasnoj prirodi nafe demokratije, $to ne znafi niSta
drugo nego to da u samom sisiemu te demokratije mora biti
obezbedena neosporna vodeca uloga interesa radnicke klase, ¢vrsto
povezane sa svim drugim radnim slojevima grada i sela. Buduénost
c¢e, svakako, doneti nove oblike socijalistitke demokratije, to jest
ona ¢e sve vide postajati demokratija za sve, ali danas sasviin sigurno
odnos modi druitvenih snaga jo uvek nije u takvoj meri prevagnuo
u korist socijalizma 1 socyjalistickog samoupravljanja 1 nacionalne
ravnopravinosti. da bismo mogli govoriti 0 nekakvom natklasnom
ili besklasnom sistemu demokratije. Upravo zbog toga nad demo-
kraiski sistem mora organski izrastati iz prirode proizvodnih
odnosa i podredenosti celokupnog sisterna vlasu i drzave takvim
proizvodnim odnosima koji suzasnovani na socijaiistickom samou-
pravljanju. Zato je taj poliii¢ki sistem po druiveno-istorijskom i
kiasnom sadrzaju diktatura proletarijata. a po obliku — sistem
demokratskih odnosa u samoupravljanju radnih ljudi u udruzenom
radu i na takvoj sammoupravno] demokratiji zasnovan sistem
demokratskih odnosa u domenu drzavue vlasti radnih ljudi. To smo
zapisali i u Ustavu,

Isto tako, &esto smo se isuvide uzdali u automatsko delovanje
samoupravnih odnosa i organizacija u samom sistemu samoupra-
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vljanja. U velikoj meri bilo je prisutno shvatanje da je za cbezbede-
nic pravilnog { nesmetanog razvoja samoupravnih oblika socijali-
stitkih proizvoduih, odnosne drudtveno-ekonomskih odnosa, do-
voljno ved to 5to radnici i radni ljudi raspolaiu demokratskim
pravima u svojim sanipupravnim organizacijama. A zbog toga smo
bili 1suvie spori u stvaranju neophodnog zakonodavstva koje bi
trebalo odlucnije da usmerava razvoj odnosa u samoupravio
udruzencm radu 1 u izgradnji celovilog sistema samoupraviog
planiranja, kaoiu razvijanju drustvenog dogovaranja i samouprav-
nog sporazumevanja koje bi irebalo da bude jedno cd bitnih osnova
jedinstvenog sisiema druitvenog planiranja. A takvo stanje otvara-
lo je dosta Siroke moguénosti za tehnokratske deformaciie u
s1stemu.

3. Prvi rezultaii nove akcife Saveza komumista Jugosiavife

Posle Dvadeset prve sednice PredsedniStva, Savez komunisia je
obavio izvanredno obiman rad i postigaozna¢ajne uspehe, ito kako
u unutradnjem ugvricivanju jedinstva svojih redova, tako i u
reSavaniu nekih pitanja koja su duZe vreme bila otvorena i koja
nismo blagovremeno refavali — zbog stanja o kejem smo vel
govorili. Sada imamo jedinstveno rukovodstvo Saveza komunista
Yugoslavije koje pre Dvadeset prve sednice mismo imali. posto su
grupastvo i frakciona$tvo u mnogo éemu podrivali jedinstvo tog
rukovodstva 1 usporavali njegovu akcionu sposobnost. [ste tako,
uévriceno je jedinstvo u svim republickim i pokrajinskim rukovad-
stvima Saveza komunista. 1 proces konsclidacije u opdtinskim 1
osnovoim organizacijama odvija s uspeino u svim republikama.

Ne tvrdumo da su svi problemi te vrste refeni i svi »bhunkeri«
osvojeni, niti da se ubuduce u sliénim ili novim oblicima vife nece
pojaviti tendencije nejedinstva kojima se sada uspe$no suprotsta-
vljamo. ali mozemo reéi da je sada Savez komunista Jugoslavije
sposcban i spreman za nove revolucionarnc ofanzive.

Posebno zelim podvudi da je na tom putu Savez komunista
Sloveniie duboko 1 temeljno uévrstio svoje redove. Ne samo da se
resio klanova i frakciona$iva kako u partijskim rukovodstvima,
tako i u organizacionoj bazi, ve¢ je izradio i jasne koncepte svoje
politike, koji su postali plaiforma za rascis¢avanje svih mogudih
idejno-politickih kolzbanja u Savezu komunista Slovenije. To je
povratilo 1 povecalo akcionu sposobnost Saveza koemunista Stove-
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nije, a vraca mu i poverenje radnicke klase i radnih masa. I §to je
najvaZnije, Savez komunista Silovenije je te uspehe postigao sa
kadrovima koji pripadaju mladim generacijama koji su se, zajeduo
sa starijima, borili za uévri¢ivanje redava Partije. To je omogudilo
da novi kadrovski sastav rukovodedih tela Saveza komunista
Slovenije, kakav sada nastaje, bude osloboden lazne dileme »stari
— miadw, koja je sluZila saino kao sredstvo manipulisanja kako
ninladima«, tako 1 »starimae. U novom kadrovskom sastavu u
zajedniCkoj 1denoj i politicko] usinerenosti Saveza komunista.
angazovani su i mladi i stari. A tezidte odgovornosti je. pri tome,
predlo na kadrove iz mladih generacija, 3to je ne samo dobro, veé jei
dokaz Zive revolucicnarne snage Saveza komunista Slovenije i
Jugoslavije,

Sliéni procest odvijaju seiudrugim republikama. Naravno, oni
jo§ nisu dovrieni. Na minogim mestima jod uvek nailazimo na
teSkoce. Jod nisu slomlien: svi otpori. a nisu uklonjeni ni svi elementi
[rakcionastva. Medutim, ve¢ danas s sigurnoict mozemo reéi da
su inicijativa druga Tita da se treba odluénije uhvatiti ukostac sa
nosiocima nejedinstva u Savezu komunista i kolebanja u ostvariva-
nju osunovae idejue i politicke usmerenosti Saveza komunista
Jugoslavije, kao i politicka akcija koja je zapodeta na toj osnovi na
Dvadeset prvoj sednici Predsedni$tva SKJ — odneli pobedu.

Pripreniili smo polazne tacke za Desett kongres SKI, i imamo
izradene gotovo sve naerte dokumenata kako za Deseti kongres,
tako 1 za kongrese Saveza komunisia u republikama. Priprema svih
tih dokumenata tekla je uporedo 1 uz veliko jedinstvo stavova o
osnovnim problemima. zadacima i ciljevima idejne, politicke i
drustvene akcije Saveza komunista Jugoslavije u buducem periedu
— ne samo u saveznom. ved 1 u republigkim rukovodstvima.
Posmatrano v celini, svi ti dokumentiznace dopunui konkretizaciju
programa Saveza komumnista Jugoslavije za sada3nji period drugtve-
ne uloge Saveza komunisia.

Deseti kongres SKJ. zajedno sa kongresima u republikama,
date. dakle. komunistima i svim progresivnim snagama naeg
socijalistickog drudiva. jasnu konkretnu platformu za njihova
opredeljenja 1 za njihove akcije. Ti dokumenti su jasni i konkretni i
dovolino beskompromisni, tako da se razna kolebanja nete vie
mocéi tako lako kriti iza nekakvih labavih i kompromisnih formula-
cija koje su pre Dvadeset prve sednice Predsednistva SKJ neko
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vreme bile »u modi«. Zato ée diferencijacija u Savezu komunista i u
socijalistickim redovima uopite. ubuduée biti moguéa samo na
osnovu pitanjar ko je za ove polazne tacke, a ko protiv. a ne ko se
opredeljuje za ovog a ko za onog funkcicnera. To posebno va#i za
sastav buduéih rukovodedih tela Saveza komunista. Partijska tela
ne mogu biti debatni klubovi za suéeljavanje stavova sa principijel-
no razli¢ith pozicija. Partijska rukovodstva moraju biti operativna,
akciona rukovodstva. A to mogu biti samoe ako su jedinstvena.

Znacajan uspeh Saveza komunista je 1 novi Ustav i sve one
progresivne promene koje danas nasiaju u samoupravnoj bazi nageg
drustvenog sistema 1 udruZenog rada. Pripremajuéi novi Ustav.
zeleli smo da postignemo dva glavna 1 bitna cilja.

Prvo, novi Ustav je morao izvrditi one promene u drustveno-
-ekonomskim odnosima, u ekonomskim oblicima. u organizacj: i
podeli potiticke modi u sistemu samoupravljanja, koje su bile
neizbeZne, da bise — koliko. pak, to Ustav moZe uéiniti — otklonili
nedostaci i deformacije U razvoju socijalistiCkog samoupravljanja i
refili problemi o kojima smo vec govorili, cdnosno da bi se bar dala
polazne osnove za praktitnu akeiju u tom praveu,

Zato Ustav, mnogo konkretnije nego do sada, precizira ne
samo prava raduika, veé i njihove medusebne odgovornost i
duZnostl, i 10 ne samo unutar osnovne organizacije udruZenog rada
ved¢ i medu osnovnim crganizacijama udruZencg rada i medu
radnim organizacijama u sisicinu drudtvene reprodukcije nopdte.
Zbog toga je znatan deo ustavnih odredbi posveéen upravo
odnosima koji nasiaju u sisternu prodirene reprodukeije i u druftve-
nom planiranju. Sviti odnosi postavijeni su tako da bi mogli §to vide
podsticaii na ujedinjavanje rada i dohotka, na vecu produktivnosi i
integraciju rada, na samoupravnu i demokratsku koncentraciju i
centrabizaciju drustvene akumulacije za potrebe razvoja proizvod-
nih snaga i drustvenog napretka uopite, a na osnovu pune kontrole
osnovnih organizacija udruZencg rada nad dohotkom. Da bi ovi
integracioni procesi bili olak3am i ubrzani, Ustav predvida 1
booatue organizacione oblike u samoj organizaciji udruZenog radai
u neposrednoj razmeni rada izmedu materijalne proizvodnie i
drugih drustvenih aktiviiosti, koje su sastavii deo udruzenog rada i
faktor stvaranja dohotka u udruzenom radu. Time 8to daje ¢vrice
druitveno-ekonomske temelje samoupravljanja, a narcéito samou-
pravnom sistemu druitvene reprodukcije, novi Ustav je bitno
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obogatioj realnu sadrzinu nacionalnog suvereniteta i ravnopravno-
sti,

A toje bio drugi osnovni cilj ustavnih promena. Sprovodenjem
principa da nikakve otudene tehnokratsko-monopolisticke struktu-
re 1 nikakvi birokratsko-centralisticki privredni centri ne mogu
raspolagati druitvenom akumulacijom i biti jedini nosilac procesa
prosirene raprodukeije, va¢ to mogu biil samo osnovae organizacije
udrufenog rada u odgovarajuéim medusobnim  drudtveno-
ekonomskim odnosima. novi Ustav je ekonomski, a2 ne samo
politi¢ki, garantovao svakom narodu njegovo puno samoupravlja-
nje. to jest mjegovo puno i1 slobodno raspolaganje uslovima,
sredstvima i rezultatima svoga rada. a time 1 sredstvima neopho-
dnim za razvoj njegove socijalie 1 kulturne nadpradnje. Time je
Ustav. ujedno. uklonic ekonomsku pedlogu birokratskog centra-
lizma u Federaciji. osim ukoliko bi se takve deformacije mogle
stihijski cbnavljati putem regulativnih funkcija Federacije u oblasti
privredz. Ali, | tu moguénost Ustav je u najveéoj moguéej meri
ogranifio zabranom da se formiraju bile kakvi drZzavnosvojinski
privredni fondovi u Federaciji To.dodude. ne znadi da u Federaciji
ne moze bitl nikakvih fondova. Naprotiv, ubeden sam da zajednicki
interesi naroda i narodnosti Yugoslavije zahtevaju i odredens
zajednitke tondove republika i pokrajina. Ali. ti fondovi ne mogu
biti nametnuti s vrha, to jest na osnovu polititke snage organa
Federacije, ve¢ se moraju zasnivati na zajednidkim interesima i na
sporuzumima izmedu republika 1 pokrajina, odnosno njihovih
samoupravnih organizacija.

Ovakvom sistemmu Federacije sada su prilagodeni i struktura.
uloga i nadlefnosti oba veéa Skupitine SFRIJ, kao i polozaj
Saveznog izvrinog veca i savezne uprave u odnosu prema vecima
Skupstine.

Novi Ustav je veoma jasan i v pogledu poloZaja i prava ¢oveka
u nacionalnom opredeljivanju, upravo zbog toga 5to nacionainom
pitanju pnlazimo prvenstveno sa stanovidta humanizina. Ne smemeo
dozvohti nikakvo nasilno prebrojavanje koje bi moglo uneti
nepowrenje medu narode 1 narodnosti Jugoslavije. Zbog toga
Ustav prizngje svakom gradaninu pravo da se siobodno nacionalno
opredeljuje i afirmide. Ali, svakom gradanimu priznaje | pravo da se
nacionalno uopite ne opredeli, ili da se opredeli samo kao &lan
jugoeslovenske drzavne zajednice. Ukratko, niko nema prava da na
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bilo koga vr# pritisak u pogledu njegove nacionalne svesti. ili
nacionalnog cpredeljivanja. Samo na taj naéin nacionalni odngst u
nasoj zemlji bice sve manje pod uticajern nacionalne netrpeljivosti, a
sve viSe ¢e imati pravi humanisticki karakter. Mislim da je to i
glavno oruZje kojim se nioZemo boriti, kako protiv unitarizma, tako
i protiv reakcionarnog burZoaskog nacionalizma. U stvari, komuni-
sti odluénije nego bilo kakav nacionalizam, brane slobodu i
ravnopravnost svakoga naroda. Ali, oni to &ine na osnovu prava
¢oveka 1 humanih odnosa medu jjudima. Bez obzira na nacionalnu
pripadnost, a ne na osnovu nekog nacionalnog epoizma, koji
interese drugog naroda podreduje sopstvenim. Upravo zato komu-
nisti 1 mogu biti dosledni nosioci ideje bratstva i jedinstva, saradnje,
udruzivanja 1 zbliZavanja medu narodima. Jer, svi ti procesi
istorijske integracije naroda u savremenej eposi Covedanstva nisu u
sukobu sa interesima opstanka i slobodnog razvoja pojedinog
naroda. veé¢ obrnuto — oni su upravo izraz tih interesa naroda.

Nowvi Ustav, naravno, nije s¢ mogao zadrZati samo na urediva-
nju dru$tvenc-ekonomskih odnosa u samoupravne udruZenom
radu. Istovremeno se morala uévrstiti | viast radnicke klase i radnog
nareda w drudtve. U tom okvirn posebno je znacajno uvodenje
delegatskog sisterna. Delegatski sistem je snazna brana od pritisaka
da se naSem politi¢kom sistemu nametnu metodi burfoaskog
parlamentarizina koii bi, po logici stvari, oslabili drudtvenu ulogu
socijalistickih snaga. Zbog toga mozemo sasvim sigurno reci da smo
uvodenjem delegatskog sistemna stverili 1 uslove za vetu politicku
stabilnost socijalistickog drudtvenog sistema i samoupravne demo-
kratije. A veca politicka stabilnost polititkog i samoupravnog
demokratskog sistema, sasvim sigurmo ¢e olaksati i pospesiti razvoj
demokratskih oblika socijalistitkog politickog Zivola u nagem
drustvu.

Sada nam branioci burZoaskeg parlamentarizima, naravro.
prebacuju da smo ukinuli neposredne izbore i uveli posredne. i time
prekinuli vezu izmedu birada { poslanika. No. oni, u stvari,
postavljaju stvan naglavee. U borZzoaskom parlamentarnom siste-
mu svakih nekoliko godina nekoliko politickih stranaka nudi
eradanima svoje kandidate. za koje se oni moraju odlugiti. A kada
se odluce 1 izbori obave, prekine se svaka veza izmedu biraca i
drustvencg upravljanja. U parlamentarnom sistemu, akt izbora je
celokupna drudtvena lunkcija birac¢a. U nasemn, pak. delepatskom
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sisternu, delegacije osnovnih organizacija udruzenog rada i svake
osnovne samoupravne zajednice, sastavni su deo skupStinskog
sisterna, i one — putem svojih delegata — mogu stalno da utiéu na
rad skupétine. To je, nesumnjivo, vie demokratska neposrednost
nego samo akt izbora svakih nekoliko godina.

Bez oklevanja se moze re¢i da je novi Ustav, odnosno njegovo
sprovodenje, jedno od odlu¢ujuéih sredstava za uklanjanje Zariita
politicke krize u naem druitvu, sa kojom smo bili suoceni u
godinama pre Dvadeset prve sednice Predsednidtva SKJ. Osim
toga, treba redi da ne bismo dobili ovakay Ustav da nije bilo
Dwvadeset prve sednice 1 svih onih mera koje je preduzeo Savez
komunista da bi uévrstio stanje u svojim redoviima | u naSem
socijahistickom drudtvu uopite.

U borbi za vecu stabilnost nafeg privrednog razvoja postigli
smo u poslednje vieme tak ode prve ozbiljnije uspehe, u poredenju sa
stanjem pre Dvadeset prve sednice Predsedniitva SKIJ.

Prva lasta, naravno, jo3 ne ¢ini prolece. Pri svemnu tome, nalne,
inflacija 1 dalje ostaje glavni problem nade privrede. Ipak, navedeni i
drugi uspesi dokazuju da preduzete mere nisu bile uzaludne i da se
sada sa znatno manje nervoze inozemoe latiti dugorofnog sredivanja
kljuénih problema u materijalniin odnosima na3e privrede.

Uspesi postignuii na svim podruéijima o Kojima sam govorio, a
pre svega na konsolidovanju redova Saveza komunista, stvaraju
uslove da sada jedinstvenije, odluénije i organizovanije pristupimo
re§avanju problema i zadataka na podrudju razvoja druliveno-
-ckonomskill odnosa u udruzenom radu. u nastojanjima da se
poveca efikasnost celokupnog samoupravnoeg sistema, prvenstveno
na pedrugju druftvene reprodukceije, na kojem je niz pitanja ostac
jo§ otvoren. zatim. na podrudju proizvednje 1 udruZenog rada
uopSte. to jest borbe za napredak proizvodno-tehniéke osnove
udruzenog rada, borbe za dalji rast produktivnosti rada. ekonomic-
nosti i efikasnosti nade privrede. Isto tako, ofekuju nas vazni zadaci
1 u nastojanjima da poboljdamo rad 1 modernizujermo nasu drzavou
upravu, kao i na pedrudju izgradnje socijalne © kulturne politike.
samoupravnih interesnih zajednica itd. Yreme je, dakle. da mi.
komunisti, posvetimo sve svoje snage tim problemimaizadacima, a
onda ¢e. sasvim sigurno, biti manje potrebno da se bavimo samima
sobom. Zato smo danas ved u poloZaju da mozemo redi. kao Sto
kaZe narodna poslovica: »Manje kokodakanja. vise jajacc.
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6. Borba na dva fronta — uslov dalfiih uspeha

Prvi uslov nadih daljih uspeha u tom pravcu jeste, da ne slabi
nala borba za idejno i poilititko uévri¢ivanje jedinstva Saveza
komunista. Stavife, nju moramo preneti na sva ona podrudja nagep
drudtvenog Zzivota u kojima su, u proteklom periodu, protivnici
socijalizma, socijalistiCkog samoupravljanja 1 nacionalne politike
Saveza komunista, izgradili svoje pozicije. Pri tome bih ukazao na
neke aspekte kojih u ovoj borbi moramo biti svesni.

Pre svega, 2elim podvuéi da ovu borbu moramo voditi na dva
fronta. Ne moZemo se uspe$no bonti protiv oportunistickog
liberalizma i reakcionamog nacionalizma ako se ujedno ne budemo
odluéno suprotstavijali poku$ajima da sz u tu borbu ubaci
birokratsko-centralistitka, dogmatsko-konzervativna, odnosno
staljinistieka i unitaristicka ideologija. A ima poku$ajaiakcija da se,
prikrivene iza naSe borbe protiv oportunistitkog liberalizma i
nacionalizina, aktiviraju te druge ideclogije.

O takvim pojavama nedavno su opdirno i konkretno govorili
drug Bakari¢ i drugi rukovodeéi drugovi Saveza komunista Hrvat-
gke. U Hrvatskoj su. naime, nosioci ideologije nacionalistickog
unitarizma &ak poéeli da pozivaju sadadnje rukovodstvo Saveza
komunista Hrvatske na odgovornost zbog prodora hrvatskog
reakcionarnog nacionalizina u periodu pre Dvadeset prve sednice
Pradsedmitva SKJ, a posebno zbog prodora toga nacionalizma
preko dela hrvatskog rukovodstva na Desetom pienumu Central-
nog komiteta Saveza komunista Hrvatske. No, upravo sadasnje
rukovodstve Saveza komunista Hrvatske najodiuénije se obrauna-
Io sa nacionalistickom frakcijom u Savezu koniunista Hrvatske, pa
je time bitno doprinelo i uspehu Dvadeset prve sednice Predsedni-
Siva SKI. Postavlja se pitanje 5ta, zapravo, hoée on »revandistic
koji sada pozivaju na odgovornost rukovodstvo Saveza komunista
Hrvatske za nedto sa ¢ime se upravo ono sukobilo, i koji pokuSavaju
da podriju jedinstvo Saveza komunista?

Na izgled. to je samo revandistitka akcija jednog, to jest
hegemonistitkog, nacionalizma, povezanog sa birokratskim centra-
lizmom protiv drugog, to jest separatistickog nacionalizma. A. u
stvari, re¢ je o nefem mnogo znadajnijern. Rel je o specifiénoj
frakcionadkoj aktivnosti koja sadadnji sukob Saveza komunista sa
nacionalizmomi i liberalizmom pokusava da iskoristi kako bi
izgradila potencijalne pozicije onih snaga koje zele da tocak istorije
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u nadoj zemlji okrenu nazad, u korist birokratsko-centralistickih
snaga i ideologije konzervativnog dogmatizma. A to, naravno, ne bi
bio samo reakcionarni udarac socijalistickom samoupravljan, ved
i slobodnom samoupravljanju naroda Jugoslavije. Zbog toga je
rukovodstvo Saveza komunista Hrvatske pravilno postupilo kada
se, jedinstveno i sa svom odluénoiéu, oduprlo tim pejavama. I,
nesurmnjivo, ceo Savez komunista Jugoslavije uéinice isto tamo ede
bi se pojavile takve tendencije. Potpuno je jastio, naime, da bi nasa
borba protiv separatistickog i Sovinistickog nacionzlizma bila
neuspesna ako se ne bismo, isto tako, odluéno borili protiv
birokratsko-centralistickog i hegemonistickog unitarizma 1 dog-
matskog konzervatizma.

Mozda ¢e se nekome &niti ¢udno §to se ogradujem od
sadasnjih kritiara Desetog plenuma Saveza komunista Hrvatske,
Jer sam se ja, neposrednc posle Plenuma, na prosirenoj sednici
[zveSnog biroa PredsedniStva SKJ, kritickom argumentacijom
ogradio od njega. No, moje krititke primedbe na taj Plenum bile sn
drukéije prirode od onih koje sada iznose unitaristi. Smatrao sam da
je pozitivna strana toga Plenuma to 5to je kritikovao unitarizam i
birokratski centralizam. A kritikovac sam é&injenicu §to je deo
tadasnjeg rukovodstva Saveza komunista Hrvatske pod izgovorom
kritike unitarizma, u stvari. zasao u nacionalisticke vode: &o se
poceo povezivali sa sumnjivim saveznicima, koji ne mogu biti
oslonac socyjalistitkoj revoluciji, ve¢ su, u sugtini, njeni protivnici;
5to se nedopustivim metodima poceo obradunavati sa ljudima koji
su. mozda, 1 Cinili greske. ali nisu postali neprijatelji revolucije, 1 $to
je takvim metodima zapoéeo podrivati jedinstvo Saveza komunista
Jugoslavije, A sada$nji unitaristiéki kriti¢ari rukovodsiva Saveza
komunista Hrvatske ne traze ni vise ni manje nego rehabilitaciju
unitarizma 1 birokratskog centralizma, $to bi samo podstaklo
razrastanje drugih oblika nacionalizma. Time takvi kriti¢ari samo
potvrduju da pokusaji osnivanja frakcija na unitadstickoj i
birokratsko-centralisti¢koj osnovi imaju potpuno istu ulogu u
podrivanju jedinstva Saveza komunista kao $to su je imale naciona-
listitke frakcije koje oni sada sa unitaristi¢kih pozicija napadaju.
Njihov napad, dakle, nije usmeren protiv nacionalistizkih frakeija,
vec protiv politike Saveza komunista Jugoslavije. Na kraju krajeva.
vec sama Cinjenica da danas — kada je na%oj zemlji i nagoj revoluciji
najpotrebnije jedinstvo Saveza komunista — neko podriva to
jedinsivo, svedogi da je re¢ o akciji kojoj je jedinstvo socijalisticke
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Jugoslavije poslednja briga. Sasvim je sigurno da je qamonqhzgm.
koji se pojavio kao politicki faktor u Savczu komunista pp]e?m;h
republika. naneo nepravdu i pojedinim komunistima. jer je vl U
$tetu naneo i celom Savezu komumsta Jugoslavije. Al ovak_x_e
nepravde neéemo ispraviti iako $to ccme umesta jedne fra%(cue_
staviti u sedlo drugu. veé samo ako se svi komunisti budu odlucno1
hez rezerve aktivirali u borbi za jedinstvo redova Saveza komunista
i njegovih organa. i za reglizovapjc _zajedmt':ke akcione platforme
koju danas imamo 1 koja Je sasvim jasnd.

Jedna od politickih bolesti koja moze bitno da 1sl§r1v1"n.'fisu
sadadnju borbu. jeste i sektadtve. Ono Eia_nas d_ola}n do 121:32@:\1(1.1
uskom, rekao bih gotovo staleskom objadnjavanjusta e to rddr_ncda
klasa, §ta je klasna baza Saveza komunista, 1§1a Je kllasn_s: pri}‘ob a
politike Saveza komunista. Sekiaski legovor na ta .pltan]% r(iju_zuke-
3no razbija unutradnje jedmstvo ra_dnlcke k_lase. a UjC_d'nO 1‘al_ni{c u
kiasu otuduje od njenih pnrod‘mh klasnlh‘_sav_;zmka. seljeka 1
drueih radnih judi. No. socijalisticka reyolucq_a nije uperena pljl_)}}\'
istorijskin ostataka liznog rada, vec protiv kapitalistickog 1skor1_s,“ccla-
\'auj;f tudeg rada. Nema, dakle. bas nikakvog razlogadase rad}nckfi_
Klasa u bilo ¢emu konfrontira drugim slojevima radnogpayoda}c_oy
sive od sopstvenog rada. Zbog 1024 j¢ Stetna svz_lka akcyan pol{tlF.ﬂ
koja slabi ovaj drustveno-istorijski uslovljen 1 neophodan savez
radnih ljudi u uslovima diktawre proletarjatd.

Sa druge strane, sektadtvol ultralevicarska q_cmagogua‘_proc'lu—
bljuiu socijalne i politicke sukobe unutar radnicke klas'catm}c Eto
potkopavaju princip raspodele prema kvantitetu 1Uk\-'alnuﬂtu rzi{ a.
Taj princip. naime. nije samo quektwno dat 1 nuzan Fa'tkg_c_n 0]1,
stimulife borbu za veéu produkiivnost rada, vec je 1 najvazni uslov
za uskladivanje oduosa unutar radnitke klase, koja je 1 sama
sastavljena iz razliGitih slojeva. od nek\-‘;lllﬁkovanog do vzsokgk? a-
lifikovanog | umiog rada. Za optimalni napredak u samoupravno
udrugenom radu. neophodno je, pre svegd. 10 da unutrasnj
ok onomski i socijalni odnosi u radnickoej klasi budu postavijenitako
da svakog coveka. kako nekvalifikovanog radnika. m_ko i visoko-
kvalifikovanog struénjaka, podsticu na $to vede radnel ek?n omske
uspehe. i jadaju solidarnost cele radni¢ke klase. A to se moZe posicl
samo ako drustvena merila za raspodelu prema kvantitetu 1
kvalitetu rada budu stvarno odgovarala onom osecanju socua!_ne
pravde koje se zasniva na objektivnim tazvojnum 1 ckonomskim
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potrebama drutva na datom stepenu razvoja. to jest — ko drudtvu
svojim radom vide daje, taj neka od njega i relativno vise dobija.

I u borbi protiv socijalnih raziika sada se susrecemo sa
preterivanjima koja nas ¢esto veé dovode na prag tzv, »uravnilov-
ke« 1 koja veoma otezavaju takvu racionalnu politiku raspodele
koja bi radne ljude podsticala na bolji, kvalitetniji, odgovorniji i
produktivniji rad. Osim toga. »uravnilovka«. sasvim sigurno, nema
nikakve veze sa socijalnom pravdom. Naprotiv, ona obiéno podsti-
¢e parazinzam i neodgovornost u radu. Mislim da je i u tome jedan
od uzroka §to1 kvalifikovani radnici ¢ struénjaci Eesto odlaze na rad
u inostranstvo, Da bismo izbegli takve krajnosti 1 da bismo imali
jedinstvenu politiku u pogledu re3avanja tih i sli¢nih pitanja, ¢ini mi
se da ¢e svakako biti potrebno ponovo pregledati 1 poboljZat
postgjede drugivene dogovore 1 sarnoupravne sporazume o drudtve-
nitm merilitna za raspodelu prema radu.

Pri tome. problem raspodele prema radu nikako ne smemo
svoditi samo na problem nekakve materijalne stitnutacije za bolji
rad. On je 1 10. ali je bitna &njenica da Zivimo u eposi takve
razvijencsti proizvodnih snaga u kojoj rezuliat celokupnog drustve-
nog rada. a samim tim 1 obim ukupne drudtvene proizvodnje. joi
uvek pretezno. ili bar u veliko] ineri. zavisi od kvantiteta i kvaliteta
rada svakog pojedinog #lana udruZenog rada. Zato se : odnosi u
proizvodnji i raspodell moraju zasnivah na razmernli rada za rad —
tekuéegi minulog. Prema torne, nacelo raspodele prema kvantitetui
kvalitete rada — kako u okviru proste, tako i prosirene reprodukei-
j& — povezano sa primnenom nagela solidarnosti na odredentm
podrugjima, najydosledniji je 1zraz socijalne pravde 1 ravnopravnosti
u uslovima kada swi ljudi toliko zawise od svog liénog 1 od
zajednitkog tekuceg rada. da ne mogu priznati ravnopravnost
neradu ili parazitizmu biio koga.

To vaz i za neka preterivanja u razmatranju imovinskih
razlika. U nas se jo§ uvek ¢esto dogada da se progone stvari, a ne
judi koji zloupotrebljavaju drudtvo. Svakako da je ue samo
besmisleno 1 nepravedno. ved 1 drudtveno Stetno. zagledati u lonac
onima koji postenim radom posieno zarade svoj liéni dohodak. Na
kraju krajeva, stalno pobolj$anje Zivotnih. materijalnih i duhevnih
uslova éovekaijeste cilj nadeg socijalistickog drudtva. Sem toga.ima
ljudi koji $tede i na taj na¢in dolaze dc odredeneimovine, a drugi isti
toliki licni dohodak troe odmah. ponekad racionalno. a ponekad i
po kafanama. Prema tome. ne treba suditi ljude po tome #a §1a trofe
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svoj licni dohodak. vec kako stidu onaj dohodak koji trose. A to
znadi da weba. pre svega, gonid one Xoji imovinu stifu na radun
tudeg rada. ili zloupotrebljavaju drustvena sredstva ihi svoj poloZaj.
Sem toga, opravdanu drustvenu katiku zasiuzuju i oni koji se —
makar i pesteno stekli svoj hém dehodak — ogluduju o solidarno
refavanje razli¢itih problema socijalnih odnosa u drustvu. A takvii
shém problemi ne mogu se refavati time 3to éemno propisivati 5ta i
koliko pojedinac sme da poseduje, vel pre svega. time §to éemo
preciznije odrediii 1 kontrolisati izvore li¢nih dohodaka i imovine,
voditi odgovarajuéu poresku politiku, zaostriti nadzor nad zak oni-
toi¢u na tom podrudju. osposabiti drzavie organe za efikasniju
za§titu zakonitosti uopste, dati poreskim upravama vece kontrolne
nadleZznosii u proveravanju izvora prihoda 1 imovine, izgradivaii i
osposobljavat organe radmicke kontrole. sivarau fondove drusive-
ne potrodnje u cilju smanjivanja socijainih razlika. voditi diferenci-
ranu politiku doprinosa i cena za pujedine drustvene delatnosti itd.
Drugim redima. moramo se odluéitl da li éemo vrditi nadzor i
uredivati izvore 1 merila sticanja li¢nog dohotka prema radu, ili
¢emo u tom pogledu prvo bitl Siroke ruke. tako 5to ¢emo gledati
Kroz prste na nacéin kako Jjudi stidu novac i na 10 da 1l oni koji inaju
vedi dohodak zaista i vide placaju drustvu. a zatim organizovati
politickl »lov na vedtice« u obliku hajke na automobile, vikendice
nd.

Dosta nejasnoca u pogladu odnosa Saveza komunista prema
tehnickoj inteligenciit, 1 prema inteligenciji uopite, uneli su u nas
drustveni Zivot sekiaski. odnosno dogmatskt odgovori na pitanje
Sta je radnicka klasa. '

Prema nekim teorijama. radni¢ku klasu. u stvari, safinjava
samo sloy fizickih radnika 1. eventualno, jod nekakav nizi sloj
tehmiéke inteligencije v preizvodnji. Ovakvo opredeljivanje prirode
radnicke kiase u uslovima socijalistick og samoupravljanja, dovelo
bi nas. po mome misljenju. do besmislenog zakljuka da klase
odredujemc prema vrsti rada. prema visini liénog dohotka i prema
imovinskim razlikama. a ne prema poloZaju v proizvodnim odnosi-
ma. To B bilo, u stvari. stale$ki slojevsko, a ne klasno definisanje
radnicke klase.

Mislim. da nema nikakvog razloga izmiljati novu definiciju
klase. posto je nauka definisala klasu jo§ pre Marksa, a Marks
otkrio put kako da radni¢ka klasa oslobodi samu sebe 1 time ukine
Klasnu strukturu drudtva uopdte. Kada je Marks podrobnije
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definisao klasnu borbu. rekao je priblizno ovo: stupanjem u
proizvodnju. ljudi ujedno stupaju i u odredene, od njih nezavisne
medusobne odnose u proizvodnji, i upravo poloZaj koji zauzimaju u
um odnosima. odreduje kojoj klasi pripadaju. A to znaé&i da klasna
borba u uslovima kapitalizma i prelaska iz kapitalizma u komuni-
zam. ne moze bit nekakva borba za neku utopisticku imovinsku ili
socijalnu jednakost. ve¢ borba za ukidanje najamnog odnosa
tzmedu rada i kapitala. to jest za takav, proizvodni odnos u kojem
suirad i kapital. wkudi i minuli rad. uslevi. sredstya i plodovi rada.
pod neposrednom kontrolom radnicke klase. to jest onoga ko radi.

_U feudalnim proizvodnim odnosima postojac je sopstvenik
zemlje. to jest feudalac. koji je na taj nadin vladac osnovnim
uslovom proizvodnje. i sefjak — kimet. koji je tu zemlju u fzudalnoj
svo)ini obradivac pod uslovima koje mu je odredivao njen sopstve-
nik. A u kapitalistickim proizvodnim odnosima postojt sopstvenik
kapita_la. koji je. opet. glavni uslov rada, i radnik. koji kapitalisti
plrc‘)dajc svoju radnu snagu. po$to je to jedini nacin da moze da radii
zivi v uslovima kapitalizma. Radnicku klasu, dakle, saéinjavaju svi
oni _l-;o_u su prinudeni da prodaju svoju radnu snagu sopstveniku
kapitala. bez obzira na to dalije prodaju jetiine ili skupo. dalisu vi-
Se i manje obrazovani | kojem sloju ove klase pripadaju. Radni¢ka
qusa. naime — po svojoj strukturi — nikada nije bila Jedinstvena,
vec sastavljenja od razlititih slojeva, pri ¢emu su takozvani najvidl
njeni slojevi dosta ¢esto bili privilegovani na racun drugih radnika
i, pak, na ratun cksploatacije drugih nuroda. 3to je poshcbno dosio
do izrazaja u eposi imperijalizma. Zbog toga je jos Marks g2ovorio o
poburzoazovanju dela radméka klase, a Lenjin o takozvanoj
radnickoj aristokratiji. Zato moZemo. takode. govoriti o delimiéno
razii¢ithm interesima pojedinih slojeva radnicke klase u klasnoj
borbi. pa i o seckundarnim razlikama u pogledu pcloZzaja u
proizvadnji koje dolaze do izra¥aja narodito u imovinskim razlika-
ma. Ali. nema mkakvog smisla slojeve radnicke klase proglagavati
posebnim klasama. posto bi to znaéilo da sckundarnc imovinske
razlike izmedu pojedinih slojeva radnicke klase proglasavamo
antagonistickim klasnim suprotnostima, To bi znaéilovrazbijunje
radnicke klase. a ne sve vede udruzivanje [judi u zajednickom radu,
sto )e jedan od bitnih uslova za oslobodenje rada i radnog oveka. i
za stvaranje uslova prelaska u besklasne druitvo.

Time. naravno. ne potcenjujem znadaj socijalne slojevitosti
radmcke klase. Sasvim sigurno. ni u nas nisu sasvim identicni
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socijalni interesi pojedinih slojeva radnitke klase. Te razlike,
razume se, dolaze do izrazaja i u politickom obliku. to jest u
razlifitim stavovima prema refavanju konkretnih drutveno-
-ekonomskih 1 drugih pitanja u razvoju nadeg drustva. Ali. tu nije
re¢ © nekim nepremostivim suprotnosiima. posto celokupnu radni-
¢ku klasu od nekvalifikovanog radnika do najviseg strudnjaka.
odnosno intelcktualnog radnika. povezuic mnogo ja¢i zajednicki
interes: svojim radoin 1 borbom za veéu produktivnost rada, oslvi-
riti §to vedi zajedmieki dohodak kao zajednicki izvor lignog dohotka
na osnovu raspodele prema radu.

Sioga mislim da za naSe socijalistiCko drudtvo ne treba
1zmmsljatt nikakve nove klase 1 nikakve nove teorije o tome §ta Je
radnicka klasa, poito je nauka ve¢ davno definisala taj pojam. Nada
radni¢ka klasa je klasa juferadnjih najamnih radnika koja je
revolucijom sebi stvorila moguénost da sama postane gospodar
uslova, sredstava 1 rezultata svoga rada. 1 da ovlada kljuénim
pozicijama vlasti u drzavi. No, time ona postepeno uki_juéuje u
jednake proizvodne odnose i jednak drustveno-ekonomski poloZaj
sve one slojeve tehmcke 1 druge inteligencije | svu onu upravljackuy
strukiuru u celokupnom sistemu udruZenog rada, koja je nekada
bila instrument, ili sastavni deo. sisteina klasne vlasti kapitalista nad
radnitkom klasoun, te je zbag toga bila izraziti medusloj koji se bar
jednom nogom, a dobar njegov deo i sa obe, nalazic u burzoaskoj
klasi. Drugim recima, teoretski gledano, svi judi koji Zzive od svoga
rada na drudtvenim sredstvima za proizvodnju 1 na osnovu raspode-
ie prema radu. u nafem su sistemu radnicka klasa, podto ba$ ta dva
elemenia u principu i po sadrzim drudiveno-ckonomskih odnosa.
odreduju jednak polo#aj éoveka u proizvodnim odnosima, a koji u
nadirn usloviina opredeljuju pojam kiase.

Taj proces. razume se, nije zavrien. Naprotiv, u izvesnom
simislu on je tek po¢eo. U naem drudtvu jo§ uvek postoje elementi
monopola v upravljanju i raspolaganju drustvenim sredstvima za
proizvodnju, a tme 1 objektivni izvorl moguéih dubljih klasnih
diferencijacija, a pogotovo ograniéavanja radnicke klase u njenom
raspolaganju uslovima. sredsivima i plodovima sopsivenog rada,
Posteje 1 drugi izvorl raznih socijalnih diferencijacija na osnovu
razlifitog polozaja u proizvodnji 1 radu uopste, koji u sebi nose
elemente klasnog odnosa. Jod uvek postoje i jaki elementi suprotino-
stl izmedu fizitkog i umnog rada tamo gde se samoupravljanie
ograni¢ava i gde s dohodak otuduje od radnika.
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U vezi s tim. ukazao bih na jos jedno pitanje. Tehnokratizam
nam je nametnuo esnafski odnos prema skolskom svedodanstvy, Mi
smo socijalisticka zemija. ali ovakav monopel §kolskog svedoéan-
stva, kao $to postoji u nas. postoji retko u kojoj zemlji. U stvari. to
Jeesnafskaili slojevska privilegija. Dobro je $to nag sistem stimulize
1 zahteva sticanje znanja 1 Skolskog svedoéansiva. No. rad treba
ceniti prema njegovoj vradnosti, a ne samo prama 3kolskom
svedofanstvu. | to spada u problematiku raspodele prema radu. U
nas ina mroego stvarno visokokvalifikovanih jjudi, a nareéito
mnego radnika. koji su diskriminisani samo zbog toga 5to ta nji-
hova kvalifikacija nema »pokricag u vidu $kolskog svedocanstva.

Ekonomska mo¢ drzave i drzavne birokratije, jo§ uvek moze
biti faktor koji u poloZaj radnika unosi elemente najamnog odnosa
prema »drzavnom Kapitalu«. Elemente kiasnih suprotnosti u nagem
druitvu treba, dakle. traZiti u takvim 1 sliénim socijalnim diferenci-
jacijama koje imaju stvarno klasni karakter i nisu samo socijalne
razlike. a ne u slojevitosti same radnicke klase. odnosnc u odnosima
izmedu fizi¢kih radnika i tchnicke i druge inteligencije.

Zbog toga. pitanje socijalne slojevitosti radnitke klase ima za
Savez komunista prvenstveno dvojaki znaéaj. Sa jedne strane. Savez
komunista, ako hoée da bude revolucionarna avangarda radni€ke
klase. mora. pre svega. izraziti interese i potrebe onih osnovnih
slojeva radni¢ke klase koji. zbog svog polozaja u proizvodnji 1 u
sistemu raspodele prema radu. sa svojim interesima predstavljaju
najdinaniéniju snagu koja tezi daljem poboljFanju drutvenog
poloZaja radnog ¢oveka. A to su. pre svega. radnici u klasiénom
smislu te reéi. kvalilikovani 1 nekvalifikovani. kao i oni slojevi
nteligencije koji su po svome radu it zivotnim interesima,
najneposrednije povezani sa radom radnika i kopi su zavisni od
njegovog rada. Ako Savez komunista ne biistrajao na tom principu,
izgubic bi svoju revolucionarnu sadrZinu. svoju sposobnost da se
neprekidno bort za napredak drustveno-ekonomskih 1 humanistic-
kih odnosa medu Yudima. Mislim da je u tome i najdublji smisao
nase sadasnje borbe za radnicku veéinu u Savezu komunista. Ne
wrdimo. naime. da je ta veéina automatski najprogresivnija. ali je
sigurna da ée ona uvek imati sluha za ono §to je sivarno u interesu
radniCke klasc i da ¢ zato i najodluénije podr#avati sve one
micijative Saveza komunista koje ¢e stvarno odrazavati neposredne
1istorijske interese radniéke klase. Drughm re¢ima. Savez komunista
lime postaje otpormiji na wiicaje radnigkoi klasi wdih ideologija i
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interesa. Sa druge. pak. strane. on ne moze preskakati epohu u kojoj
deluje; mora se boriii za 5to vece jedinstvo i solidarnost celokupne
radnicke klase. A to je moguce saino ako se uporno bori: prvo, za
takav sistem raspodele prema radu koji ée biti podsticaj za rad svih:
drugo za takav sistem drudtvene potrodnje koji ¢e obezbediti
odredenu preraspodelu dohotka prema radu u skiadu sa potrebom
splidarnog savladivanja prevelikih socijalnih razlika.

7. Saves konmmista kao faktor ujedinjavania akeije socijalistickih
snaga

Novim Ustavom i Desetim kongresom Saveza komunista
Jugoslavije. kao i republickim kongresima Saveza komunista, i nase
drudtvo ulazi, svakako. u novo razdoblje napora za dalji razvoj
socijalistickih, samoupravnih i demokratskih odnosa. Taj razvoj i
sada, kada smno usvojili Usiay i Platformu Saveza komunista, ne
mo¥e i¢i automatski. to jest bez svesne akcije crganizovanih
socijalistickih snaga oslonjenih na temeljnu analizu dosadadnjih
iskustava 1 na nauku. Potrebna je uskiadena akcija svih drutvenih
faktora koji mogu da doprinesu ostvarivanju ovih zadataka na Celu
sa Savezom komunista.

U avoj aktivnosti cemo sasvim sigurno nai¢i na niz te¥koca 1
prepreka. Naiéi cemo. i jo§ nailazimo. na razhicitc oblike otpora u
postojecoj tehnostrukturi, koja Zeli da zadrzi stvari u starim
odnosima. Taj otpor nije uvek svestan. najéedée ¢ak dolazi podsve-
sno do izrazaja. Moracemo se uhvatiti ukotac i sa politickim
otporima sa raznih pozicija koje ve¢ poznajemo. Ve sada je jasno
da onaj deo drudivenil snaga koji je u borbi za dalji razvoj
socijalistickog samoupravljanja razbijen, pribegava metodu opsteg
kritikovanja 1 poteenjivanja svega sto je do sada pozitivno uradeno.
I ostaci razbijenog frakcionadtva danas se sluze takvom taktikom1
takvim metodirma. Sa takvim kritizerstvom moramo se adlucno
uhvatiti ukogtac svuda gde sc ono javi, bilo da je re¢ o ljudima u
privrednoj praksi, bilo o onima koji reakcionarnu 1l antisamou-
pravou politigku koncepeiju kriju iza lazne fasada nauke. I to ne
zbog opasnosti koju bi ta kritika predstavljala sama po sebt, vec
zbog toga 3to Kkritizerstvo te vrste nije nidta drugo do nacdin
organizovanja politicke akeije protiv idejnog 1 polititkog kursa
Saveza kotnunista u borbi za socijalisticko samoupravljanje i samo-
upravnu demokratiju.
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Odgovornost za sve to moraju preuzeti na sebe Savez komuni-
sta, Savez sindikata, Socijalisti¢ki savez, pa i nadi drzavni i struéni
organi. Najva#niji deo te odgovommosti je pravilno, stalno i aZumo
obave§tavanje nade, da tako kaZem, radne javnosti o svim problemi-
ma. Prvenstvenc, moramno ite brie izgradivati celovit sistem
druitvenog informisanja, a koji je predviden 1 novim Ustavom.
Verovatno bi bilo naibolje da se taj sistem izgraduje kao specifiéna
interesna zajednica svih zainteresovanih drustvenih faktora. Po-
trebne su nam i azurne popularne publikacije koje ¢e ne samo dava-
ti potrebne informacije 1 statisticke podatke. vel 1 odgovarati na
pitanja i suprotstavljati se destruktivnoj 1 laznoj kritici. Qvu vistu
publikacija smo gotovo sasvirn zanemarili. Stavide, protivnici naseg
sisteina i Saveza komunisia su takvu informaeiju proglasili aktiv-
nodéu kojom birokrati agituju za sebe 1 opravdavaju sebe.

Sada, kada se u aktivou funkeiju druftvenog upravljanja
ukljuéuju hiljade i hiljade €élanova delegacija u nadim organizacija-
ma udruZenog rada i mesnim zajednicama, 2 njihovi predstavnici u
odlutujuée organe udruZenog rada i driave, takva intenzivna
aktivnost postaje prvi uslov za uspeh delegatskog sistema. Osim
toga, moramo ubrzatii akciju za ekonomskoi drustvenc obrazova-
nje nadih samoupravljaca. Poirebna nam je mreza obrazovnih
kurseva, koje ¢e orgamzovati Savez komunista, Savez sindikata,
Saver omladine, Socijalisti¢ki savez, organi samoupravljanjaitd., u
kojima ¢e se nasi ljudi osposobljavati za obavljanje svojih drustve-
aih funkeija u organima samoupravljanja 1 skupitinskom sistemu.

Veoma je vaZno da Savez komunista u cezlockupnoj akciji
ozivotvorenja Ustava bude jedinstvenc usmeren. Sada se delava
da, na primer, u nekoj opitini iz Saveza komunista iskljuce
direktora zbog toga $to se ne slaZe s tim da se njegova radna
organizacija integrife sa drugom, recimo u nzku monopolistiku
opiiinsku organizaciju. MoZda je u pravu upravoe taj direktor. a ne
opstinski komitet. No. to uopste nije razlog da bude iskljuéen iz Sa-
veza komunista. Evo jod jednog primera. [zvestan broj radnika neke
osnovne organizacije udrufenog rada cdupre se takvom samou-
pravinom sporazumu sa drugim osnovnim organizacijama u istoj
radnoj organizaciji koji, po njihovom misljenju. orogucava odliva-
nje prevelikop dela dohotka u zajedni¢ke fondove Mozda oni i nisu
u pravu. Ali, ustavnoidemokratsko pravo ovih radnika jeste da kao
samoupravljaéi slobodno izraze svoj stav. Ipak. njih iskljue iz
Saveza komunista. Ovakva isklju¢enja bila bi, naravno, opravdana



ako bi pojedinei organizovali hajke, intoge i1 politi¢ke akeije cnda
kada sc veéina radnih ljudi opredelila za odredeni zaklju¢ak. i kada
se manjina mora pokoritl odluci vecine. Ali, ovakve odluke nikako
misu opravdane onda kada radni ljudi izraZavaju svoj stavizalazu se
za to da ga prihvate nadlezni organi radnifkog samoupravljanja.
Mislim da Savez komunista mora imati jedinstven stav prema svim
ovakvim 1 slitnim problemima koj nastaju j koji ¢e nastajati u
svakodnevnoj praksi sprovodenia u Fivot novoz Ustava. Saver
Komuunista se stoga mora na odgovarajuéi nadin organizovati i
saradivati sa drugim drustvene-politi¢kim organizacijama i drzav-
nim Qrganima.

Zeleo bih da upozorim na jof jedan problem. Za ostvanivanje
ustavnih principa u sistemu samoupravljanja nije dovoljna samo
volja. potrebno je i Znanje. A toga znanja éesto nema. Nemaju gani
oni t fabrikama koji moraju da reSavaju probleme pred koje ih
postavlja novi Ustav, ni odgovorni druitveni organi koji maraju da
iznalaze sistemska refenja za pojedina pitanja. To znanje treba
sivarati. Zbog toga od ljudi u organizacijama udruZenog rada ne
mozemo oéekivati da sami. preko noéi. pronadu prava, naufno
zasnovana re§enja za sve otvorene probleme. [ celom nasem drudtvu
¢esto nedostaju iskustva 1 znanja na mnogim podruéjima sainou-
pravnih socijalist¢kib odnosa na kojima probijamo nove puteve.
Upravo zbog toga u ovom trenutku postaje izvanredno znaéajan
zadatak da u vecoj mert angazujemo nauku za dalje proucavanje
pitanja koja na dnevnl red postavlja ostvarivanje novog Ustava.

U okviru te akeije, svoj deo odgovornostl, i to ne tako mali,
moraju na sebe uzeti posebno i Savezno izvrino vece i republicka i
opstinska izvrina vecéa. Mishim da u ovoj akeiji mogu izuzetno
korisnu ulogu odigratt Privredni savet i Savet za pitanja drutveno-
-polititkog sistema'. Ova dva saveta moraju biti otvorena prema
celokupnoj drudtvenos strukturi, to jest u svoin radu treba stalno da
saraduju sa predstavnicama vodecth organa nadith drudtveno-
-politickih organizacija, kao i struénim organizacijama | naukom.
Na taj nagin. nade drudtvo ¢e biti sposobnije da koncentrise svoje
sposobnosti | svoje znanje tamo i U onim organima gde je put do
ostvanivanja 1 izvriavanga najkragt. Uprave zaio mishim da su
Privredni savet i Savet za pitanja drudtveno-politickog sistema,

b Sadadngl pazivi ova dva saveta su: Savezni savel za prvredni rozved t
skonomsku politiku [ Savezni savet za pitanja drudtvenog uredenja.
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prema polozaju koji sada imaju, i najbolie mesto gde se moze
uskladivati sva prakticna pomo¢ samoupravnim zajednicama u
udrufenom radui uinteresnim zajednicama u ostvarivanju principa
novog Ustava.

Mislim da sada posteji i povoljna druStvena klima za _realnm
prilaz nasim privrednim problemima. Moramo biti svesni da se
problemni inflacije ne mogu resavati preko no¢i. Dosadasnj: rezulatl
postignuti su, pre svega, merama drzavne ekc_)_nomske politike. To
je. doduge, u redu. ali nije dovoljno. Inflacija Je, u stvari OL_?llk
stihijskog »uskladivanja« materijalnih odnosa u privredi. to jest
odnosa izmedu proizvodnje i poiro$nje, izmedu proigvodnj_e sred-_
stava za proizvodnju i za potroénju, izmedu produktivnosti rada i
akumulacije 1 liénih dohodaka. iziedu iZvoza 1 uvoza, 1zmedu
sitovinske 1 preradivacke industrije itd. Ali, karaktenst_lka oxj'?lk.vog
stihijskog »uskladivanja« materijalnih odnesa putem inflacyje je u
tome §to ona, prvo, ne pita ko ¢e placati racun za takvo »usk_ladwa-
nje«. a drugo. §to svako takvo »uskladivanje« uve:l_( postaje izvor
novog nesklada. Placaju ga stvamo svi, proizvodaéii potro3adi. Pn
tome oni pla¢aju ratune za ono $to im Je nametnuto, a ne ono StoJe
sivarno potrebno. Borba protiv inflacije se. dakle, ne moze ograni-
¢avati samo na drzavnu intervenciju i na ekenomsku politiku
savezne vlade. Stavite, bojim se da smo ve¢ dogli blizu krajnjih
moguénosti koje ima drzavna intervencija. Ubudu¢e moramo
obezbediti da ova borba bude prisutna u svakgj celip naseg
privredivanja i potrodnje. Jer, ako hotemo C!:a sz_wladamo ono
stihijsko i tetno prividno »uskladivanje« rnaterlj.almh odnosa koje
vréi inflacija. onda moramo. kao drustvo, postati dovoljno sposob-
ni da te odnose u §to veéoj meri stvarno uskladujemo i uredujemo
pomocu drustvenog plana i odgovornosti svakog subjekta u udru-
Zenom tadu i privredivanju.

Pri tome. borba protiv inflacije ne sme da ide na racun porasta
proizvodnih snaga i potroénje. jer bi to prouzrokovalo stagnacyu u
proizvadnji i zaposlenosti. Zbog toga ne treba kriti od nadih rgdmh
ljudi da je borba protiv inflacije dugorocni proces 1 da o njenim
rezultatima ne moZe odludivati samo vlada ve¢ dosloyno svi radni
ljudi, i to, pre svega, kako raspolazu svojim dohotkom, gde ga Ela.iu
i kako uskladuju medusobne odnose i dogovaraju seu zajedmclgm
planovima proizvodnje i potrodnje. A u toj orijentaciji mora im,
naravio, pomodi i druitveni plan. Cini se da Je_zbog toga u ovorn
trenutku najvaZnije manje govoriii protiv inflacije u obliku kritickih
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deklaracija, a vife od baze do vrha dru$tvenim dogovorima
izgradivati osnove za realniji, dugoro¢niji plan uskladivanja materi-
jalnih tokova u naSoj privredi kao celini; na to] osnovi. onda.
privredni i drugi subjekti koji mogu uticatl na ostvarivanjc takvog
plana, uzirmnaju na sebe sasvimn konkretne obaveze za re§avanje svih

onih problema od kojth zavisi nafa dalja akcija u borbi protiv
inflacije.

8. Odgovornost Saveza konumisia ~a medunarodni poloiaj
Jugoslavije

Kada govorimo o svim tim problemima, zadacima i akcijama
Saveza komunista i nadeg socijalistickog drustva, ne sinemeo zabora-
viti da je jedan od faktora koji mora odredivati nasu politiku na
svim podrudjima o kojima sam govordo — i medunarodni poloZaj u
kojem Ziviino. A on nije takav da bisme se mogli zanositi iluzijom da
j2 nada nezavisnost jednom zasvagda obezbedena. Socijalisticka
Jugoslavija, istina. nije vie balkanska provincija, ekonomski i
politicki zavisna od imperijalistiékih velesila. kao §to je bila
predrevolucionarna Jugoslkavija. Nezavisna socijabsticka Jugoslavi-
ja danas zauzima ugledan poloZaj medu narodima sveta. Politika
nesvistanosti povezala je Jugoslaviju sa narodima koji predstavljaju
vedinu svetyd, a njen socijalistiCki satnoupravni karakter — sa svim
naprednim snagama Coveéanstva. Njena unutrainja nastojanja za
razvoj socijalistiékog samoupravljanja i sanmoupravne damokratije
znat¢ajan su doprinos ideologiji. teoriji i praksi drustvenog i
posebno socijalistickog napretka u svetu. Ideja, teonja i praksa
samoupravljanja. koja je upravo u naso] zemiji doZivela najveci
uspon, postala je sastavnoi deo ideologije, teorije 1 prakse naprednih
snaga ¢oveanstva uopste. Naga revoluciia je tako postala jedna od
pokretackih snaga druftvernog napretka u savremenom sveta. Zato
Jugoslavija ima mnogo prijatelja u svetu. Ali — 1 protivnika i
otvorenih neprijatelja.

Za sadadnji trenutak je najkarakteristiénija, rekao bih, druga
faza antiimperijalisticke reveolucije do juée kolonijalnih 1 zavisnih
naroda, koju je najkonkretnije razothrila takozvana nafina kriza. U
prvom periodu ove antiimperijalisti¢ke revolucije, veéina kolonijal-
nih i poluzavisnih naroda. izborila se za politicku nezavisnost.
Sadalnje razdoblje tith narcda postavlja u prvi plan zahteve
ekonomskim oslobedenjem i ukidanjem onih medunarodnih eko-
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nomskih odnosa koje je u proslosti uspostavio imperijalizam. Tve iste
interese najveéeg broja naroda savremenog sveta Qd samog podetka
izrazava politika nesvrstanosti. Upravo u tome 1jeste njend snaga.
Do juée su vladajuce snage u svetu pqtcer_ywale polmk_u NesVIStano-
sti 1 proricale joj kratak vek. Sada je vise ne potcenjuju. Ali zato
nesvrstane zemlje sve Cedce nailaze na pl_'lUSke 1 dr_uge postupke ciji
je cilj podrivanje njihovog jedinstva 1 njihove akcione sposobnosti.
Sve ¢edci su sludajevi direktnog pritiska na nesvrstane zemije,
medanja U njihove unutrasnje stvari i u njihovu spoljnu_polmku.
lako period u koji sada Covetanstvo ulazi pre_d;tavl;a veliku
progresivnu prekretnicu, on sasvim Sigurno denosi 1 nove sukobe
zbog jatanja otpora onih snaga u danasnjem svetu koje na ovom ili
onom podrué¢ju brane postojece stanje. o _
Jugoslavija je jedna od uticajnih ¢lanica zajednice nesvrstanih
zemaljz. To je — uz njen socijalisticki i samoupravnl lggrakFer —1
razlog 3to su u poslednjim godinama uéestanit qul_.lsap pritiska na
nasu zemlju i posrednog mefanja u nase unuirasnje postave.
Kada veé¢ vovorimo o medunarodnom peloZaju Jugoslavije.
upozoric bih na jo$ jednu karakteristiku i spe;iﬁ(";nqvodgovorpostt
nages madunarodnog poloZaja. Mi smo socijalisticka Zflzm_lga I
konsekventno tome. €inilac u svetskom procesu socijalistickog
preobrazaja drustvenih odnosa. Znadi. i ova tinjenica mora oprede-
ljivati odgovornost i politiku Saveza komumsta. .
Nismo i ne moJemno biti pristalice teorije o razlicitim modehma
socijalizma. Bitne karakteristike socijalistickih drué_tvemh odnosa
jest druitveno-istorijske, to jest objek rivio date: i ne zavise od
subjektivnih konstrukcija. ovih 1li onih, ldé?lOSklh i politickih
snaga. Drugim refima, postoji samo jedna drugwen_q«ekonomska i
polititka sadrzina socijalizma kao d_rvué‘w;pq-lstonjskog procesa.
All putevi 1 sredstva u razvoju socua‘.h‘slvlcklh odnosa zavise qd
razli¢itih prilika i, pre svega. od razliditih ckonornskib i drugih
polaznih pozicija pojedinih zemalja 1 naroda: Zato razvoj socual}-
sma U svetu ne moze biti ravnomeran ni u pogledu razvoja
proizvodnih snaga. nitu u pogledu stvarne socijelisticke sadrzine
odnosa medu Jjudima, niti, pak, po tempu previadavanja ostataka
starih druitvenih sistemna. Posledica toga jeda i medu socuahsuéklm
zemljama u medusobnim odnosima nastaju problemi, nesporazumt,
pa i konllikti. A to od svake socijalisticke zemlje zahteva punu
toleranciju. odgovornost i razumevanje za razhl}‘e I'm_!rf se pojavlju-
ju u drugtvenom sistemu i palitici pojedinih socijalistitkih zemalja.
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Stavige, ukoliko vedi deo sveta budu zahvatali socijalisti¢ki odnosi,
utoliko vise ¢e zemlje i Ludi koji urdizu cvaj ili onai prelazni ili
pojedinacni oblik razvoja socijalizma, odnosno ova ili ono sredstvo
u borbi za secijalizam kao jedino »pravilno« i spasonosno, biti u
opasnosti da postanu ne samo ozbilina koénica u razvoju socijali-
zma vec i tzvor sukoba medu socijalistikim zemljama.

Ali i obroute: ne manje opasna kocnica za napredak socijali-
e Jesu oni judi koji u svakom zaostajanju revolucije il u svakoj
pojedinaénoe] deformaciji socialistickih 1 humanistickih odnosa
medu judima u nekaj socijalistickoj zemlji ili u svakom medusob-
nowm sporu sochjalistickibh zemalia vide poraz socijalizma, te mu
okrecu leda traZeci pribeZidte u prefivelim burZoaskim ideologija-
ma. A takvi ljudi postoje u svakoj socijahstitkoj zemlji, pa i u nas.
Tendencije takve vrste ne mogu imati nasu podrikuy, bez obzira na
to u kojoj socijalistickoj zemlji se one pojavljuju.

Upravo zbog toga se socijalistitka Jugoslavija uvek suprotsta-
vlja mesanju u nade unutradnje stvari, ne samo 2ato da bi branila
svoju nezavisnost ved i stoga da bi titila svoje pravo na samostalan
izbor puta i sredstava u izgradnji socijalistitkog drustva. Duboko
smo uveren da to mora postail osnovno nafelo svih odnosa u
socijalisni¢kim zemljama ako hofemo da konflikte medu njima
svedemo na najmanju moguéu meru. Upravo na ovom principu
moraju se i ubudude zasnivati svi oblici nase saradnje sa socijalisti¢-
kim zemljama 1 sa medunarodnim radnickim pokretom ako hocemo
da. kao socijalistiCka. samoupravna 1 nesvrstana Jugoslavija. u
najveco] meri doprinosimo jadanju socijalizima u svetu.

Tek ako budemo vodill raduna o svim tim i sli¢nim elementima
na¥eg unutrainjeg 1 spoljnopoliti¢kog poloZaja. znacemo da pravil-
no ocenimo znada) Titove inicijative za odlufan sukob sa
oportunisticko-liberalisti¢kin, a [ svakim drugim pokusajemn gru-
pasenja i frakcionaenja u Savezu komunista, pa i znadaj uspeha
Saveza komunista u razdoblju posle Dvadeset prve sednice Pradsed-
niftve SKI.

Edvard Kardelj: »Save- bommnisra Jugosiavife u revolucionar-
noj akeljic, Centar PK SK Vojvodine za politiéke studije {
marksistiko obrazovanje. Novi Sad, 1976, str. 225—2635
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SAMOUPRAVLIANIJE JE DALO NOVU SNAGU
KULTURNOM STVARANJIU

Reé na otvaranju sajma kniiga, 27. oktobra 1975 godine, wu
Beogrudu

Tekst je. pod avim naslovom. objavlijen u  Politici”", 18, ckiobra
1975 gedine, a istog dana objavijen je 1w ..Borhi” ped drugim
naskovom. ka0 1 u vstaloj dnevnoj Stampi.
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Veoma mi je drago 3to mi je pripala ¢ast da otvorim ovogodis-
nji jubalarni. dvadeseti Medunaredni sajam knjiga u Beogradu, da
vas pozdravim i, poscbnio. da vama i svim ugesnicima i posetiocima
ove znaajne Kulturne manifestacije prenesem srdadne pozdrave
njenog pokrovitelja. predsednika Republike druga Tita.

U toku dvadeset godina postojanja sajamn knjiga u Beogradu
razvio se i jednu od najznacajnijih manifestacija ove vrste u Evropi,
pa i u svetu. Iz godine u godinu poveéavao se broj novih knjiga
izloZzenih na sajmu, kao i broj zemalja uCesnica Na izlozbi Koju
danas otvaramo udesivuje 33 zemalja sa svih kontinenaia, sa
razlicitim dru§tvenim i politi¢kim uredenjirna. svrstanih i nesvrsta-
nih. 5to sajmu daje poscban kwvalitet i povetava znalaj njegove
kulturne i humane misije. Po velikom broju inostranih izlagaca,
ovaj] sajam je istovremeno manifestacija oivorenosti nae zemlje
pretng idgjnom i kulturnom stvaralastvu drogih naroda, 3to je
direktni izraz humanisticke | samoupravno-demokratske sadrzine
nageg socijulistickog drostva.

Ovogodiinji jubilarni Sajam knjiga ponovo pokazuje da je u
posleratnom razvitku nove Jugoslavije ostvaren veliki napredak u
izdavaékoj delatnosti, kako u pogledu kvantiteta. tako 1 u pogledu
sadrzine, strukture i idejno-politi¢ke usmerenost: knjiga. Posebno
moZemo konstatovati da je postignut 1 napredak u pogledu
marksisticke, odnesno nauéne literature socijaiizina uopéte. Prilika
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je danas da se podsetimo da se sada kod nas godidnje Stampa preko
deset puta vise knjiga nego u staroj Jugostaviji. Tu je ukljudena i
titeratura onih nadih narcda i narodnost kojima je pre rata bilo
zabrarjeno da imaju svoju nacionalnu knjiZevnost. a time i
izdavacku delainost.

Postignuti rezultati ukazuju na snagu unpulsa koju je socijali-
stitko samoupravljanje dalo nagem kulturnom stvaranju vopite
izdavatkoj delatnosti posebno. Ali i rezultati, zajedno sa pozitiv-
nim i negativnim iskustvima iz dosadadnjeg razvoja samoupravne
tzdavacke delatnosti, zahtevaju istovremeno od nas da sebi posta-
vljamo i nove nepesredne ciljeve. A u tom pogledu, ¢ini mi se da
ne¢u preterati ako ka?em da se sada. posle donogenja novog Ustava,
nalazimo gotovo pred jednom prekreinicom. Na§ sistem socijalisti¢-
kog samoupravljanja stupa u novu etapu svog razvoja. Za sobom
imamo krupne uspehe koji pradstavijaju ubedljivu istorijsku potvr-
du realnosti naje samoupravne orijentacije. Ali, imamo 1 pouke
mnogih iskustava koje nam ukazuju na promadaje i slabe tacke u
nadem dosadainjem razvoju, ona mesta na kojima smo bili »krat-
kog daha«. To se odnosi i na izgradivanje i razvoj nade samouprav-
ne izdavacke delatnesti. Sistem koji smo izgradivali otvarao je
$iroko polje za stvaralaéku inicijativu 1 slobodu akeije. Medutim. u
njermu neki vidovi drudtvenih i jjudskih patreba nisu dosli doveline
do izrazaja. Tu mislim pre svega na druStvenu podriku knjizi i
drudtveno podsticanje ¢oveka da poseze za knjigom. Kratkovida
ekonomska racunica, a isto tako sa idejnom dezorijentacijom
povezana politiCka ili pak komercijalisticka $pekulacija neretko je
potkopavala humanistidku i socijalisti¢ku idejnu sadrzinu druitve-
ne kulturne politike. a bezvredni ki€ i stvarala¢ks nemo¢ pod vidom
dehumanizovanih i formalizovanih pomodnih plitkosti, kao 1
proizvodi idejnog lutanja kitili su se menadZzerski organizovanom
slavom kulturnog stvaraladtva. nastojeci da stvarne idejne, humani-
sti¢ke, umetnicke. nauéne i druge kulturne vrednosti budu poiisnute
na sporadni kolosek.

Takav kriticki osvit na proteklo vreme nikako ne bisme smeli
protumnaéiti kao zahtev za promenu osuovnog kursa socijalistickog
samoupravljanja u oblast izdavagke delatnosti. Ovim Kriti€kim
osvrtom. takode, ne Zelim da dajem prevelik znaéa) greskama i
promasajima u tom razvoju. Naprotiv. mogli bismo éak recidaihie
bilo relativio malo. ako imamo u vidu éinjenicu da smo probijali
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potpuno nove puteve u usposiavijanju samoupravljanja kulturno
angazovanog coveka u oblasti izdavacke delatnosti. Mislim da je
takav kriticki osvit nama neophodnoe potreban pre svega zato da
bismo jasno sagledali prave pravee idejne i politicke borbe unutar
samoupravoe 1zdavacke delatnosti, odnosno da bismo celokupni
sistem samoupravne izdavacke delatnosti ucinili jo§ sposobnijim da
izrazi najnaprednijé. najplemenitijei drudtvenom progresu najneop-
hednije idejne. winetniéke 1 naucne stvaralatke teZnje i podubivate.
Mislim da su uspesi koje smoe u nafem drustvenom Zivotu postighi
posle Dvadeset prve sednice Predsedmi$tva SKJ i Desetog kongresa
SKJ najubedljivija potvrda uspenosti takve orijentacije. A, s druge
strane, takav kriticki osvrt nama je potreban 1 zato da kvalitetnpu
knjigu véimimo jo§ bhizom ¢oveku.

Pomenuo bih pre svega problem dalje izgradnje sistema
drudtveno-ckonomskih odnosa uizdavackojdelatnaosti. Uvazavaju-
¢i1i dalje ekonomske ra¢unice i u toj oblast druStvenog rada — od
Kojih ne moZema pobedi i kad bismo hteli — mi moramo u Gitav taj
sistemn ugraditi mnogo snazniju ulogu druitvenih fondova i drugih
drustvenih faktora koji treba u sve veéo) meri da cmogudavaju da
knjiga bude pristupacnija nasem ¢oveku, IO_}\.SL da bude relativno
Jeftinija i, ako hodete. prisutnija u svim nadim drudtvenim sredina-
ma.

U vezi s tim je i problem oblikovanja i ostvarivanja jedne
drudtvene izdavacke politike koja e biti ¢visto zasnovana na idejnoj
orijentaciji nase revolucije. a koja ée biti istovremeno sposobna da
podstice stvaralatku i humanistick e kriticku misac. kaoi prodore u
novo, naprednije. humanije. Upravo na takvo) orijentaciji mora biti,
po mome misljenju, zasnovana i jedna drudtvena politika selektiv-
nosti, kad je re¢ 0 angaZovanju drustvenih sredstava u izdavadkoj
delatnosti. Po mome midljenju. probleme te vrste vige ne mofenou
celini reSavali u okviru dosadasnje organizacije. u kojoj su o takvim
pitanjima odluivala tela koja esto nisu mogla da nose i stvarnu
odgovornost. ni prema izdavaékoj delatnosti. ni prema autorima, nj
prema druStvu u celini. Ustavna refenja o samoupravnim intere-
snim zajednicama sada otvaraju moguénost da se ti problemi
redavajin bilo u okviru samoupravne interesne zajednice za kulturu.
bilo u ckviru samostalno organizovane specifiéne samoupravne
interesne zajednice za izdavacku delatnost uz uéeiée i odgovornost
izdavacke delatnost. autorskib organizacija. organizaci Ja udruze-
nog rada. kao i drustveno-politickih Zdjcdmm 1 organizacija, a
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mozda i drugih faktora, takvih kao $to su, na primer. hibliotekar-
stvo 1 slicno.

Ali. problemi knjige se ne reSavaju samo subvencijom. Postojii
potreba, rekao bih. organizovanijeg angazovanja drudiva za knjigu.
Intenzivnijim kulturnim angazovarnjem organizacija udruzenog
rada i uspostavlianjem njihove odgovornosti za to da radnik dode
do knjige, anga?ovanjemn mesnih zajednica, komuna, drustveno-
-politickih i drutvenih organizacija uopste, kaoinjthovom zajedni-
¢komn i koordiniranom akcijorn mogli bismo dobiti mnogo snaZniju
i stabiiniju materijalnu i socijalnu bazu izdavatke delatnosti nego
3to je danadnja koja se pretezno oslanja na li¢nu potrosnju i na rela-
tivno io$ uvek oskudnu mrezu biblioteka.

NaZe narodne biblioteke ponekad jo§ uvek u priliénoj meri li¢e
na klasiéne socijalno-kulturne ustanove za prosveivanje naroda.
One jos nisu kao celina postale sastavni deo 1 sredstvo zadovoljava-
nja svakodnevnih radnih, kulturnih i drustvenih potreba coveka i
njegovog stvaralatkog angazovanja u radu, drustvu i Kuliurnom
sivotu. Mislim da biiu tom pogledu trebalo razmisljati o stvaranju
specijalizovanih, odnosno usmerenih samoupravnih interesnih za-
jednica biblioteka. bilo u sastavu samoupravnih interasnih zajedni-
ca kulture, bilo samostaino. ali uz udeice izdavaZkih organizacija,
organizacija autora. organizacija udruzenog rada. mesnih zajednica
i drugtveno-politickih organizactja. Odredena. na Zalost. dosta
pojedinacna iskustva nekih mesnih zajednica i OUR potvrduju
mogucnost i uspednost takve orijentacije. Stvaranje takvih samou-
pravnih interesnih zajednica. otigledno, omoguéilo bi nam ne samo
da uspostavimo solidnije i stabilnije materijalne osnove za Sirok
razvej bibliotekarstva nego i za njegovu racionainiju organizaciju 1
sustinski preobrazaj u tom smislu da ono zaista postane oslonac
svakodnsvne aktivnosti ¢oveka. kako u njegovoj organizaciji
udruzanog rada. u sredini u kojoj Zivi. tako i u njegovim stvaralac-
kim anbicijama i kuliurnom angazovanju.

Pomenucu i problem gkolske knjige. Mi nismo vife. kag
drugtvo. tako siromaini da ne bismo mogii stvoriti povolinije
materijaine uslove za porodicu i u¢enika u nabavci skolske knjige
nego §to su sadadnji. Medutim, mi ponekad hotemo da uéinimo sve,
pa posto (o ne mozemo, onda ne u¢inimo nista. Krajnje je vieme da
razmotrimo taj problein ne samo u celini nego i u njegovej dinamic,
to jest kojiin ée tampom drudtvo modi postepeno da sve vecem broju
dece obezbeduje knjigu besplatno. odnosno pod sve povoljnijim
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uslovima i kakav sistem izdavanja Skolske knjige nam je zaio
potreban.

Kad je re¢ o 1zdavackoj delatnosti na raznim jezicima Jugosla-
vije, moramec €initi intenzivnije napore da b najbolja dela jugoslo-
venske knjizevnosti. nauéne i politicko-idejne literature zaista bita
pristupaéna sviin nasim narodima i narodnostima. Potrebno je,
dakle, da se ona prevode. Ne verujem: da taj zadatak u punoj meri
moZe da obavi samo izdavaéka delatnost. Odigledno je da tu mora
da se angaZuje 1 drustve odgovarajuéim putevirna i sredstvima.

Sli¢an je i problem prevodenja nade literature na inostrane
jezike. Mislim da u tom pogledu nismo ravnopravai, 1 to U znatnoj
meri nafom sopstvenom krivicom. O&ito je da moramo u okviru
samoupravnih interesnih zajednica izdavacke delatnosti nadi takva
refenja u Kojima ¢e se i druStvena zajednica snaZnije angaZovati
svojormn ulogom i svojim sredstvima.

Neophodno je da kriti€ki razmotrime 1 stanje 1 probleme koji
proiziaze iz odnosa izmmedu izdavackih organizacija 1 autora i
autorskih organizacija, i to kako sa gledijta materijalnog polozaja
autora. lako | sa gledifta samoupravne strukture izdavackih
organizacija udruzenog rada. Tuse pojavljuju dve krajnosti. § jedne
strane, autorske organizacije nemaju dovoljno stvarnog uticaja na
politiku izdavaékih organizacija. {zdavacko preduzece se prema
autoru &esto ponaa kao monopolisia koji ga jednostavno podredu-
je uslovima koje ono samo utvrduje. A, sdruge strane, dogadaseito
da se pojedina izdavacka preduzeéa u svojoj politici privatizuju,
povezuju¢i se sa uskim grupama autora odredenih idejno-
-politickih. moralnih ili drugih shvatanja. §to Citavu praksy ovih
tzdavackih preduzeca vide ili inanje podreduje takvim shvatanjima.
Ne ivrdim da su te dve Xrajnosti dominantna crta nade izdavadke
delatnosti. Naprotiv. najveéi deo nadih izdavackih kuca, pogetovo
onih najuticajnijih, i pored svih materjjalnih teskoda i problema koji
su proizlazili iz nedcgradenog samoupravnog sistema u izdavackoj
delatnosti, dostojno reprezentuje istinske umetni¢ke, nanéne, hu-
maneiidejne vrednosti nadeg socijalistickog drudtva. Al éinjenica je
da su obe krajnosti o kojima sam govorio kod nas prisuine. A o
potvrduje da u sarnom sistemu odnosa izmedu izdavadke delatnosti
i autord jo¥ nismo nadli zadovoljavajude refenje. Mislim da i te
prebleme sada treba ponovo, kako se to kaZe, »otvoritic i 2ajednié-

kim snagama pobeljiati stanje. u skladu sa iskustvima koja smo
stekli.
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1 najzad, dakako. moramo biti svesni da razvoj izdavaCke
delatnosti prvensiveno zavisi od opdteg stanja kulture u drujtvu.
Zato probleme knjige ne moZemo refavati samo u okvirima o
kojima sam govorio. nego i na%om celokupnom drudtvenom
kulturnom politikom. Pri tome ne mislim samo na kulturnu politiku
u Sirem smislu, nego. takode. na sistem drudtveno-ekonomskih
odnosa u oblasti kulturnih delatnoesti. na iustitucionalne oblike
saIouUpravie organizacije u ovoj oblasti, na izgradivanje materijal-
ne baze kulture u skladu sa naéelima novog Ustava, na odredene
oblike integracije u oblasti kulture, d. A pre svega mislim i na
neophodnost intenzivnije drustvene akcije da bi se postepenc ali §to
stabilnije $irle materijalne moguénosti i otvarali novi prostori za
aktivno angazovanje ¢oveka u kulturnom stvaralaStvu. Mi se ne
moZemo zadovoljiiti samo klasitnomm narodnjackom parolom
wkultura-narodu« ako istovremeno ne kazemo i »narod-kulturi,
ntovek-kulturi«. Kultura — to nisu saino vrhunska stvaralatka
dela. Sto je Eovek vide kulturno angaZovan, to vide ima uslova za
nastajamje vrhunskih kuniturnih vrednesti. U tom smislu mode se.
takode, reéi: ukoliko vise nadi radni ljudi budu i sami kulturno
angazovani i aktivni u najrazlicitijim oblichma kulturnog stvaranja
utoliko ¢e oni vise osecati potrebu 1 za knjigom.

Ako samoupravne inieresne zajednice u oblasti kulture bude-
mo na odgovarajudéi nadin organizovali i intenzivno razvijali,
stvoricaine uslove za udruzivanje svih faktora koj treba da
doprinose kulturnoj alirmaciji nasih naroda i narodnosti, i to pre
svega svojom povezanom i udruzenom akcijom, kako u stvaranju
materijalnib, tako i svih drugih druStvenih uslova za dalji razvoj
naseg kuliurnog stvaralastva. Verujem da ¢e i naSa izdavacka
delatnost dati svoj krupan doprinos u toj aktivnosti.

U tom smisha jof jednom zelim pun uspeh ovoj znadajnoj
kulturne) manifestaciji 1 pozdravljain sve koji su joj doprineli:
autore, domace i strane izdavace. graficke radnike 1 organizaiore.
Dozvolite mi da dvadesed jubilarni Sajam knjiga proglasim otvore-
nim.

»Politikan, 28 oktobar 1973
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REVOLUCIONARNA PRAKSA
I MARKSISTICKO OBRAZOVANIE

Izlaganje na svefanom otvaranju Politicke kole SKJ »Josip Broz
Titow u Kumreven, 21 novembra 1973, godine

Izlaganje je pod ovitn naslovom v celini objavijene v dnevnoj Stampi
22 movembra 1975, godine i u posebuoj brosuri » Marksisiicke
studijes (2) v izdanju Izdavagkog centra »Kowmniste iz Beoprada,
takode 1973, gadine.
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Veliko mi je zadoveljstvo i ¢ast 5to mogu da v iime Centralnog
komiteta SKJ otvorim 8kelu za &lanove Saveza komunista, koja
nost ime druga Tita, revolucionara 1 marksiste. koji je teoriji i praksi
socijalizma i socijalistickog samoupravljanja dae i daje neprocenjivi
stvaralacki doprinos. Ime koje nosi ovaj znaéajni centar marksistié-
kogobrazovanja i marksisti¢ke naukeizrazava oéekivanja koja SKJ
gaji u pogledu njegovog rada i rezuliata. a yjedno je 1 odgovorna
politiéka i struéna obaveza za njegov kolektiv studenata. pedagogat
nauénih radnika.

Dom u Kuniroveu, uéijem sastavu je i ova $kolacizgraden je iz
doprinosa radnih Hudi i gradana svih nadih naroda 1 narodnosti. U
ovoj kol ée ucit studenti — lanovi Saveza komunista iz svih nagih
republika 1 pokrajina. Njenim otvaranjem ozivotvoruju se predlog
druga Tita 1 odluka rukovodeéih organa SKJ o takvom marksistié-
kom obrazovanju u 3kolama 1 kursevima SKIJI koje ¢e njzgove
¢lanove. a pre svega mlade ljude. afinnisane politicke aktiviste i
aktivoe drudtvene radnike. osposobljavati za praktiénu primenu
teoryjskih saznanja i za samostalan stvaralackl partijsko-politicki i
dru$tveni rad.

Pri tome. Savez komunista Jugoslavije Zeli da izgradi takav
metod marksistickog obrazovanja u kome marksizam nece biti
tretiran kKao dogma, nego, kako je i sam Marks rekao, kao uputstvo
za rad. a to znafi kao ziva nauka za revolucionarnu drudtvenu



akeiju u sadadnjoj epohi istorije ¢ovedanstva i posebno u razvoju
nadeg samoupravnog sccijalistickog drustva: to jest za sadainju
fazu borbe radnicke klase za njeno klasno oslobodenje, a samim tim
iza takve socijalistitke proizvodne odnose koji vode nestajanju svih
klasa 1 svih oblika klasnog i drugog ugnjestavanja, za sanioupravlja-
nje radnicke klase.

Sam Marks je rekac — parafraziram njegove misli — da
marksizam nije filozofija 0 nekom idealnom drustvu, nego oruéje
nauke i znanja u rukama radméke klase u njenoj borbi za
oslobadanje snaga koje ve¢ postoje u nedrima postojeceg drudtva,
za praksu sutrainjeg dana. Jer za Marksa, prema njegovim reéima,
rkomunizam nije stanje koje treba da bude uspostavijano, ideal
prema kome stvarnost treba da se npravlja«, nego »stvarni pokret
koji ukida sadainje stanje«. Stoga, sa glediita rtealnog uticaja
marksisticke ili bilo koje prograsivne kritike nase postojeée drudtve-
ne stvarnosti na konkretnu socijalisticku akeiju i praksu. nije ni
bitno ni dovoljno, 2 pogotove nije odindujuée. ako tu kritiku
zasnivamo sameo na uivrdivanju koliko se danas praksa razlikuje od
»kona¢nog cilja«, to jest od komunizina.

Naravno. Savez komunista Jugosiavije ne bi nmogac da vréi
utogu revolucionarne avangarde radni¢ke klase i socijalizma kada
bt taj cilj, kojt odreduje pravac njegove svesne akcije. izgubio iz vida
i predao se empirizmu. Al mi. komunisti, ne Zelimo da budemeo ni
dogmatiari ili doktrineri koji nameéu praksi kalupe koje istonija
vie ne podnosi. niti pragmatifan 1 empinéart koji se gube o
zaostalim slojevima drutvene svesti. A isto tako ne Zelimo da li¢imo
na one domace 1 strane kvazimarksisticke filozofske idealiste, koji
se, govoredi pohiickim jezikom, ponekad pojavijuju kao ultralevi-
carski sektadi. 2 drugi put kao desniCarski liberali, koji najpre
konstruidu ideal apstrakinog drudtva. pa zatim pod vidom »kritike
svega postojecega kntikuju konkretno drudtvo zato 510 se ono ne
upravlia prema takyvoj subjektivstickoj konstruketji.

Stoga Marksove misli. o kojima sam govorio 1 koje moranio
sistematskiiuporno razvijati u Savezu komunista 1 u nadem drugtvu
nophte. treba da shvatime kao jedno specifiéno uputstvo njegovoj
praksi i teoriji. Naime, SKJI ¢e biti realna materijalna snaga koja je
sposobna da menja postcjece stanje u progresivnom smisly samo
onda ako bude znac da otkriva, olak3ava i da podstize razvoj
zametka sutradnjeg dana u danainjem danu, to jest ako bude
neprekidno doprinosio ja¢anju onih objektivnih odnosa. interesa 1
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faktora u drudivenim kretanjima koji su istorijski nosilac i uslov
druitvenog napretka 1 ako kao avangardna revolucionarna snaga
bude tu materijalnu snagu neprekidno pretvarao u socijalistifku
akciju. i to svojim uticajem na svest masa, koje jedine mogu bid
nositac te akeije.

Za sada3nji trenutak najbitnija su u tom pogledu. na primer,
sledeéa pitanja: u kojoj meri vodedu ulogu u drudtvu imaju one
snage koje po svoim klasnem interesu jedino mogu da usmeravaju
razvoj drudtva ka tem cilju: da li i u kojoj imeri putevi i sredstva Koje
one biraju za postizanje tog cilja zaista i omoguéavaju ostvarivanje
takvog razvoja: kakve neposredne zadatke na pojedinim podrugji-
ma svoga Zivota i 1ada jedno socijalistiéko samoupravne drudtvo
imo?e i treba sebi da postavlja danas, kako bi se ono stvarno kretalo
u praveu takvog dugorodnog cilja itd.? A u krajnjem rezuliatu se,
ocigledno. sva ta pitanja svode na osnovno pitanje o putevima i
sredstvima oslobodenja radnicke klase. radnog ¢oveka od svih
oblika potéinjavanja onim klasuma, ednosio druSivenim snagama
koje su prisvojile. u jednom il drugom obliku, monopol raspolaga-
nja sredstvima rada i proizvodaje. to jest materijalnim izvorima
2ivola. Otkrivajudl na takav naéin istorijsku neizbeznost oslobode-
nja radni¢ke klase. Madks je istovremeno u toj raduigko) klasi
otkrio 1 jedinu mogucu materijalnu snagu vstvarenja marksisticke
teorije socyalizma.

Dakako. kao genijalnt naucnik, Marks nije dozvoljavao da mu
se potrebe il hirovi svakodnevne prakse. pa makar to bilai praksa
radni¢kog pokreta, nametnu kao arbitar u njegovom teorijskom
istrazivanju. Naprotiv. bio je beskompromisan u kriticl slabosti
promadaja radnickog pokreta. Ali uisto vreme cela njegova teorija i
cela njegova teorijska kritika druSivene prakse — uprave zaio 5to je
bila revolucionarna. to jest $to je otkrivala buduénost ljudskog
drustva na osnovu analize it kritike postojeceg kapitalistitkog
drudtva — bila je povezana sa takvim radnickim pokretom koji je
rerlno postojao. sa svin svojim prednosiima I nedostacima. i koji je
kao takav bio nosilac e buducnosii éovecanstva. Razume se, uisto
vreme su s¢ Marks i marksisti uporno borili za to da utiéu na svest te
klase i njenih avangardnih spagu svojim teorijskim i pelitickim
radom u tom pokretu. Glava oslobodenja, kaZe Marks, jeste
filozofija {mi bisino danas rekli socyalisticka teorija). a njegovo srce
proletarijat Kao §toje za socijalisti¢ku teoriju radni¢ka kiasa njeno
materijalno oruzje, ka?e Marks. to Jest njena sopstvena materijaina
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snaga, tako je za radnicku klasu teorija njeno duhovno oruzje. to
jest snaga njene sopstvene svesti. Drugim re¢ima, revolucionarna
teorija marksizma je odraz revolucionarne prakse radniéke klase, a
istovremeno i njen putokaz, to jest cblik osvescivanja te prakse, a
samim tim 1 oblik stvaranja nove prakse.

Marks je isticao da materijalnu snagu moZe da suzbijc samo
materijalna snaga. odnosno odredenu praksu same druga praksa.
ali da i nauka postaje materijalma snaga onda kad ona oviada svescu
i akcijom ljudi. A nauka moze da ovlada sve¢u i akcijom ljudi,
odnosno sveitu klasd, sano onda kad izraZava njih same u
druitvenoj praksi, to jest kad izraZava njihove objekiivno date
istorijske potrebe i interese u toj praksi, bez obzira na to da lijeta
nauka usmerena na neposredne potrebe i interese €oveka u datoin
trenutku ili na dugoroéna istrazivanja trendova ljudske prakse, ibez
obzira na to da li je re¢ o odnosu izmedu prirode i Coveka ili ©
odnosu 1zmedu ljudi u drudtvu.

Marks je svoj pogled na ova pitanja izrazio sazeto u jednej
regenici u »Tezama o Feuerbachu«. On je zapisao:

»Drudtveni zivol je bitno praktican. Sve misterije koje teoriju
navode na misticizain nalaze svoje racionalno resenje u ljudskoj
praksi i u poimanju ove prakse.«'

Praksom — u kojoj je socijalistitka teorija, odnosno nauka
uopdte jedna od njenih manifestacija — <ovek, dakle. ne postaje
samo povostrani« odraz materijalnog sveta i drudtva u kome 2ivi i
od koga je predmetno i zktivio zavisan, nego istovrameno. da tako
kazem. postaje »majstor« svoje sopstvene istoryje. kojom sAm sebi
odredujc dimenzije sveje slabede. ali to u onoj meri u kojoj je
sposoban da praksom menja dimenzije i oblike te zavisnosti, da
menja svet cko sebe i samog sebe u njemu. I upravo zato da bi
svojom revolucionarnom praksom mogta menjati drustvo i sebe u
njemu, radnicka klasa mora biti svesna te svoje uloge. Tu svest i
sposobnost za stvaralacku socijalisti¢ku aketju daje joj pre svega
marksisti¢ka teorija.

Analizirajuéi praksu kapitalisticke fabricke proizvodnje.
Marks je. ujednoj fusnoti »Kapitala«, zapisao 1 sledece redi, koje jo§
reljefnije izraZavaju ranije citiranu misao iz » Teza o Feuerbachu«:

1 K Marks — F. Engels, Dela, VI Instinu za izufavanjs radnickog pokreta i
nProsvetas, Beograd. 1974, str 437
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»Tehnologija otkriva aktivni stav govekov prema prirodi,
neposredni proces proizvodije ujegova Zivota. a time i drudtvene
prilike u kojima 2ivi i duhovne predstave koje iz njili izviru. Cak jei
svaka istorija rcligije nekriticna, kad ne uzima u obzir owvu
materijalnu osnovicu. Doista je mnogo lak3e putem analize nadi
zemaljsku jezgru zamagljenih verskih uobrazavanja nego obrnuto,
iz datih stvarnih z2ivotnih prilika odredenog vremena izvest njihove
obogoivorene oblike. A ovaj posledny metod je jedino materijali-
sii€ki 1 stoga naudni metod. Nedestael apstraktno prirodnoe-
-naudnog matenjahzma, koji iskljucuje istorijski proces, opazaju se
ved na apstrakinim ideolo$kim predstavama njegovih predstavnika,
¢éun se usude da izidu izvan svoje strukes?

Murks thn re¢ima jo§ jednom govori o &injenici da je teorija,
oduosno nauka. sastavni deo predmetuog delovanja éoveka u
njegovoj praksi shvaceno] kao cclovit dijalekticki istorijski proces,
Al ja ih ne navodim zato da bih podseao na osnove njegoveg
istarysko-materijalisiékog pogleda na drugtvo i éoveka, nego zato
§to one ukazuju kako na metod primsne macksizma v prahsi. tako i
na metod marksistickog obrazovama ca praks.

Neka mi bude dozvoljeno da jod jednom citiram Marksove
»Teze o Feuerbachue

»Pitanje da i predmeinaisting pripada fjudskom nusljenju nije
pitanje tcorije. nego prakuéno pitanje U praksi Sovek mara
dukazivati istimtost, to jest stvarnost, moc, ovostranost svog
inisljenjz. Spor o stvarnosti il nestvarnost nudljenja — koje je
izolovano od prakse — jeste ¢isto sholasuéko pitunje.«

Moram jos jednoem ponoviti: kad Muarks ovde govori o praksi,
on pre svega govori o praksi kac oistorijskom procesu. 4 ne o jedngj
odredenoj svakodnevno] prakst. Teorija. oduosno nauka. ima
pravo da sebe naziva tim imenonm samo ako je sposobna da gleda
dalje od covekove svakodnevne prakse. Filozofija, teorija, ideologi-
ju sastavii su deo tog istorijskog procesa. One brane posiojete
stanje. krititkuju ga. bune se protiv njega i anticipiraju buduci razvoj.
All one ne Zive u nekom apstraktnom svetu za sebe i ne potvrduju se
t ne odbacuju se. kao sto Marks kaZe, u medusobnim sholastickim
nadmudnvanjima, iako takvih nadmudeivanja uvek ima i bice ik,
2 Rarl dMars, »Kapitube [ Dicte Veorlag, 1961 sie 389,
3 K Marx — F.Engels. op. cit, sir. 435
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nego u predmetnom zbivanju koje se izraZava u praksi ¢oveka 1
njegovog drustva kao neprekinutom istorijskom procesu.

Prema tome. o istinitosti ili stvarnost savremenc marksisticke
teorije ne moZemo suditi ni na osnovu snage monopola dogme. ni na
osnovu knjiskog radikalizma. ni na osnovu sholastickog nadmudri-
vanja o tome koji marksizam je »jedini pravig, nego same po tame
koliko je ona u stanju da menja praksu ¢oveka i drustva. to jest
koliko jz sposobna da postane duhovno oruzje omh drustvenih
snaga koje su po svom objektiviom poloZaju u drutvu sposobne da
vladaju postojeéim stanjem. a da istovremeno s njim ne budu
zadovoljne. da ga kritikuju i menjaju. A to je pre svega radni¢ka
klasa i sve druge progresivne druStvene snage koje su sposobne da
zajedno s njom. ili kao njena organizovana drudtvena svest.
uspostavljaju { razvijaju takve oblike socijalistickih proizvodnih
odnosa u kojima ¢e radni¢ka klasa biti sposobna da sama prisvoji
monapol sredstava za proizvadnju zato da bi ga time definitivno
istorijski ukinula. To znadi da radni¢ks klasa mora biti u stanju da
svojom revelucionarnom praksom ne same savlada klasi¢ni
privatio-sopstvenicki kapitalisticki monopol nego i njegove istonj-
ske ostatke koii se 1zraZavaju u monopolu birokratije i tehnostruk-
ture. a koji se oslanja na svojinsku mo¢ drzave.

Uspostavljanjem samoupravijanja nada revolucija je dala nadoj
radnicko) klasi upravoe tu snagu. [ zato mislim da v nadim usloviina
mozemo ranije navedenn Marksovu misao parafrazirati na sledeci
nagin: marksistiCka teorija ima svoju matenjalnu snagu u radniku-
-sumoupraviiadu: radnik-sumoupravija¢ ima svoje duhovno orugje
u marksisticko) teonji.

Gledajuéi kroz tu prizmu. ova | druge siiéne politicke skole,
pogotovo u njihovo] povezanost sa marksistickim centrima. uni-
verziteting 1 drugim sliénim institucijama nisu samo ustanove
Saveza komunisia Jugoslavije nego éitavog sistema obrazovanja i
marksistickog teorijskog istrazivanja u nadem socijalistickom dru-
stvu. Al one maju i moraju imat: poseban znagaj za SKJ, jer ée kao
njegove ustanove svoju obrazovau i teorijsku delatnost prvenstveno
i najtefnje povezivati sa socijalistickom praksom SKI i izgradivati
partijske kadrove za najrazliditija podrugja drudtvene aktivnost
SKJ. Zaio odgovorni organi SKIJ treba razvitku tith gkola da
posveduju maksimalnu brigu. 1 to ne samo u organizacionom,
materijalnom 1 kadrovskom pogledu nego i u pogledu njihovog
neprekidoog takveg obogadivana prakse SKI teorijom 1 teorijskim

358

gbl‘azox'zlnjem koje ¢e osposobljavati SKJ da neprekidno bude kako
lakior druStvene kritike. tako { faktor drutvenog stvaranja u toj
praksi. )

Samostalno marksisticko teorijsko istrazivanje u Savezu ko-
mMuUnista, 4 u povezanosti sa njegovam praksom. kao i marksisticko
obrazovanje komunista za aktivno i stvaralacko delovanje u naem
samoupravnom socijalistitkom drudtvu. dve su bitne pretpostavke
za stvarnu vodecu idejno-polititku ulogu SKJ u drustvy, Jer samo
takva idejno i polititki jedinstvena socijalistizka snaga koja je u
stanju da vidi dalje od same klase u njenaj svakodne\?noj borbi. a
1stovremeno partija koja se ne zatvara u sebe, nego deluje kao deo
raduiékog pokreta a ujedno i celokupnog progresivnog drutvenoe
kretanja mozZe zaista da ostvaruje ulogu ayangarde radnicke klase, a
tine 1 najprogresivnije druitvene snage u svakoj naciji.

Az toga proizlazi da je takva uloga SKJ organski pevezana sa
karakterom i rezultatima celokupnog druStvenog razvitka, Zato
ona mora biti. tako reél. svaki dan ponove potvrdivana kroz
postignute rezultate u tom razvitku. Ona nije jednom zauvek
wdekretovana«, a izvojevati s moze jedino na taj nacin o e se
Savez komunista svaki dan ponovo osposobljavati da bude snario
Ha fely drudtvenog progresa. Jer ma koliko bi SKJ pokuiavio da
nametne drustvu svoju vodedu ulogu. on bi samo prividie bio u 10j
ulozi ako ne bi bio u stanju da kréi puteve neprekidnog progresiv-
1og menjanja postojeéeg stanja. N )

~ Dva uslova su narodito ncophodna da bi Savez komunista
zaista mogao da vr¥i takvu avangardnu idejnu i politidku ulogu u
nasem drustvu. Prvi. stabilnost osnova socijalistickog sistema. to
jest stabilnost odredenth kljuénih pezicija diktature p;oletarijata u
jednom demokratskom sistemu socyjalistickog samoupravijanja.
Jer radniéka klasa na éelu sa Savezom komunista i zajedno sa svim
stvaralackim socijalistiékim snagama nikako ne sme izgubiti iz vida
¢injenicu da se nalazimo. to jest Zivimo u uslovima u Kojima u
odredenom smislu jo§ uvek vazi dilema: »ke ¢e kogac. Zato je jos
uvc_k pryvi1odlu¢ujudi usiov svakog napretka socijalizma i. posebno.
daljeg razvijanja socijalisticke demokratije obezbedivanje takvog
odnosa moci drudtvenih snaga koji ¢e omoguditi slobodu socijali-
sticke akceije radnicko] klasi i svim sacijalistiCkim snagama, a time i
vodeCu idejnu i politicku ulogu Saveza komunista, bez koje jeu
sadasnjim uslovima borbe za progres socijalizima i socijalistiékog
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samoupravljanja nezamisliva stabilnost socijatistickog drudtvenog i
politickoy sistema. _

Ovo pominjem na prvom mestu i zbog toga §to sino. po mome
misljenju, u proglosti — neophodno i opravdano se horedi za
socyjalistitku demokratiju u nasem drustvu nasuprot b1‘1‘0kr;113k0m
despotizmu i tehnokratskom monopolu koji je oduzimao dento-
kratska prava upravo samoj radnitko] kiasi — u odredenim
trenucima naseg ruzvitka stavljali. da tako kazen. kola ispred rude.
Time hodu redi da smo, razvijajuci nove demokratske oblike nascg
drugtvenog ziveta, odredene kljuéne drudtyene pozicije ponekad
prepustali uticaju antisocijalistickih snaga razh€itih tendencija. bilo
direktno, bilo posredno, to jest preko politickiiidejno dezorjentisa-
nih fjudi koji su postali prevodnici socijatizmu, odnosno socijalistic-
kom samoupravijanju tudih i neprijateljskih uticaj'a. Mishm da
promasaji te vrste spadaju medu glavne uzroke_ pojavi one nade
politicke nestabilnosti kojima smo ucinili kraj Dvadesetprvom
sednicom Predsednidtva Saveza komunista Jugoslavije 1 Desenm
kongresom Saveza komunista Jugoslavije. _ L

U sprovodenju tih odiuka mi smo morali preduzimati i
odredene radikalnije merc ras¢i¥¢avanja ne samo sa OLvVorenim
neprijateljima nefeg socijalistickog drudtva nego i sa nosiocim;
dezorijentacije u nadim sopstvenim redovima, @ posebno u oblasti
marksisti¢kog nauénog istrazivanja. kao i u sistemu obrazovanja,
narodito univerzitetskog. Te mere su bile nuzne da bi ispravili one
$1o je bilo propusteno, ali je isto tako bilo nuZno da, zajedno sa
pozitivnim efektima tih mera. nastanu i neki negativni, Mislim,
nainie. na &njenicu da je. tu i tamo, dolazilo i dolazi do odredenog
sufavanja stvaralacke aktivnosti socijalistickih snaga. Medutun, te
negativie posledice samo potvrduju koliko je bilo neophodno
péiniti 1o 3o smo uradili. Jer demokratija se moze razvijatl samo u
jednom stabilnom drudtvenom i politiCkom sistermnu. A stabilnost
naseg drustvertog i polititkog sistema moZe obezbediti samo &vrsta
kontrola sumoupravljatke radnicke klase i njenik vodecih idejnih,
politickih i ckonomskih snaga to jest Saveza kon_l_unista Jugoslavi-
je, Sindikata i SSRN nad onim klju¢niin pozicijama drudtvenog
3ivota od kojih zavisi odnos modi izmedu socijalistickib snaga ovog
druitva i antisocijalistiekih, podrazumevajudi tu j one snage idejne 1
politiéke dezorijentacije i kolebanja koje upravo owa__raj_u vrata
pritisku unutradnjih 1 spoljnib protivnika naseg socijalistitkog
samoupravnog sistema. Borba za takve pozicije radni¢ke klase u
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drudtvu je istovremeno 1 prvi uslov ostvartvanja vedeée idejue i
politicke uloge Saveza komunista. I ukoliko, u tom pogledu, u nas
bude manje kolebanja, utoliko ée §irc i brZe nade druitvo modi da
razvija sveje samoupravno-demokraiske oblike | odnose.

A u dosadainjoj nadoj praksi, ne tako retko, deSavalo nam se
ncito suprotno tome. Umesto da obezbedimo stabilnost kljuénih
pozicija socijalistickog sisterna da bismo mogli na ioj osnovi
razvijati §to sire demokratske oblike drudtvenog Zivora, mi smo bili
prisiljeni da suzavamo te demokratske oblike da bismo sprecili da ih
zloupotrebe one antisocijalisti¢ke snage kojima, odnosno Cijim
uticajima smo prepustili ponekad vrlo vaZne kljuéne pozicije u
drustvu.

Sve se to. dakako, posebno odnosi i na sistern obrazovanja,
nau¢nog rada, narofitc marksistitkog istrazivanja, kao i na kultu-
ru. Usposiavili smo niz novih demokratskih oblika na ovin
podrucjima. Medutim. kao Savez komunista i kao socijalisticko
drustvo bili smo prepustili razvitak tih oblika stihiji, a putem te
stthije antisocijalisti¢ke snage su na odredenim kljuénim tackama
stekle domuinantnu poziciju. WNe samo Savez komunista, nego i
marksizamisocijalizam morali suseu takvim punktovima, u stvari,
boriti za svoj opstanak. Takvo stanje morali smo izmeniti. To ne
znali da smo s¢ odrekli demokratskh oblika koje smo razvijalii koje
razvijamo. Ali pouke koje smo stekli iz pomenutih pojava i
premadaja upozoravaju nas da je razvijanje takvibh demokratskih
obiika nernoguée ako u njima nije obezbedena stvaralacka uloga i
odluujudi uticaj socijalistickih snaga neSeg drufiva. na Celu sa
Savezom komunista. Demokratija nije neito izvan radnitke klase. a
samim tim ni 1zvan Saveza komunista. Za radni¢ku klasu i Savez
komunista demokratija je sastavni dec socijalizma i uslov daljeg
progrcsiviiog razvoja socjahzma. Drugim reima, demokratija se
ne stvara negacijom socijalizma i vodede idejne i politicke uloge
Saveza komunista. nego samo daljiim razvitkom socijalizma. daljim
ja¢anjem stabilnosti celokupnog socijahstickog drutvenog 1 politic-
kog sistema, daljom stvaralatkom kritikom postojeéeg stanja,
odnosno druftvene prakse koja ¢e oslobadati moguénosti razvoja
koje vet postoje 1l kaje ved nastaju u stvarnosti drustvenog Zivota i
daljom akeijom na uspostavijanju sve razvijenijih i u samouprav-
nom, socijalnom, demokratskom i humanistickom smislu sve
naprednijih oblika i odnosa usccijalistickom sistemu. A teorjja koja
sebe naziva socialistickom, pa ¢ak marksistiCkom, a u isto vreme
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negira onu materijalnu snagu koja jedina moze obezbediti socijali-
sticku praksu. ofigledno niti je marksistika nitl je socijalisticka.
Nage je drustvo zato vise nego u pravu kad se u odbrani opstanka i
razvoja socijalizma, samcoupravljanja i samoupravne demokratije
suprotstavlja pritisku da liudi sa takvim shvatanjima obrazuju
miade generacije jednog socijalistickog drustva.

Drugi usiov vodece idejne i politicke uloge Saveza komunista je
njegova revolucionarna stvaralacka mod, to jest ne samo njegova
akciona snaga u svakodnevnoj praksi nego i mo¢ njegovog znanja i
nicgovog iarksisti¢kog teorijskog stvaranja i na osnovi toga i moc
njegove revolucionarne vizije. A to znadi da je Savezu komunista
potrebno i samostalno marksistiko istrazivanje svoje i svetske
socijalisticke prakse. kao 1 1storijskih uslova u kojima se danas
odvija ta praksa. Samo na osnovu takvog samostalnog marksistié-
kogistrazivanja Savez komunista moZe povezivati teoriju i praksui
na taj nafin ukazivati na puteve daljeg socijaiistiCkog progresa.
Razume se, uiakvom teorijskom radu i obrazovanju kadrova Savez
komunista treba pre svega da polazi od klasika marksizma, to jest
Marksa, Engelsa 1 Lenjina, ali istovremeno treba da se oslania i na
ceclokupnu tcoriju i praksu sveiskog i nadeg socijalizma. Jer
marksizam je Zziva nauka koja svoj razvoi nije zavrsila klasicimna
marksizma 1 lenjinizina, nego se stalno razvija 1 ras€lanjuje u
povezanosti sa problemima koje neprekidno otvara sve 3ira 1 sve
mnogostranija socijalisticka praksa.

Prema tome. 1 marksisticko obrazovanje u ovoj 1 u drugim
politickim $kolama Saveza komunista 1 u nasemn druStvu uopite ne
ireba da bude svedeno samo na to da komunistima daje hrpu
knjiskog znama i citata. Poznavanje klasiéne literature stvaralaca
marksizma i lenjinizma necphodan je uslov marksistitkog obrazo-
vama. Ali marksisticko obrazovanje istovremeno treba da povezuje
teoriju sa praksom i marksisti¢ku nauku sa eelokupnim znanjem na
nacin koji ¢é¢ osposobljavati komunista za borca. sposobnog da
samostalno1smeleo — da upotrebim Lenjinovereéi -- istrazujeikréi
puteve do najvidin planinskih visova, to jest da bude sposoban da
samostaino povezuje teoriju i praksu, drudtvenu kritiku sa drustve-
rnom stvaralatkom akcijorn, osecanje odgovornosti za celinu revo-
lucionarnog pokreta sa pojedinaénont inicijativomn. revelucionarnu
viziju sa realnom ocenom odnesa moéi izmedu socijalisticékih i
drugih unutrainjib i spoljnih druStvenih snaga koje se pojavljuju
kao fakior nafeg drustvenog i1 politickog razvoja. Drugim redima,
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mi komunisti hoéemo da znamo — zajedno sa svim radnim ljudima
ove zemlje — kuda idemo i §ta ho¢emo, kojim sredstvima i kojim
putevima mozemo ostvariti odredene socijalisticke ciljeve, kao | sa
kakvim otporima i suprotnim snagama ¢emo se na tom putu sretati.
Zato SKJ mora samostalno marksisticko-teoretski istrazivati svoju
praksu 1 puteve razvoja sochalistitkog drudtva i obezbedivati
marksisucko obrazovanje za sve komuniste, od najelementarnijeg
do najsiozenieg. ”

Ali kada danas govorimo o zadacima komunista u ovoj oblasti,
onda vite ne raspravlijamo o socijalizmu koji tek ina da se rodi iz
nedara Kapitalistickog drustva, 3to je bilo predmet Marksovih
istraZivania, niti o socijalizinu koji je tek nastao tesko se boreéi za
goli opstanak u moru starog drustva, 3to je bilo predmet Lenjinovih
istrazivanja. Re¢ je o socijalizmu koji je ve¢ odneo svoju istorijsku
pobedu i koji sada treba intenzivno i svestrano da se razvija iz svo-
Jih sopstvenih osnova. I posebrio. kad se radi o nasem drustvu. reé je
o socyalizmu koji ve¢ punom snagom korada putevima samoupra-
vljanja i samoupravne demokratije. U stvari, pobeda niza socijali-
sutkh revolucija, razliciti oblici uspostavljanja i razvoja socijalistic-
ke prakse sa svim protivre¢nostima u kojima se ona razvija u svakoj
pojedinoj socijalistickoj zemb)i 1 medu njima. uspesi i svetske
posledice antiimperijalistiéke revolucije naroda koja se izrazila u
krahukolenijalizma i u pokretu nesvrstavanja i koju je posle drugog
svetskog rata izmenila politicku kartu sveta i odnose medu narodi-
ma, sve veca drudtvena i politicka uloga radnitke klase u svim
zemljama u Kojima dominantnu ulogu jo§ uvek ima kapitalizam,
odnosuo medusobno preplitanje svih tih procesa i njihovih uzajam-
nih uticaja stvorilo je u nade doba situaciju u kojoj je socijalisticka
praksa. u jednom ili drugomn obliku. prisutna gotovo na svim
kontinentima i odvija se kao svetski proces. kako kroz revolucije 1
oslobodila¢ke ratove. tako 1 putem postepenih strukturalnih dru-
Siventh promena takozvaniin »mirnim putem«. U celom tom
procesu marksizam nije prisutan samno kao idejna i teorijska snaga
koja objadnjava neizbeZnost tog istorijskog procesa i uzroke i
ppsledice_ razhi€itih puteva Kojima se taj proces odvija, nego je u
njemu prisutan i kao stvaralacka revolucionarna suaga, kao sna¥no
oruzje radnicke klase i svih socijalisti¢kih snaga.

A sama Cinjenica da je socijalizam postao tako $iroko raspro-
stranjena praksa u velikom delu sveta znaéi da marksizam. i kao
teorija i kao idzologija. ne moze biti i nije vie usmeren samo na
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klasni sukob izmedu radnicke klase i burZoazije. izmedu socijulizina
i kapitalizma. nego da danas mora u sve ve¢oj meri resavati krupna
pitanja zakonitosti i protivretnost u razvoju samog socijalizma kao
prakseisisiema. i to usvim podrugjima drudtvenih odnosa u njemu.
Razliditi putevi izgradnje socijalizmu. razhiéiti slepeni njegovog
razvajs. odbraua odredene soctalisticke prakse i razli¢it meduna-
rodni usiovi u kojima se ona u pojedinim zemljama ostvaruje.
razlidite misaone i kulturne osnove. kao : mnogl drugl faktori kaji
adraduju 1 obim i karakter teSkoéa i problema sa kojima se
socijalisticka praksa u jednoj 1li drugoj zemlji sukobljava — sve to,
kao i razlichi subjektivni prilazi teorijskim i idejmim problemima
socijalistickog kretanja ka komuunizmu &ine da se marksisticka
teorija sve vise mora okretati protivrenostima 1 problemima same
socijalistiCke prakse. Zato se savremena marksisticka teorija ne
moze vise svoditi na revolucionarnu apologetiku socijalisticke
prakse nasuprot kapitalistitko]. Ako je to 1 bilo razumljivo u
razdoblin borbe za odrzavanje prvih soctjalistickih revolucija i
ocuvanje nithovih pobeda, danas vise nije. A to pogotove nije ako
imamo u vidu i edredene objektivno uslovijene sukobe interesa koji
mogu da nastanu medu socijalistickim zembjama iz pomenutih i
drugih uzroka.

Saviement marksizam izraZzava svu it mnegostranost i raznoli-
kost soctjalisuéke prakse i zato on nije samo nauka zatvorena u
relativno vzak krug naugnih stvaralaca. nego je takode ideologija
masa i snagd koje se bore za soctjalizam, kao i ideclogija ved
izgradenih socijalis¢kih sistema koji su nastul u dosadadnjoj
istoriji socijalisticke prakse. Stoga se | marksiznu, kae svakoj
ideologiji masa i drutvene prakse dogada. kao sto je Marks rekao.
da postaje oblik »obogotvarenja« ndatib stvarnih Zivotnik prilika
edredenog viemena«. Stoga danas postoje ne samo raziidili putevi w
socijalizamn 1 raziiciti oblict socijalizma nego 1 ceo niz razhéitih
mimarksistigkih Skolas, to jest razliciih filozofski, teonjski 1 ideolo-
gki pravei koji sebe. sa vedim il manjim ili nikakvim pravom,
identifikuju sa warksizmom. Medu um »ikolama« danas se zedce
nego tkada u istoriji marksizima bije medusobna ideoloska bitka,
koia je ponekad realna, a najéedée izrazito sholasticka. U toj bici
jedna krajnost je dogmatizam keji — sublimirajudi, u stvari,
socijalisticku praksu odredenog perioda, odredenih ustova i edrede-
nih speciiiénosit — nastoji da odreduje neke opitevazede subjektivi-
sticke definicije za sve 1 ne priznaje da bito koja driuga »8kola« ima
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prave da sebe naziva marlksistiékom. Mo$a Pijade je u svoje vreme
rekac da takvi dogmati€ari. poput nekadasnjib cimskih papa koji su
po Evropi delil carske krune, Zele da dele priznanja o tome 3ta je
nmuarksizam i koja je zemlja socijalisti¢ka. Razume se, kao svaki
dogmatizam, i marksisticki dogmatizamn je konzervativan, jer u
suitini bram jedno odredeno postojece stanie i tako postaje
prepreka progresu socijalizma. Druga krajnost medu »marksistié-
kim Skolamac jeste neke vrste wmarksistvujudi idealizame, koii
zamagljuje povezanost marksizma sa objektivoim uslovima odrede-
ne socijalistiCke prakse. a socijalistidke prakse sa istorijskom ulogorm
radnicke klase i njenom revolucionarnom akcijom. Takav »marksi-
stvujuci idealizams pojavljuje se jedanput kao ideclogija malogra-
danskog liberalizma i empirizma, a drugi put kao ideologija
destruktivnog sektasko-klasnogi socijalnog uitraradikalizma. A, u
stvari. pe pravilu je usmeren na diskreditovanje onih drutvenih
snaga koje su realni nosiac socijalistitkog razvoja jednog drustva,
to jest, u nasim usloviina. najsvesnijeg dela radnicke klase, a pre
svega S5KJ.

Za obe te krajnosti je karakteristiéno da su 1zrazito sholasticke
anemarksistiCke. jer u medusobnoj ideologkoj borbiijednaidruga,
u stvari. u ime odredenih filozofskih, teorijskih 1 1deciogkih
konstrukecija pokudavaju da celokupnoj socijalistickoj praksi na-
nietnu nerealna refenja. i to tako 8to hoée ili da odize ono 5te je
neodrzivo. ih da jednom socijalisti¢kom drudtvu nameinu praksu
koja bi ga kao takvo. u stvari, negirala. odnosno potkopala onu
njegovu materijalnu snagu koja jedino moeze obezbediti njegovo
odrzanje 1 razvoj.

Takve krajnosti u ideologiii 1 teoriji svakako veoma negativno
uticu na karakter akcije vodeéih socijalistickih snaga 1 neretko i
njihovu praksu potiskuju iz jedne krajnosti u drugu. Dogmatizam
koji kodl nastajanje razvijenijik oblika socijalistickih odnosa dopri-
nosi da se u njima gemilaju protivreénosti § politicke napetosti.
nMarksistvujuél filozofski idealizain«, o kome sam govorio. i druge
sliéne postmarksistitke $kole negiraju objektivnu uslovljenost
ostvarivanja socijalistickih odnosu istorjskim fermiranjem materi-
jalnih uslova i materijalnih snaga za takvo ostvarivanje. A bez tih
materijalnih snaga. pre svega radniéke klase, svaka kritika druftvau
najbeljem stuéaju je dugorotnoe anticipativna, a najéedée nercalna i
destruktivna 1 po pravilu zavriava u, takozvanom, »natklasnom
liberalizmu« 1 »obogotvorenjue drZavnosvojinskog, odnosno
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tehno-birokratskog monopola kao faktora koji treba da deli
apsolutnu socijalnu pravdu.

Postavlja se pitanje, kakve zakljugke iz svega toga mi. jugoslo-
venski komunisti, ireba da izvuéemo za nas sopsiveni rad u oblasti
marksisticke teorgje? Pre svega. naSa marksisticka misao treba
prvenstveno da se bavi zakonitostima. problemima i perspektivama
nade sopstvene 1 savremenc socijalisticke prakse uopdte, i to u
realning odnosima drusivenih snaga savremenog sveta, Zatim, nada
marksisticka misac mora biti Ariricka, 1 to ne samo prema praksi
kapitalistitckog drudiva nego i prema nao) sopstvenc) praksi i
prema socijalistickoy prakst uopste. Stvaralacka kiitiénost marksi-
zma prema praksi je uvek bila ona odlika marksisticke teorije koja
ju je povezivala sa revolucionarnom praksom radni€ke klase i ¢inila
je sastavnim delom te prakse. Savez komunista Jugoslavije se mora
boriti za takve uslove u kojima ¢e marksisti¢ka teorijska kritika
stanja u praksi moci da vidi svoju stvaralaé¢ku ulogu upravo u samoj
praksi. Ali v isto vreme SKI mora se boriti za to da stvaraoci u
oblasti marksisti¢ke teorije budu svesni svoje drudtveno-istorijske
odzovornosti za polozaj i drudtvenu snagu radnicke klase 1 SKI. 1o
jest onth fakiora socijalisticke prakse bez &ije vodece uloge u
druStvu nema ni socijalizma. Jer ma koliko radikaina kritika
njihove prakse u odredenom momentu, sa gledisia marksisticke
teonije 1 ideologije. bila opravdana { ncophodna, odricanje od te
materijalne snage socijalisticke mislt. to jest od masa radnicke klasei
njene organizovane svesti identiéno je odricanju od socijalizma.
[skustva iz dosadadnjih idejnih 1 politickih kriza naSe 1 svetske
socijalistiCke prakse daju za to mnogo ubedljivih primera. Jer
drudtvena kritika koja ne vodi rafuna o takvej svojo] drudtveno-
istorijskoj odgovornosti prema osnoviin nosiocima soctjalisticke
prakse gubi iz vida upravo ono 3to je Marks smatrao materijainim
oruzjem teorije 1 tzorijske kritike, to jest samu radnicku klasu i njenu
revolucionarnu praksu. A kad se taj biini uslov socijalistitke prakse
izogubi iz vida. odnosno kad se neka kvazimarksisticka teorija ne
potvrdi u svesti radnicke klase, ona se neizbeZzno mora zaplesti u
takve konstrukeije kao sto su u sadadnje vreme. na primer. teorija
elitizma. teorijja o vodeto) ulozi inteligencije u druStvu, teorijz o
antagonistickim odnosima u strukturi slojeva radnicke klase ili
drugtva itd. A stvarm kraj takvih teorija je obigno u tome §to
postepeno prestaju uopite da budu sastavni deo socijalisticke
prakse, 1 postaju orude neke druge prakse.
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Mi. kao radni¢ka kiasa, kao Savez komunista i kao socijalistiz-
ko drutvo moramo biti kritiéni prema sebi, odnosno svojoj praksi.
T'to radikalno kriti¢ni. To nije samo usloy razvoja nage marksisticke
teorije. nego i uslov napretka nade drudtvene prakse. SKJ je uvek
nastojao — ponekad sa viSe, ponekad sa manje uspeha — da bude
takav u svojoj teoriji i praksi. All njegova drudtvena kriiika je bila
ujedno odgovorna i stvarala¢ka. To jest, on je kritikovao da bi
stvarao. a ne da bi razgradivao. Rezultati te kritike su, izmedu
ostalag, i to $to smo do sada ostvarili, na primes: samoupravlianje,
nada nacionalna pelitika, zatim nasa medunarodna politika nesvr-
stavanja i mnnogo drugoga.

Kritikujuéi sopstvenn praksu Savez komunista je neprekidio
jatao ulogu radni¢ke klase i radnog ¢oveka uopdte u nafem drustvu
kao nosioca drudtvenog progresa, na 5to je Marks i ukazivao kao na
Jedan od osnovmh zadataka marksistitke teorije. Osim toga. Savez
komunista je tom kritikom istoviemeno neprekidno podsticao
razvo] nade marksistiCke tecrije i teorijsko sagledavanje daljih
puieva nase socijalisticke prakse. A to je drugi osnovni zadatak
jedne idejne i politicke snage koja ho¢e da bude avangarda ili
pokretatka snaga socijabzma i keja ofckuje da je istorija potvrdi
kao takvu.

Ako tovazi za odnos izmedu teorije i prakse. onda to isto vazi i
za odnos obrazovanja prema takvoj praksi. Marks je, ¢ak. i u
pogledu opsteg Skolstva na osnovu izuéavanja engleskog fabridkog
sistena zapisao sledece: ». . [z fabrickog sistema ponikla je, kao §to
to moZemo u pojedinostima propratiti kod Roberta Owena, klica
vaspitanja u buduénosti. koja ée za svu decu iznad izvesnog doba
starosti spajati proizvodni rad s nastavom i gimnastikom. i to ne
samo kao metod za povecavanje drudtvene proizvodnje nege i kao
jedini metod za proizvodenje svestrano razvijenih ljudi.«t

Prema tome. Marks predvida spajanje rada i obrazovanja, ito
ne svodenjern rada obrazovanog ¢oveka na nivo rada [izitkeg
radnika, sto je danas teza nekih ultralevicarskih i sektaSkih
tendencija. nego podizanjem rada fizickog radnika na nivo rada
obrazovanog ¢oveka. To je. ofigledno, jedan dugorotan istorijski
proces, koji ne zavisi samo od volje lJjudi, nego 1 od razvoja
proizvodnih snaga. Ali ono §to je veé danas i u nasim uslovima ipak

* K Marx — I Engels. Dela. XX Institut za izu€avanje radnitkos pokreta i
»Prosvetas. Beograd. 1970, str. 428
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moguce i neophodne udiniti jeste odluénije i brfe menjanje |
ukidanje dvaju u sebe zatvorenih sistema. to jest jednog zatvorenog i
od drudtvenog rada odvojenog klasiénog skolskog sistema u kojem
se formiraju obrazovani ljudi van sisiema samoupravnog udruze-
nograda i jednog sistema obrazovanja unutar udruzenog rada, koji
Je sada, takode, uglavnom zatvoren u sebe, to jest u organizacije
udruZenog rada | radnickog univerziteta i sliéne vanskolske institu-
¢ije, a uz to Je i krajnje nerazvijen. Ocigledno da je i u toj oblasti
potrebna jedna specifiéna integracija. Moramo priznati da smo
dosad u tom pogledu veoma malo uginili. No, to ne spada u okvir
danagnje teme. pa zato neéu govorit ni o uzrocima takvog stanja ni
o aktuelnim zadacima iz te oblasti.

Medutim, to nije samo prablem naleg sistema op§teg struénog
obrazovanja, nego i problem marksistickog obrazovanja. Moramo
priznati da uticaj Saveza komunista u ideoloskom i politickom
cbiikovanju drustvene svesti, a osobito na narksistidko nauéro,
ideoloiko i poiitiko obrazovanje komuniste i mladih judi vopste u
nadim $kolema nije uvek bio adekvatan njegovoj vodedoj idejno-
-politi¢koj ulozi. Cak smo i visoke 3kole za politicke nauke pod
pritiskom stihije odredcneg vremena »preneli«, na primer, iza
politicke prakse SKJ u univerzitete na takav naéin §to su one. u
stvari, bile otkinute upravo od te prakse, iako ni to nismo zeleli ni
ofekivali. Samim tim su se te Skole potele. negde vise negde manje.
odvajati ne samo od prakse SKJ nego i od marksistitkog teorijskog
rada na 1izu¢avanju nade drudtvene prakse, 10 jest od marksistickog
istrazivanja zakonitosti samoupravnog secijalizma i socijalizma
uopste. Bilo je neizbezno da u takvim uslovima uticaji eklekticizima,
praksom neproverenog knjiskog znanja, dogmatizina [ raznih
filozofskih i socioloskih $kola koje su nasiale v svetu kapitalizma
steknu daleko ve¢u snagu nego §to bi to mogli da su te nage politicke
skole ostale povezane sa drustveno-politickom praksom. Osim
toga, i1z tih skola su izostali politieki aktivni i sposobni radnici, a
mmladi fudi u tim $kolama po pravilu su bili zavisni iskljuéivo od
knjiSkog znanja, jer nisu imali prilike da prenzimaju edgovornost u
stvaralackoj druStvenoj praksi, gde bi mogli i proveravati svoje
znamje.

Istovremeno, ujednom periodu naseg razvitka bio je zapuiten i
suzen 1 ideolodki i vaspitni rad v samim organizacijama Saveza
komunista, u Sindikatima, u Socijalistickom savezu itd. Na sre-
dnjim i visokim Skolama marksisti¢ko druitveno-polititko vaspita-
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nje bilo je svedeno na minimum, a pored toga je ne take retko
prepustano ljudima koji su izgubili svaku vezu ne samo sa
marksizmor, nego i sa socijalizmom uopite. Uticaj marksizma na
nasu teorijsku misao opadao je, a rastao je utica) najrazliGitijh
nemarksistickih »§kolas. Ukratko, izmedu politicke prakse SKIJ 3
sistema marksistickog idejnog i politickog obrazovanja i vaspitava-
nja pojaviiivao se dubok jaz. Jos teza posledica takvih prilika bila je
§lo Savez komunista u takvim uslovima nije obezbedivao najspo-
sobnijitn mladim radnié¢kim i seljaékim kadrovima u organizacija-
ma udruZenog rada i na selu ono idejno-politicko 1 socijalistitko
vaspitanje koje im on mora obezbediti akoe #eli da om u organima
Saveza komunista. Savezra sindikata, Socijalisti¢ckog saveza. u
samoupravaim organima. v skupétinama i sli¢no zaista govore ne
samo na osnovi svojih neposrednih interesa i iskustava nego i na
osnovi elementarnog znanja o zakonitostima drustvenog razvoja.
Ruzume se da su i te &injenice olak3avale prodor raznih. socijalizmu
i socijalistickom samoupravljanju tudih, idejno-politi¢kih tendenci-
ja u Savez komunista.

Ponoevna afirmacija marksistickog obrazovanja otpodela je tek
sa snarnom akeijom SKI posle Dvadeset prve sednice Predsedni-
$tva SKJ. Savez komunista je priao formiraniu novih institucija za
marksisticko obrazovanje, marksistickih ceniara. politiekih skola,
omladinskih politickih skola, 3kola samoupravijada, seminara 1
shéno. U poslednje tri godine brzo rasteiizdavagka delatnost, kako
po broju naslova tako 1 po tirazu. U kojoj meri je bilo krajnje veeme
da se na tom planu nesto odluéne preduzme govorii podatak da ie,
na primer, u 1969. godini izdato samo 16 marksistickik dela u
ukupnom ticazu od 37 hijada primeraka, 5to je predstavljalo 0,002,
u urazu svih izdatih dela. To je nekoliko puta manje nego deset
godina ranije. U 1974, godini. medutim. izdato je 89 dela iz oblasti
marksizma u tirazu od 504 hiljade primeraka, a ove godine tiraz ce
biti oko 800 hiljada primeraka, Dakle, samo u 1974, godiniizdato je
toliko naslova koliko u razdoblju 1969 —~1972. godine ukupno, sa
2,5 puta vechn tiraZzom.

Ako je igde neophodna tesna povezanost teorij2 1 prakse, onda
je to. upravo, u oblasti marksistiCk o-politickog obrazovanja ljudi za
stvarnost i praksu jednog secijalistitkog samoupravnog drustva. U
tom smislu ova kola, koju danas otvaramo, programski je upravo
tako zasnovana. Zato verujem da ¢e ona u tom povezivanju teorije i
prakse biti sposobna ne samo da obrazuje kadrove za Zivu praksu
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SK i na3eg druitva uopste nego i da —~ polazedi od analize i
proufavanja prakse naseg socijalistitkog samoupravnog drustva i
stvaralacke marksisticke kritike stanja i ukazujuéi na perspektive
daljeg razvoja i na snage i sredstva za realizaciju tih perspektiva —
Verujem da ¢e u tom pravcu krenuti 1 druge nase politi¢ke §kole
SKJ. pa i one u sastavu univerziteta, jer sve, a posebno one za visi
stepen marksistitkog obrazovanja, moraju imati ambiciju, da pored
obrazovanja, razvijaju i marksisti¢ki teorijski rad.

Ova fkola ne treba da formira ni doktrinare ni karijerne
politicke profesionalce. pa ni ljude pune knjiskog znanja koje nede
znati ili neée moét da upotrebe. To je 3kola za one borce nade
socijalistitke revolucije. radni¢ke klase i nafeg socijalistitkog dru-
§tva koji su ve¢ pokazali sposobnost 1 volju za obrazovanjem u
politickoj drudtvenoj praksi i kojl ¢e se ovde maoruZati novim
marksistickim znanjen: za uspedniji drudtveni rad. A, yjedno, $kola
treba da nastoji da medu tim kadrovima pronalazi naroéito one koji
imaju posebnu skionost i sposobnost za tcorijski rad 1 da. oslanjaju-
¢1se na nith, razvija svoju nauéno-istrazivaéku delatrost, posebnou
oblasti prakse samoupravnog soctjalistickog drudtva 1 zadataka
SKJ uopste. Samo takvim svojim radom ova i druge $kole znaéajno
¢e doprineti naporima nadeg drudtva da marksisti¢ko obrazovanje
prozme celokupno obrazovanje u svini vrstama nasth 3kola, 2 ne da
ono bude samo zadatak posebnih Skola, kao 3to je ova. U
povezanosti sa tim pitanjern Zelim posebno da ukaZem na neophod-
nost da dalje i jod brze izgradujemo sistem najsireg marksistickog
druirvenog obrazovanja za nade radne ljude-samoupravijage. U
torn sistemu Savez komunista mora se boriti za to da najsiri slojevi
samoupravijaca budu naoruZani onim minimalnim znanjem o
druftvu da bi mogli shvatiti smisao pojedinih pojava i pronalaziti
najprikladnije metode 1 oblike za refavanje pojedinih problema. U
takvoj akeijii Sindikati 1 Socijalisticki savez trebali bi da preduzima-

ju §ire incijative nego dosad.

I najzad. traba prouciti i rediti problem dodatnog obrazovanja
onth nadih kadrova koji vaspitavaju mlade jude. a viSe ne raspolaZu
znanjern koje odgovara dana$njim potrebama drustvenog obrazo-
vanja u jednom samoupravnom socijatistickom druStvu,

Kada sada sebi postavljamo takye nove zadatke, time nikako
ne potcenjujeno 1 ne smemo poteeniti veé postignuio. A pogoto-
vo nema nikakvog razloga za miSljenje da nemamo na §ta da se
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ZNACAT MARKSISTICKE LITERATURE ZA
TEORIJU I PRAKSU SOCIJALISTICKOG
SAMOUPRAVLJANJA

Iz izlaganja u razgovoru sa predstavnicima frdavacke. araficke 1
knjizarske radne ofganizacije »Svjetioste iz Sarajeva, 28 decembra
1976. godine. u Ljubljam.

I7laganje j¢ aulorizovano i poscbno priredena za prvi broj Casopisa
nDijatogs U dncvnoj Stampi je objuvljeno 1%--21. mara 1977
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Neophodnost organizovanfa izdavack e delatnosti i bibliotek arstva na
nacefima udruZenog rada

Publikovanie deld klasika marksizma. kao i deld o naSem
sochjalistiCckom samoupravljanju od velikog je praktiénog znadaja
za vreme u kome Zivimo. Bilo bi veoma dobro da se koncept
priblizavanja knjige radniku kakav primenjuje »Svjetlost« —
naime, da izdava¢ snizi prodajnu cenu knjige. a da to sniZenje
dotiraju organjzacije udruzenog rada iz svojih fondova zajedniéke
potrodnje — razvije u celoj Jugosiaviji. Time bi knjiga postala
jeftinija kada je radnik kupuje. Fzdavaéi bi trebali da se uz moguéu
podelu rada povezuju, da stupaju u medusobne degovore 1 u
dogovore sa drugim organizacijama udruzenog rada upravo u cilju
pojeftinjenja knjige za radnike, te da se u tom praveu zaista ide
sirom Jugoslavije.

Ja sam se prili¢no dugo zalagao — ali. izgleda, bezuspeino. i
nije i poznato zadto je to neostvarljivo — da se i narcdne
biblioteke organizuju na nadin koji ¢e obezbedivati da knjiga po
relativno niskoj ceni 1 uz odgovarajuce izvore dotiranja kupovine
knjige brze i vise odlazi u ruke radnika. Jer u nas je jod uvek ceo
koncept narodnih biblioteka starinski, tradicionalan, prosvetarski.
Qsim toga. to su velike biblioteke i covek mora dugo da pedadi da bi
do3ao do biblioteke itd. Sve to je veoma komplikovano. Cini mi se
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da bi bilo mnogo bolje ako bisino imali veéi broj i §iru mrezu malil
biblioteka po organizacijama udruZenog rada. mesnim zajednicama
itd., ali u jednom jedinstvenom sistemu u kome bi udruZeni rad
dotirao te biblioteke, odnosno kojima bi izdavad ustupao rabat.
Tzko bi hiljade tih malih biblioteka znaéile veorna solidnu bazu za
izdavacku delatnost.

Veoma je dobro $fo je u Bosni i Hercegovini pokrenuta akcija
osnivanja biblioteka u svakoj organizaciji udruzenog rada, kao i to
da se samoupravnim sporazumima sa svim organizacijama udruze-
nog rada obezbedi da knjiga zaista ude u te organizacije i da one ne
samo pomazu njeno objavljivanje nego i da neposredno ugestvuju u
1izradi i12davackih programa. Dakle, nije re¢ samo o tome da
organizacije udruzenog rada finansijski pomazu publikovanje knji-
ge. nego da se izmedu izdavada 1 organizacile udrufenog rada
uspostavi ¢vrsca programsko-operativna saradnja. Na taj nadin
knjiga ce zaista doéi u organizacije udruzenog rada. A to i treba da
bude nas cilj. Ne imoZe se vide raditi na stari nacin. Jer uzaludne su
kuknjave nad materijalnim polozajem bibliotekarstva, a sve one se
svode uglavnom na to da ncko da sto veée dotacije, a &esto knjige u
<hikim bibliotekama leze neproéitane jer nisu dovoljno blizu
Coveka Na kraju krajeva. treba shvatitt da govek vide ne ide u
biblioteku ili u neku drugu kulturnu ustanovu kao u crkvu. kgo u
nesto bogom dano. Jer obrazovanje je danas postalo svakodnevna
Zivotna potreba €oveka. Zato mu se moraju pribliZiti biblioteke i
ostale kulturne ustanove i uopste sve vrednosti kulturnog stvarata-
Stva.

Pri svemu tome treba voditi smisljeniju i odluniju akeiju kako
bi se celokupna aktivnost. saradnja i povezivanje izdavaga, nauénih
Instituta 1 marksistickih centara 3to bolje drustveno organizovali.
Tu su prvi koraci ve¢ ucinjeni. Marksisticki centri mogu sada
preuzeti i neke druge funkceije osim onih koje ve¢imaju. To pitanje je
U Znatnoj meri povezanao i sa samom organizacijom celokupne nae
1zdavacke delatnosti. U toj oblasti mogle bi se formirati Samouprav-
ne interesne zajednice u koje bi bili uélanjeni i u njihovom radu
ucestvovali, pored izdavaéa. i predstavnici nauke. kulture. autori i
drugi. Tako bi izdavacka delatnost bila stvar stalnog dogovaranja
svih zainteresovanih drustvenih faktora. U tom sludaju izdavacka
delatnost bi mogla svoje zahteve da pastavlja autorima, nauénim i
kulturnim institucijama itd.. a i obrnuto. U im odnosima stvorila bi
s¢. dakle. odredena meduzavisnost. Medutim. bio bi dosta jedno-
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stran pristup ake biu tim odnosima kao povezani partner? bili samo
izdavadii auiori. Nije tu re€ samo o piscima knjiga nego ¥ 0 nauct i
kulturd, a i o zratnom delu politike u svim oblastima druStvenog
Zivota. Prema svima njuna bi izdavadka delainost trebala da bude
orijentisana. A 1 obrnuto, sve te drustvene oblasti bi trebale da bu‘du
usmerene prema izdavackoj delatnosti. Zato je nuzan jedan specifi-
¢an demokratski organizam u nafem drustvu u okviru kojeg bi se
uspostavljule sve necophodne veze izmedu izdavaca i pomenutih
druStvenih faktora. To bi, u stvari, bila samoupravna 1nieresna
zajednica knjige, putem koje bi se odvijao proces podruﬁwlja\r‘anj_a
celokupneizdavacke delatnosti. To biistovremeno bila i demokr.alb
zacija odnosi u vez: sa knjizom i u svim drudtvenim delatnpsnma
koje su angaZovane u pripremi, izdavanju i plasmanu knjige. U
takvim samoupravnim interesnim zajednicama op3dtedruitveni inte-
resi bi dolazili do izraZaja svestranije nego sada, to jest svestranija
nego 5to se 1l interes! ostvaruju sadadnjim kanalima.

Nauéno istraZivanje nase samoupravue prakse

Sirenje marksisticke literature je od posebnog zna(:ajajer_je‘?na
U nzajamnoj zavisnosti sa borbom za socijalizam. Marlfs;sncka
literatura je neophodan fakior borbe za socijalizam. A!l 1 sama
borba za socijalizam stvara uslove za Sirenje marksisticke literature.

Poznato je kakva je u tom pogiedu bila u nas situacja
pofetkom sedamdesetih godina. Tada je bilo doSlo do popla\fe
malogradanske ideologije koja je podela da izbacuje marksizam iz
literature, iz nastavnih programa u Skolama itd. To je istovremeno
bilo 1 najteZe politicko vreme u nas. Kada je, medutim, doélov(_io_
promene politicke klime u drutvu, istovremeno su se otvorili i
putevi za $irenje marksisticke literaturz.

Dobro je 1 veoma korisno da se izdavanjem 1 §ir§11jcr_n
marksistiéke literature &itaocu prezentira, pre svega. onoe $to je
aktuelno, Zivoistvaralacko u marksisticko misl: u razmm delovima
sveta. Osim toga, treba se orijentisail na to da se marksistiCka mi‘sao
traZi u zivom socijalistickom stvaranju. u socijali;liékoj praksi. U
nasoj teorijskoj literaturi je. naime. priliéno dugo bio zanemaren cco
kompieks istraZivanja puteva i uslova socijalistickog sgmoupravhw
nja. Jedan dzo nade — nazvao bih je - prgfesorualne nal.}ke
prolazio je pored Zive samoupravne socijalisticke pruakse naleg
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drustva kao pored sturskog groblia«. Ta nauka kao da nije ni
posiojala. bez obzira na to $to se nazivala marksisti¢kom. pa €ak 1
ultralevi¢arskom. Ona je praktitno »visilax i zivela je 1zvan nase
socijalisticke prakse. a bavila se sliénim problemima teorijskog
istrazivanja uinostranstvu. Prakti¢no ta nauka se bavila stvarnoiéu
izvan Jugoslavije, a stvarnost jugosiovenskog socijalizma jedno-
stavno je prenebregavala. Ona se uprave prema nafem sistemu
socijalistiCkog samoupravljanja odnosila na jedan — rekao bih —
frontalno-kriticki nafin odbijanja. Zbog toga je veoma vaZno da s
upravo takva praksa u na$oj nauci napusti. Bilo bi dobro da se sada
ide dalje. pa i §ire na izdavanje knjiga koje tretiraju razvo] tearijske
misli socijalistitkog samoupravljanja. Jer. na kraju krajeva, nasa
teoryjska misao razvija se u svirn oblastima drustvenog Zivota i u
raznovrsnim oblicima. Sve to treba prikupljati, obradivati i publi-
kovati.

[ nadi univerziteti kao celina morali b da se ukljuce u teorijska
istraZivanja i u sumiranje rezultata jugoslovenske revolucije i
socijalistitkog samoupravljanja. Jer mora se prestati sa orijentaci-
jom koja je ranije bila veoma prisutna. naime — da pojedim
univerzitetski profesori brane svoje privatne teorije koje nemaju
nikakve veze sa stvarmm potrebama studenata. U toku studiranja
studenti treba da se naoruzaju znanjem koje ée im sutra omoguditi
da se bolje snalaze | da bolje rade u naSoj Zivoj drustvenoj praksi,
Umesto da univerzite: proizlazi iz te drudtvene prakse i da priprema
ljude za tu praksu, pojedinci na univerzitetima prisvajali su nekakav
monopol teorjske misli. pravili neke voluntaristiéke konstrukeije
van prostora @ vremena 1 nametali th svesit mladih jjudi kao
obavezno ispitno gradivo. a time su ih nametali i drutvu kao celini.
Na kraju krajeva. ceo svet se interesuje za nale iskustvo u
samoupravijanju. A nadi univerziteti priliéno dugo su se ponasali
tako — sada se. doduse. situaciia 1zmenila — kao da u Jugoslaviji
uopste ne posto)l nedto 3to se naziva socijalistitko samoupravljanje.
Mozda malo preterujem u toj oceni jer je na nadim univerzitetima
uvek bilo mnarksista i veoma naprednih intelektualaca. Ali govorim
o jednoj negativnoj propratnoj tendenciji. koja je takode bila veoma
prisutna, to jest ovde govoriin o odredenom delu nade univerzitetske
prakse koja je svima dobro poznata. koja je sada u krizi. ali koja jos
nije sasvim nestalz. Danas na nadim univerzitetima ima ljudi koji su
doboko udli v istrazivanje problema naSe stvarnosti. Ta mihova
ostvarenja trebalo bi na neki naéin izvudi 1z anonimnosti i stvoriti
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uslove i moguénosti da se sa rezultatima njihovih istraZivanja stalno
upoznaju nadi radni ljudi i 3ira javnost uopdte, & pogotovo oni koji
svoju praksu treba da grade na nauci. Pored toga 3to je pedagoska
institucija, univerzitet je i nau€noistrazivackainstitucija imora da se
bavi prvenstveno istrazivanjeni nase drudtvene prakse i da 1z nje
izvlaci potrebne zakljuéke. pa i kriticke zakljucke o toj praksi, ali ne
sa pogledotn nazad, nego napred. ka razvijenijem socijalistitkom
samoupravljanju. To je najvaznije. Jer nasem drudtvu su potrebni
kadrovi osposobljeni da dalje razvijaju socijalisticko samoupravlja-
nje.

Mislim da je sada u nas stvorena klima za aktivniji odnos celog
druitva prema tim problemima. Razvila se svest ne samo medu
radnicima nego i u veoma Sirokom delu inteligencije da je tu re¢ o
jednom progresivnom drutvenom poduhvatu koji ima perspektivu
iza kojt se vredi boriti. Sada za to imamo vide moguénasti nego pre
nekoliko zodina kada sc pokusavald da se sve to skine sa dnevnog
reda. S jedne strane. to se &inilo ped firmom nacionalizma. U nme
nacije s sve postojece u drudtvu progladaialo sporednim. Bitno je
samo — kako su neki tada govorili — da je nacija slobodna pa
makar u njoj viadala tehnokratija. burzoazija ili bilo ko drugi. A.s
druge strane. imali smo pojave i pritisak liberalizina. koji nazivam
tehnokratski liberalizam. Jer nije t re€ toliko o klasiénemn burzoa-
skom miti o malogradanskom liberalizimu — mada je i on prisutan
— nego vise o jednoj drudtveno] tendenciji ponikloj u tehnokrat-
skom stoju koji je tedio da se oslobodi kontrole i drzave i radnika. 1
to na jedan demagolki naéin: samoupravijanje se koristilo kao
platforma oslobadanja od kentrole drzave. a neophodnost postoja-
nja reda. ekonomiGnosti itd. koristila se za oslobadanje od kontrole
radnika. Tzkav je bio onaj tipi¢ni liberalizain koji je u nas doSao do
izrazaia i zbog kojeg smo imali teSkoce. Zato se taj liberalizam
povezivao sa nacionalizmom. Mislim da smo tu fazu prevazisli i
tak ve tendencije onemogudili i razbili. To smo postigli tirne 3to smo
postavili u prvi plan poloZa) Coveka, radnika, ali ne samo u
proizvodnji. kako se obi¢no govori, nego pre svega u drutvenim
odnosima i u odnosu prema drustvenom kapitalu. To je, u stvari,
osnovni problem prevladavanja kapitalizma u svim njegovim
ostacima. Jer. iako drzavno viasmiitvo predsiavlja veoma znacajan
korak u kretanju ka socijalizinu. ono je najznaéajniji oblik »burZoa-
skog prava«u socijalizmu. odnosno pupéana vrpea koja socijalizam
o8 uvek povezujc sa kapitalizmom. Za definitivno kretanje drustva
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U praveu samoupravnog socijalistiCkog razveja neophodno je da
radnik neposredno raspolaze drustvenim kapitalom.

U vezi s tim u nas se javlja ceo niz veoma znadajnih pitanja.
Recimo. jo§ uvek se premalo nalazi u centru paZnje problem
udruzivanja rada i sredstava i uée$¢a radnika u odiutivanju o
zajednitki stvorenom dohotku po osnovi tekuéeg i minulog rada.
odnosno radaiulozenth sredstava. Kada smo pitanje minulog rada i
u¢esca u dohotku po tom osnovu postavili na dnevni red. naeki su
govortli da to znagi uspostavljanje kapital-odnosa. Po formi 1o je jo3
uvek jedan oblik odnosa koji je Marks nazvao burzoaskim pravomn.
rekavsi da ¢e sochalizam jo§ dugo morati da Zivi po tom pravu. Ali
u¢esée u dohotku po osnovu minulog rada nije vie privatno-
~sopsivenicki odnos jer se uspostavlja u sistemu odnosa drudtvene
svojine. To je jedna — tako da kazem — ekonomska tehnika u
gospodarenju drudtvenim kapitalom. U uslovima kada radnik treba
da gospodari tim kapitalom. da bi do3ao u medusobnu povezanost.
da bi se povezao kao udrnZeni rad, treba da se stvori 1 ekonomska
veza u tom udruZenom radu. Upravo ta ekonomska veza je ono
sudtinski novo u nadem sistemu $to je donco Zakon o udruZenom
radu. Ona treba da bude nosilac udruZivanja rada i sredstava.
stvaranja velikil organizacija udruzenog rada itd. Ali. istovremeno
ona treba da bude oblik kontvole i uticaja radnika na kapital. Kad
kazein »kapitale. mislim na funkciju minulog rada u druitveno]
cirkulaciji.

Pred nadim drustvom ée se sada postaviti pitanje: kako fizickog
radnika stimulisati kao stvaraoca, kao mislicca. Radnik mora $to
bolje gospodariti udruzenim kapitalom. Da bi u tome uspeo. on
mora gledatiiodredene ekonomske efekte ne samio za kolcktiv svoje
organizacije udruzenog rada nego 1 za sebe samoga. To je one novo
$tonasceka. §to temo. po svoj prilici. morat delom da povezemo sa
penzijskim sistemom. a delom da ugradimo u sistem raspodele
litmih dohodaka prema tekuéem i minulom radu. Misljenja sain da
Jedodlo viene za dublju reformu klasiénog penzijskog sistema u nas
i da radnik od prve godine svog radnog veka pa sve do kraja #ivota
sti¢e odreden dohodak po osnovu minulog rada. Tako bi radnik bio
zavisan ne samo od tekuéeg rada nego bi u sve vedoj meri postajao
zavisan | od povecanja oplteg drudtvenog dohotka koji radnik
uvecava svojirn lekuénm radom.

Na taj naéin minuli rad uspostavija prirodnu ekonomsku
zavisnost dohotka osnovne organizacije udruZenog rada i licnog
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dohotka od ukupnog dohotka drudtvenog rada. 1 obrnuto, odnosnao
jaca svest radnika i1 drudtva o to] meduzavisnost: koja je. inace.
objektivio data. To je pogntovo jasnoe u nase vreme kada je proces
porasta produktivnosti rada sve manje zavisan od tekudeg fizickog
rada. a sve viSe od nauke, tehnologije i tehnike. Posledica takvog
razvoja jeste da radnik danas za sedam sati radnog vremena
proizvede neuporedivo vife materijalnth dobara nego nekad za
dvanaest i vide sati. Gospodarenje drudtvenim kapitalom u cilju
opumalnog razvijanja nauke 1 tehnologije postaje u takvim uslovi-
ma odlu¢ujudi faktor borbe za porast produktivaosu rada.

A posto u nas drudtvenim kapitalom upravlja radnik u svojoj
osnovnoj organizaciji udruZzenog rada. to upravo on treba da bude
duboko svestan te Cinjenice i neophodnosti. A ona znadi da de
radnik biti sve manje zavisan od svog tekuéeg rada1 dohotka svoje
osnovne organizactje udruzenog rada a sve vide od produktivnosti
ukupnog drudtvenog rada i tempa porasta njegovog ukupnog
dohotka. A sdruge strane. radnik mora biti svestan toga da ée udeo
njegove osnovne organizacije vdruZzenog rada u ukupnom dohotku
drustvenograda. a time 1 udeo njegovog icnogdohotka. biti zavisan
od doprinosa koji ¢e on dat ukupnom udruZzenom radu 1 njegovom
dohotku svojim tekuéim radom 1 racionalnim zospodarenjem
dohotkom osnovne crganizacije udruzenog rada. odnosno racio-
nalnim udru?ivaniem svog rada i dohotka. Jer uprave mnasa i
kvalitet sredstava nloZenih u razvoj nauke. tehnologije i tehnike jeu
direktnoj proporciji sa porastoin produktiviiosti tekuceg rada, Tayj
¢e proces 1stoviemeno postepeno da menja i da ukida zakon
vrednosti. odnosno stvarade uslove za postepeni prelaz od raspodele
prema radu na raspodelu prema potrebama. A taj proces i e moze
i¢l drukége nego postepenim relativnim smanjivanjem ckonomsks
zavisnost Eoveka od njegovog tekuéeg rada 1 porastom njegove
zavisnosti od produkuvnosti i dohotka ukupnog udruZenog rada.

Razume se. to je dugotrajan istorijski proces koji je u nas
gotovo tek na pocetku. Pa ipak. o toj zakonitosti kretanja i toj
perspektivi vec danas treba da vedimoe racuna ako hoéemo dalje da
udvricujemo 1 razvijamo takav sistem socijalistickih drustveno-
ckonomskih. odnosno proizvednih odnosa u keme ée sama radnié-
ka klasa. sami radni ljudi biti zainteresovan nosilag oslobodanja
rada. to jest osiobodenja radnika ne saino od najamnib odinosa nego
i od ckonomske nejednakosti koju neminovno nameée istorijska
faza razvoja socijalizmu koju kurakterife »raspodels prema radus.
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A danas ta dugoroéna orijentacija. pre svega. treba da
doprinosi svesti o neophodnosti udruzivanja rada i sredstava. A da
bi se e svest uévrstila. nije dovoljne samo to da radnik shvati tu
nuznost nego i da ga sistem moralno i materijalno stimulide u tom
praveu, to jest da ga uéini i ekonomski zavisnim od njega. Upravou
tome je. po mum midljenju. suitina nadih sadalnjh diskusija o
mititlom radu.

Sve ovo govorim zato $to mislim da ne samo nauka. nego
izdavacka delatnost treba da idu ispred onoga 5to sama tekuca
praksa shvata kao svoju potrebu. Ako se imaju u vidu te perspekti-
ve, bilo bi dobro angazovati ljude koji su sposobni da daju odgovore
na takva pitanja. da piju o tome. da se njihovi prilozi objavljuju. da
se razreduju i problemi. Sve bi to veotna mnogo pomogio naem
daljemn razvoju. Znaéi. treba organizovano stimulisau taj posao.

Izneo sam samo jedan momenat. ali tu ima i niz drugih. Cela
jedna biblioteka mogla bi se sada pokrenuti koja bi se bavila
razradoin koncepta strateikog razvoja socijalizma. Koji ne bi
proizlazio iz nekakvih pseudodemokratskih formula. nego iz bica
soctjalistickog samoupravljanja. iz drustiveno-eshonomskib 1 pro-
izvodnih odnosa. iz dugoroénih druftvenih 1 Zivotnih interesa
radnika i ¢oveka.

Taéno je da se mi jo3 nismo doveljno organizovali u smislu
istraZivanja nade drudtvene prakse. u smislu neophodnostt povezi-
vanja pauéne teorije sa praksom 1 s tim u vezi programiranja i
ostvarivanja idzoloko-politickog obrazovanja u Savezu komunista
i udrugtvu uopite. Doduse. poslednjih godina je u toj oblasti dosao
do izrazaja intenzivniji razvo] u smislu organizovanijeg prodora
nauke u tu oblast. posebno nauke koja se baviistrazivackim radom.
Taj prostor i tu orijentaciju treba svim sredstvima pomagati 1
podrzavati. pa. ako je moguée. na neki nacin u to ukhjudivati i
izdavacku delatnost.

Zato sam u podetku rekao da bi uebalo traZiti. to jest
objavljivati odredena dela koja cbraduju pitanja iz nude Zive
drustvene prakse. kako bi s¢ analizom prakiicnih primera mogli
sagledali i odredeni teorijski aspekti naseg samoupravnog socijali-
stickog razvoja. Takva dela treba objavljivati ¢ak 1 bez obzira na
razlike u teorijskom pristupu. jer dijalog na tom podruéju danas je
nagern drudivu potreban vise nego ikada. Naravno. pod uslovom da
je taj dijalog okrenut daljem razvoju socijalistiCkog samoupravlja-
nja. a ne da bude oruZje reakcionarnih politickih ataka na sam
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sistem socijalistitkeg samoupravijanja. Naime, ako je neki rad
povezan sa nadom drustvenom praksomi ako moZe da bude osnova
Za nauéng istraZivanje. tada je taj rad koristan.

Sada je pred nama veomna znacajna aktiviiost u vezi s prime-
nom Zakona o udruzenom radu. Sam Zakon i njegovo sprovodenje
je. razume se, krupan revolucionarni korak dalje u razvoju naseg
druftva. To zahteva da organizovane vodece subjektivne snage sa
Saverom komunisia na elu ohezbeduju primenu tog zakona u
svakodnevnoj praksi, da ne bi dolazilo do znacéajuih odstupanja od
njegovog osnovnog pravea. MNaravno, odstupanja ¢e biti, bice i
tehnokratizma, bice 1 ultralevicarstva itd. No mislim da ¢e u
raspravama o sprovodenju Zakona o udruzenom radu i u velikim
naporima pojedinih organizacija udruzenog rada da pronadu pravi
put njegove primmene biti saznato i re€env veoma mnogo korisnog.
To ¢e biti od velikog znaéaja 1 za naSu nauku, za naudna istraZivanja
drudtvene prakse. Ako se usve to ukljudii nada izdavacéka delatnost
sa odgovarajudim programom — koji bi pomagao ljudima da se
snalaze u praksi i prezentirao iskustva, prunere i sluéajeve iz prakse
kot bi posluzili za dalje teorijsko uopStavanje svih tih problema —
1o b1 zaista bilo veoma kaorisno.

U na%pg) — kako sam Je nazvao — profesorijalne) nauci
problem suprotnosti izmedu umnog 1 fizickog rada razinatra se
Liasi€no. doktrinarski ili dogmatski. Taj problem se prakiiéno
wetira samo kao problem poloZaja radnika na radnom mestu. A
sada u naSem sisternu radnik i radni ¢ovek uopsie kao samoupra-
vljaé upravlja druftvenim kapitalom. invesiicijama. prostom i
prodirenom reprodukcijom 1 celokupnim svojim i drudtvenim
minulim radom. Znadi. rad radnika sadrzi jednu veoma snaZznu
komponentnu umnog rada, jer radnik je u uslovima i odnosima
samoupravnih socijalistickih drustveno-ekonomnskih odnosa upra-
vljag koji treba t mora da odluduje — tako da se izrazim — glavom a
ne rukama. razmisljajuéi a ne samo fizitki radedi. U takvim
uslovima radnik upravo : oseca potrebu da é&ita. da sc kulturno
uzdize, da postane €ovek. a ne samo da bude — kako je Marks
govorio - »dresirana fizi¢ka radna snaga«. Sada je radniku knjiga
neophodno potrebna. Aliizdavadi jos ne nude dovoljno knjiga koje
radnik Zeli. Preko samoupravnih interesnih zajednica o kojima sam
eovorio radnika treba sada na odgovarajuéi natin dovesii u poloZaj
dat on sam kaZe §ta mu je potrebno. Danas je radniku knjiga preko
potrebna da bi mogao da sc obrazuje do onog nivoa koji mu je
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neophodan da bi uspedno obavljao zadatke na radnom mestui kao
samoupravlja¢ koji upravlja drustvenim kagpitalom. Medutim. to se
u nas jos potcenjuje. [ma u nas nekih uliralevicarskih frazera koji
kazu: ¢im je neko radnik. on je time takvo potpuno bice koje moze
spontano da odlucuje na osnovu svog klasnog instinkta. Medutim,
svako zna da radnik mora da stekne odredene kvalifikacije da bi
mogao za masinom da radi svoj pesao. Al isto tako je jasno da on
mora da se osposobl i zu posao kvabifikovanog obavijanja drustve-
nog upravijunja, odnosno prava i duZnostt sainoupravljanja. jer to
je veoma sloZzen 1 odgovoran posao. Naravno. za tu tunkciju radnik
moZe da se u velikoj meri ospoesobi odgovarajucim liénim obrazova-
njem. Ali ne saino 1o. Ogigledno je da se njegova svest. pa i 1jegovo
obrazovanje oblikuju { pod uticajemi »kolektivne svesti« klase.
odnosno drustva. A tu zapo€inje uloga takozvanog subjektivnog
[aktora socyalbizma. podev od avangardnih snaga socijalizma. sa
Savezom komnunista Jugoslavije na Selu. pa do nauke 1 kulture. A
znacajan udeo u ulozi kreativnog subjektivnog faktora pripada i
izdavacko; delatnosti. Tome bi izdavadi trebalo da posvete punu
paZznju Akcije koie se sada sprovode preko centara za marksisiicko
obrazovanje 1 putem nekih drugih oblika obrazovanja su na tom
kursu. Ali premalo imamo odgovarajuce literature na osnovu Kojo
bi rudnik stekao bar najelementarnija znanja za svoj upravljacki
posae.

Nargvno, takva vrsta marksisticke literature je isto take
potrebna i inteligenciji Ona je poirebna inteligenciii moZda i vise,
jer radnik zbog svog poloZaja. tako reél. automatski dolazi do nekih
saznanja. a intelektualac preko vise knjige.

Za samoupravljanje je potrebna svest koja shvata 1 sagledava
stvari u celini. Naime. ehnokratizam 1 birokratizain nisu slucajne
pojave. Njih nost istorija. nosi ib stepen razvola proizvodnih snaga.
Zato 32 ne moZe ofskivati da cemo se sa birokratizmom i
tehnokratizmom obracunati jednim zakonom ili rezolucijom. To je
istorijski proces Alinije bitno pitanje da i ¢e drudtvo danasili sulra
»ukinuti« birokratiju i tehnokratiju, nego je pitanje da li se u
druitvu vodi neprekidna borba progresivnih samoupravoih faktora
protiv takvil tendencija. to jest protiv pritisaka ostataka pro$lost.
koje rada 1 nada zaosialost. zaostalost u razvoju proizvodnih snaga 1
sli¢no. Potrebno je, dakle, da ta) kouflikt bude stalno prisutan i da
ljudi koji se bore za buduénost budu svesni iog kenflikta. To je
osnovno. Jer, ako ljudi budu svesni tog konflikta, onda ¢e se oni 1
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boriti i nece ziveti u iluziji da ¢emo. tako redi, veé sutra postati neko
idealno drustvo bez birokratizma i tehnokratizma.

Tu je. onda, i odnos inteligencije i radnika. U nas je ultralevi-
Carska ideologija uporno nastojula da odvoji inteligenciju od
radnika tvrdeéi da je inteligencija nedlo drugo nego $to su radnici. A
i burzoaska shvatanja u glavi inteligencije bila su takva da je
inteligencija smatrala da joj je ispod éasti da bude tretirana kao deo
radniéke klase. Kad se posmatra istorijski razvoj, naravno, to jod
uvek nije isto, tu jo§ postoje razlike, ipak to vife nisu klasnt
antagonizmi. to su vi§e slojevne razlike, kao izmedu kvalifikovanog
1 nekvalifikovanog radnika, ili inZenjera, a ne klasne razlike. A sa
gledista perspektive razvoja druitvo ima interes da tu stvara
jedinstvo, da ne cepa 1 ne odvaja inteligenciju od radnika,  obrnuto.
Morali bismo se. isto tako, organizovanije sukobiti s tim ultralevi-
¢arskim tendencijama, naravne, ne i¢i u drugu Krajnos:, ne videti
razlike, pa 1 mogutnost sukobljavanja, ali ipak da nam bude
tendencija da se tu stvara jedinstvo. Za neke je radnik samo onaj »u
plavom odelu«, oni te radnike glorifikuju kao jedinu snagu, a
tnteligencija im je opasna: oni nude ideologiju radnicima i suprot-
stavijaju se svakome: odbacuju problem minulog rada, a prihvataju
samo tekudi rad: drudtveni kapital je za njih stvar drZzave, a vkoliko
je stvar i samoupravljanja. onda radnik njime treba da raspolaZe
samo kao neki drzavni &¢inovnik koji izvriava naredenja. Tako se to
ultralevicarstvo u praksi pokazuje kao neSto sasvim drugo, kao
vratanje na etatizam. 5to je na kraju i razumljivo, jer nema te
ultralevicarske alternative kao stvarne alternative u Zivotu. Cimn se
ne da radniku da raspelaZe drustvenim kapitalom. i to uime toga da
se ne bi stvarao kapitalizam. cnda se fakti¢ki ta] kapital predaje u
ruke nekom drugom — birokratu. direktoru. etatisti¢kim snagama.
¢ime se stvarne odrZavaju elementi kapitalistiékih odnosa. To.
razume se. ne moze biti nasa alternativa. Raspolazuér drudtvenim
kapitalom. radnik u samoupravljanju obavlja drustvenu funkciju, a
time §titi i svoj interes.

Publikovanje naucnili radova o savremenim Lretawjima u razvoju
socijalizma

Veoma je vazmo da i svetska marksistitka literatura ude u
programe nasih izdavaca. Pri tome bi trebalo promeniti kurs koji je
u nas bio prisutan do pre nekoliko godina. Tada se, naime, islo na
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izdavanje uglavnom dela onih autora u svetu koji su odlazili od
marksizmma. Objavljivana su dela onih autora koji ne pripadaju
marksiznu i socijalizinu, pa ¢zk i dela raznih antimarksistitkih
kritidara socijalistike prakse, kaoi dela autora koji su se nalazili na
liniji malogradanske demoralizacije.

Time ne tvrdim da ne bi trebalo izdavati i dela iz nemarksisticke
literature i dela koja se krititki odnose prema savremenoj socijali-
stitkoj praksi, ako ona mogu da doprinesu nafem: sopstvenom
sagledavanju odredenih aspekata savremenog kretanja i razvoja
¢ovefanstva. Ali nama je poirebna, pre svega, literatura koja ce
marksisti¢ki osvezljavati sadadnje stanje u medunarodnom socijali-
Zmu kao svetskom procesu.

Uzmimo, na primer, problem takozvanog evrokomunizma, o
kome se sada veoma mnogo gevori. Naziv, dodufe, nije sasvim
adekvatan, ali ta pojava je prisutna i nije bitno kako se naziva.
Veoma je vaZno da nade ljude upozname sa tom pojavom. I ne samo
da je korisno da se nasi ljudi upeznaju sa pojavom evrokomunizma
nego je i neophodno da se rafuna sa tom pojavom kao s jednim
veoma znafajnim faktorom koji se sada pojavljuje u evropskom
Zivoti.

Danas su se sasvim izmenili uslovi nastajanja i razvoja
revolucionarnog soctjalistickog procesa. Evropa je najkonsekvent-
nije biokovski podeljena. U njoj su koncentrisane najveée voine
blokovske snage. Pritisak blokova na unutragnje politicko stanje u
pojedinim zemljama Evrope je najzeséi, jer u njoj je isto tako
najzeiéa borba za obezbedivanje odgovarajuceg odnosa snaga.
Waime, svako ¢uva stefene pozicije i pricodno je §to se u takvoj
situaciji i radniéki pokret zapadnoevropskih zemalja nasao u sasvim
novom polozaju. Radnicka klasa svake evropske zemlje ima protiy
sebe ne samo burfoasko-reakcionarne snage sopstvenog druitva
nego i kompletne biokovske peliticke i vojne sisteme. U takvim
uslovima neke klasiéne forme berbe radunickog pokreta za socijali-
zam nisu vide moguée, odnosno ne mogu biti uspe$ne. Zapadnoe-
vropske komunisti€ke partije su, s pravom, shvatile jednu novu
istinu koju namede stvarnost. Naime, ako hoée da budu snagaida
imaju uticaj kao nacicnalna druitvena snaga koja ¢e biti sposobna
da menja svoje sopstveno drustvo i u uslovima blokovske podele
Evrope, cne moraju da izadu iz postojeceg odnosa blokovskih
snaga, moraju da prestanu da budu — rekao bih — u funkeiji
blokovskih suprotnosti. Drugim re¢ima, ako ove partije hoce na
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nekinacin da se afirmi$u, one same moraju da budu borei za Evropu
bez blokova. Komunistike partije Zapadne Evrope ne mogu da
budu orude blekova, blokovskih suprotnosti, nego moraju da budu
samostalan subjekt svoje nacije. Sve to od njih zahleva da idu
nezavisnim putem. Stoga se one danas tako i orijenti3u, to jest idu
svojimn sopstvenim putem. To je velika stvar jer time otvaraju nove
puteve socyjalizmu u Zapadnaj Evropi. A otvaranje puteva za
zapadnoevropski socijalizam je, u krajojoj liniji, istovremeno i
otvaranje puteva za nastajanje blokova.

Doduse, ne moramo se mi uvek i u svemu sloZiti sa pojedinim
stavovima tih partija. Kao i na$i rako su i njihovi stavovi pod
uticajem specificnih uslova, interesd | moguénosti borbe radnitkog
pokreta date zemlje. Razunie se, i tu je ponekad prisutna tendencija
da se ti specifiéni interesi prikazuju kao op$ti. Medutim, to nije
bitno sve dok se takvi stavovi drugima ne nameén kao dogma. A
nijedna partija takozvanog evrokomunizma to ne ¢ini, jer bi to bilo
u suprotnosti uprave sa suitinom tog pokreta.

Slobodne mozemo reci da je evrokomunizam jedna veoma
znacajna, rekao bih, gotovo prelomna pojava u istoriji komunistié-
kog pokreta. Marksistitka stvaralacka misao je tu probila barijere
dogmatizma, kao i ideologiie antikomunizma, i pronasia put kojim
¢e se radnicka klasa evropskih zemalja povezivati sa svim progresiv-
nim i demokratskiin snagama u cilju otvaranja puta drudtvenom
progresu i socijalizmu, a t Evropi bez bickova. Trenutna kolebanja
ili odredene nejasnoée u opredeljeniima koje kao propraina pojava
prate taj pokret nisu bitni za ocenu njegovog drudiveno-istorijskog
znaéaja. Bitno je da se taj pokret pojavio kao samostalna snaga
savremene borbe za dru§tveni progres i socijalizam, a1 za progres
socijalisticke prakse. Zato bi vredelo ne samo da se preko ocdgovara-
juée literature blize upoznamo sa tom pojavormn nego da je i
samostalno prouéavamo.

Ocigledno, u istraZivanju i davanju teorijskih odgovora na
savremene drutvene procese nije dovolino govoriti samo o kriten-
jumimna dernckratizma u socijalistiCkoj praksi. Ti kriterijumi su,
dedusde, znagajan aspekt dalieg razvitka socijalisticke prakse, ali
sada su dobili specifinu ulogu u dosta prljavo] idectoikoj borbi
izmedu Zapada 1 Istoka. U ovom trenutku suitina evrokomunizma
je, kac &to sam rekao, uprave u tome §to jedna objektivna potreba
primorava komunisticke partije Zapadne Evrope da idu svojim
nezavisnim putem i da se ne daju vezati ni za sistem blokova niti
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istrgnuii iz matice klasne borbe u svom drutvu, u svojoj zemiiji. Sa
tim je povezama i njihova opravdana orijentacija na borbu za
socijalizam u okvirima politi¢kog sistema gradanske demokratije,
odnosno takozvanog klasi¢nog pluralizina. Medurim, jo$ uvek suu
tom pokretu potisnuti na perferiju bitni problemi razvoja
drutveno-ekonomske sustine socijalizma, odnosno socijalistickih
proizvodnih odnosa. U praksi jod uvek dominiraju dogine koje je
uspostavila drzavnoe-svojinska faza u razvoju socijalizma. A one su
snazna istorijska barijera demokratizaciji socijalistike prakse.
Uostalom. iako sudrZavnosvoiinske kompanije u drzavama Zapad-
ne Evrope olak3ale put ka socijalizinu, one ipak neposredno nisu
izmenile drustveni poloZaj radnika niti su doprinele profirivanju
‘njihovih demokratskih prava tamo gde su im najpotrebnija, to jest
u proizvodnim odnosima. Mislim da ¢ée se tim drudiveno-
-ekonomsKim problemima savremenog socijalizina evrokomuni-
zam pre ili kasnije morati okrenuti ako hoée da pronade put ka
socijaiizmu u uslovima gradanske demokratije.

Pred nasom izdavackom delatnoicu stoji takode veliki zadatak
da iz svetske literature objavljuje i ona dela na osnovu kojih bi se
steckao uvid, recimo, 1 razvoj drudivene prakse u Egiptu, Indiji i
drugim zemljama koje na neki nadin takode idu svojim putemn u
pravecu socijalizma 1 koje su ve¢ u¢inile odredene korake u menjanjn
druitvene strukture. Jer istinska marksisticka misao mora da se
istovrermneno 1 kao krititka 1 kao kreativna snaga odnosi prema
celokupnoi socijalisti®koj praksi. Ona se ne moZe identifikovatini sa
jednim trenutnim oblikom socijalisticke prakse. Ona mora da
sagledava procese svetskog socijalizma kao celinu, a pcjedine
njegove delove 1 oblike kao izraz jednog dugorofnog svetskog
procesa. Zbog toga, s jedne strane, ona mora da ih prihvata, aneda
— prema nekim modelima — deli »dobar« od »lofeg« socijalizma.
U tom pogledu i neki nasi judi neretko greSe. A, s druge strane, ona
frora imati stvaralacki kritiéki oednos prema postojeem stanju
socijalisti¢ke prakse kao celine i pojedinih njenih pojavnih oblika {
razvojnih faza. Neki sadainje stanje u nadem socijalistickom
samoupravljanju kao [azi u razvoju socijalizma u nasoj zemlji suvise
zatvaraju pred kritikom. A drugi kritiku svega postojeceg identiifi-
kuju sa rugenjem svega postojeceg, to jest 1 samog socijalistickog ilt
samoupravnog sistema. Medutim, naSe sccijalisticko samoupra-
vlianje jeste samo jedna faza 1jedan oblik u razvoju socijalizma, abi
jedna [aza 1 jedan oblik koji otvara nove socijalne, kulturne,
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demokratske i humanisti¢ke perspektive u razvoiu socijalistike
prakse. Zato nase drudtvo moZe biti opravdano penosno na ono to
smo do sada postigli i zato to moramo znati1 da branimo. Ali uisto
vreme moramo obezbedivati razvoj one teorijske i prakticne kritike
postojeceg stanja koja je naophodna za sagledavanje pravih proble-
ma diyjalektike socijalistiCkog progresa. Osim toga, nikako ne
smemo misliti da je nade samoupravljanje jedini oblik izgradivanja
socyjalizma koji u ovom trenutku odgovara svim situacijama i svim
zemljama.,

Danas bi za svetski socijalizam bio izvanredno koristan i
macajan demokratski i konstruktivan kriti&ki dijaiog o savremenim
drutvenim procesina u razvoju socijalizma. Medutim, jo§ uvek Je
takva situacyja da mnoge socijalisticke zemlje tesko podnose bilo
kakav socijalisticki dijalog ne samo u svojoj zemiji nego i u
mec}usobn_im odnosima. Na prigusivanje takvog dijaloga veoma
shazno utice 1 stanje u medunarodnim odnosima, to jest stalna
pretaja uvozenja kontrarevolucije spolja raznim oblicima interven-
cije. Ipak mislim da bi jedan konstruktivar dijalog na teorijskom i
naucnom planu bez soljenja pameti drugome, uz iznosenje argume-
nata za odredene socijalisti¢ke teze i rezultata analize konkretnih
situacija, bio veoma koristan i potreban za dalji razvoj socijalizma.
Na kraju krajeva. bez toga socijalisticka misao ne moZe da objasni
zasto od )edne do druge socijalisticke zemlje postoje razlititi oblici
socyjabisticke prakse. zaSto postoji konflikt izmedu Sovietskog
Saveza i Kine ili zadto je postojao sukob izmedu Stafjina i nas itd.
Razlike i kontradikcije u praksi razvoja socijalizma i njihove izvore
treba marksisticki objasniti. Nije dovolino ako se samo kaze da je to
zbog toga 3to ljudi grese. Treba objasniti zajto je ljudima ovladela
takva svest. odnosno gde su objektivni uzroci koji stvaraju takve
odnose. Medutim. tim prugusivanjem dijaloga ili njegovim pretva-
ranjem u politicku kontradikeiju i politieki konflikt otezava se
marksisticko rai¢id¢avanje tih problema. Zato bi nasa izdavacka
delatnost trebalo da publikuje takva dela koja mogu biti osnova za
Jedan marksisticki dijalog i koja su istovremeno konstruktivna —
da upotrebim izraz koji ponekad moze biti pomalo 1 sumnjiv, jer
»konstruktivno« se ponekad upotrebljava i u apologetskom smislu.
Medutim, to u ovom kontekstu nije slugaj. Dakle. iako je re¢ o
krtickom dijalogu. on istovremeno omoguéuje jedan pozitivan
prilaz problemu socijalizma kao jedinstvenog svetskog procesa. Cilj
takvog dijaloga mora biti sagledavanje zajedniZkih interesa sveza
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onocga §to se u svetu krade socijalisti¢kim putem i davanje doprinosa
ton) procesu.

O¢igledno je da u svetu danas raste interes za samoupravljanje,
a da se smanjuje za ultraleviGarstvo. Jer ultraleviarstvo je svugde u
svetu preZivelo svoju kulminaciju. Ono je nesposobno da resi bilo
§ta. Ocigledno je da socijalizam meora biti usmeren da ide napred
sopstvenim putevima. On mora biti sposoban da daje konkretne
koncepte razvoja drusiva koji su drustveno-istorijski objektivno
uslovljeni, a ne neke voluntaristicke konstrukcije. Sada 1 radmicki
pokret u svetu potinje da vrii pritisak na socijalistiku praksu, jer ni
njemu ne odgovara svaki oblik socijalisticke prakse 1 od nje —
miskim s pravom — tra#i vise. U tom sklopu samoupravljanje cobija
poseban znaéaj zbog toga Sto je nastalo kao neposredan proizvod
protivreénosti i konflikata u savremenoj socijalistickoj praksi. Zato
nije ni slu€ajnc da osim samoupravljanja, neCeg drugog novog, u
stvari, i nema u savremenoj socijalistickoj praksi.

Stoga sada u inostranstvu vlada velika potraZnja za naSom
literaturom koja se bavi samoupravljanjem. Zato u tom pogledu
moramo biti jo§ aktivniji nego §to smo bili do sada. Naime, treba
sveiu da damo vide informacija o sebi, o najem socijalistickom
samoupravljanju. Mi ne treba da vr3imo agitaciju za samoupravlja-
nje niti da naturamo nase koncepte kao neku vrstu nove dogme, to
jest »kao jedino pravu«, nego da onome ko Zeli i kome je to
potrebno damo pravu informaciju o sebi. _

Nedavno sam vodio razgovor sa [judima kojirade naizdavanju
naje literature na stranim jezicima. Oni rade dobro, imaju dobar
koncept. Ali €ini mi se da nemaju dovoljnu drudtvenu podriku i da
su dosia prepuidteni sami sebi. fza njih bi trebalo da stoji nada $ira
izdavatka delatnost. U ostvarivanju iog zadatka potrebno je vise
raznih formi saradnje.

Savez komunista — najoftriji
kriticar nase prakse

Ne smemo zaboraviti da je nada Partija bila najoStriji 1 najveci
kritiar nade sopsivene prakse 1 zato §to je svoju kritiku —- uz
odredena kolebanja i ponekad krivudava Kretanja zbog prtisaka
kojima je bila izloZena sa raznih strana — umela uvek i da realizuje a
da pri tome ne dode do druStvenih potresa. Nase drustvo s Cesto 1
brzo menjalo. Ono se nije zaklinjalo ni na jednu formu koju je u
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pro$losti uspostavilo. Mislim da je to velika prednost nadeg drus-
tva, 1 to zahvaljujuéi, pre svega, ulozi i akeiji Saveza komunista
Jugoslavije.

Spontani pokret moZe u nekim zemljama da dovede do
izvesnih reformi i drugih sli¢nih promena. Ali istinske revolucionar-
ne snage moraju da budu vodene od svesnih snaga, naravno — ako
drustvo raspolaZe takvim snagama. Ne tvrdim da svaka komuni-
stitka partija, kao stvaralacka snaga razvoja, mora stvarno da bude
i stvaralacka da bi bila i vodeca snaga. Ali nada Partija je bila
stvarala¢kaizbogtoga jeibila, aidanasjeste vodeca snaga u naSem
drustvu. Zahvaljujuéi takvoj tradiciji nae Partije, danas imamo
veliki broj mladih kadrova Koji poéinju stvarno da preuzimaju
odgovornost u drustvu, Mi smo, uproiteno govoreci, imali krizu u
drugoj generaciji. Ona je, oiprkike, smatrala da moze da radi na isti
nadin kao §to je radila prethodna revolucionarna generacija. Za svoj
metod rada uzimala je spoljnu formu, a ne unutrainju sadrzinu
ranije generacije. Medutim, nase mlade generacije osiobodene su tih
iluzija, odnosno ambicija i one idu svojimn putem, okreuéi se
realnim drudtvenim odnosima. a ne njihova) spoljnoj formi. Ova
mlada generacija je izrasla u socijalistitkom samoupravljanju i
stoga je svesna toga da nema druge alternative koja bi bila
progresivnija 1 bolja od samoupravlianja. I sada — mlade generacije
krecu upravo tum putem. One ¢e nastaviti kontinutet nade revoluci-
je1izgradnje sacijalizma. Ali one e istovremeno iéi smelije na neka
resenja koja ¢e vise odgovarati novim uslovima.

Nasa revolucija je uvek bila, u stvari, { kulturna revolucija i
stvarno narodna revolucija. Ona je bila revolucija masd. U njoj ie
snaino dofla do izrazaja ogromna samoinicijativa masa. Za
tada$nje revolucionarne prilike to je bilo jedno savrieno samoupra-
vljanje. Ono §to je davalo snagu, a i stvaraladku moé Savezu
komunista Jugoslavije je, po mom midljenju, to §to smo uvek
nastojali da tradiciju revolucije i te revolucionarne odnose odrZimo,
da nam ne nestanu u eri izgradnje drzave, sistema administracije itd.
To nije i8lo lako. U prvim godinama posle rata bilo je kolebanja,
bilo je pritisaka mladog birokratizima koii je nastajao u revoluciji.
Posle je dodle do Staljinoveg pritiska, a zatim posebno do vrlo
konkretnog ideoloikog i teorijskog pritiska dogmatizma. Staljin je
u prvim godinama pesle rata izazvao kolebanja i probleme u nas.
Da to nismo sprecili, dalji razvo] Jugoslavije iSao bi vide ili manje
dogmatskim kolosekom. No, to se nije dogedilo i nasa zemlja nije
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krenula takvim pravcem razvoja. A to nije bilo sluéajno, nego se
dogodilo kao posledica razliditih tokova u razvoju socijalisticke
prakse. U stvari, sukob sa Staljinom je nastao ba zbog toga §to je
Stzljin redio da nas mora prekinuti u nafem razvoju. Ali to mu nije
uspelo.

Nenauéno interpretiranje nekift
dogadaja iz nase nedavne prosiosti

Ovo pitanje je veoma znadajno jer se u nas i dalje uporno
zastupaju teze da smo do 1948. godine bili staljinistl, a podte smo
tada dodli u sukob sa Staljinom, odnosno pesto nas je on napao,
prestali smo da budemo staljiinisti. Nedavno je, na primer, u
Beogradu izasla jedna knjiga o odnosima nase zemlje sa Sovjetskim
Savezom v periodu Kominforma. U njoj je izneta teza da je nage
samoupravljanje nastalo kao posledica sukoba sa Staliinom, odno-
sno da tog sukoba nije bilo, ne bi bilo ni samoupravijanja. Ta tezau
pomenutoj knjizi izneta e u polemici sa mojom tezom koja je sasvim
suprotna. Naime. ja sam, izmedu ostaleg, zastupao i branio tezu da
je nage samoupravljanje nastalo u nafoj socijalistickof revolucijiida
se dalje razvijalo kao njena direktna tradicija i kontinuitet. Auter
napada ovu tezu i rvrdi da nema nikakvih dokaza da je u nas ranije,
10 jest u periodu pre napada Staljina bilo ma kakvog samoupravlja-
nja. Prema tome, dolazi se do zakljuéka da smo tek onda kad nas je
Staljin napao poceli ne$to da menjamo u drudtvenim odnosima,
odnosno da uvodimo samoupravijanje. Kad bi to bilo tako. svako
bi morao da se zapita: zasto nas je Staljin uopste napac? A kad se
protita prvo Sialjinovo pismo Centralnom komitetu KPJ, izmedu
redova se vidi da nas on napada za navodno razvodnjavanje
Komunisti¢ke partije Jugaslavije u Narodnom frontu. za toboZnju
ilegalnost Partije, za odnos prema seljacima. odnosno za to 510 se
nismo orijentisali na kolektivizaciju sovietskog tipa itd. Prema
tome. vidi se da je sukob nastao upravo u vezi sa druitvenim bicem
socijalizma. Osim toga. mi smo i ranije imali niz konflikata sa
Staljinom, kako pre takoi uvreme rata. To su bili veoma oStrii teSki
konflikti. a svi su se nalazili na istoj liniji. Medutim. autor pomenute
knjige. oéigledno. jednostavno ne uzima u obzir te konflikte, On
uzima u obzir samo pisane dokumente. 5to. inade, rade i neki drugi
nasi istori¢ari. Medutim. pre i u vreme rata mi nismo hteli javno da
se svadamo sa Sovjetskim Savezom 1 Staljinom. Al ipak smo se
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svadali 1 dolazilo je do konflikata. Ti konflikii su danas poznati.
[storidar bi trebalo da objasni njihove izvore, da protumadi gde su
uzroci tih konflikata, a ne daih jednostavne negira, kaodaje to bila,
kako neki kazu, »porodiéna svada«, koja je tek 1948. godine
presiala to da bude. Takav pristup je potpuno nenauéan. ¢ega,
inage, ima danas dosta u nasoj publicisticl.

Te su, u stvari, relikti pozitivizma Koji se javljaju u nasoj
istoriografiji, ali pozitivizma u jednom loSem izdanju. Jer pozitivi-
zam je svojevremeno, ipak. polazio od analize injenica, a ovaj
polazi samo od citata iz pisanih dokumenata. literature, knjiga.
Uepate, jedan deo nase nauke je sada prilicno sklon da se koristi
cbimnom literaturorn, a ne da analizira konkretne &injenice 1z
#ivota. Naveicu zato jo§ jedan primer.

Nedavno sam &itao jedan ¢lanak o naSoj posieratnoj agrarnoj
politici. Clanak je, inaée, korektno pisan. Ali,ionima manu$toseu
njemu citira &ta se nekada pisalo 0 nadoj agrarnoj politici, a ne kakvi
su bili uslovi u kejima smo tu agrarnu politiku sprovodili. U ¢lanku
se, naime, kaZe d4 smo posle rata prihvatili Lenjinovu tezu »ko ¢
koga«ida smo smatrali da je seljak opasnost za socijalizam. da ce se
odnosi na selu razvijati u pravcu kapitalizma. Dalje se navodi da
smo zbog svega toga zabranjivali da seljaci imaju traktore. a da
smo tek kasnije postali dovoljno pametni 1 uwideli da scljak nije
opasan za socijalizam. pa sme onda omoeguéili seljacima da mogu
posedovat traktore. Medutim. kada je Lenjin govorio »ka e
koga«, tada u onoj Rusiji muZikd nije bilo gotovo nikakvog
socijalizma. Zato za tog seljaka drugog puta osim kapitahstickog
nije ni bilo. Tada nije ni bilo receno da to predstavija opasnost za
socijalizam, nego opasnost za seljaka, jer seljak u kapitalizmu opet
nema buduénosti. T v nas je isto tako bilo. Dok nismo izgradili neko
jezgro socijalisticke privrede. pa iu samoj poljoprivredi. seljak nije
imao drugog izlaza nego da radi na kapitalisiicki naéin. A 10 je
znatilo da seljak nema budu¢nost. a ne da on kao takav predstavlja
opasnost za socijalizam. Kada smo rekli »ne traktor seljaku«, bez
obzira na idzolo$ke formule u kojima je to bilo izneto, sudtina je bila
u tome da smo ono male sredstava 3to smo imali — ako smo hteli
stvoniti takozvane lokomotive koje ¢e vuli razvo] poljoprivrede
napred — morali uloZiti u razvo) socijabsti¢kog sektora. pre svaga.
u poljoprivredi. Medutim. autor to ne vidi. On u pomenutom &lan-
ku same citira da smo bili protiv traktera jer smo se navodno plasili
74 socijalizam. & da smo kasnije uvideli da to nije tako. to jest dune
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treba da se pladimo. To je taj formalno pozitivisti€ki pristup koji se
bazira na uskom videnju stvari, koii, ne vidi procese, nego samo
staticka stanja. A bitna karakteristika marksistickog nauénog
meioda je u tome da se prvo istrafuje ono $ta se radilo, pa tek onda
ono §to se govorilo. Umesto da se objasni zafto smo zabranjivali
seljacima da imaju traktor, samo se dokazuje da smo im to
zabranjivali. U istom ¢lanku nani se prebacuje $to smo u poslerat-
mm godinama sprovodili otkup. Medutirn, jjudi bi urnirali od gladi
da tada nismo inali takvu politiku. Ona je, deduse, ¢esto bila
drakonska. Ali to je bio na¢in da zemlju spasemo od gladi. Dakle, ne
uzima se druStvo kao takvo, njegovo stanje, njegovi tadasnji
problemi, pa da se onda na osnovu toga vréi analiza i donose
zakljudel.

Veliki zna€aj u svim ovakvim slucajevima ima nafa kotika,
dijalog. Bilc bi veoma pogreino ako bi se u dijalog sa autorima
pomenutih knjiga, koji su u formalnom pogledu korektno pisali,
unosili neki politigki momenti. Ali dijalog i kritika su potrebni.
Potrebna je nauéna kritika koja bi stvari postavilz na svoje mesto i
utinila korak dalje u nauénom osvetljavanju i istrazivanju pojedinih
dogadaja. To nam danas nedostaje. Umesto nauéne kritike i
ovakvog dijaloga, &esto se ide na politiéki dijalog i odjedanput
nekoga proglase za ko zna §ta, a trebalo ga je samo kritikovati
upravo kao naucnika, kao Goveka Xoji sa neadek vatnirm instrumen-
tarijem pristupa analizi odredenih problema. Ako se tako ne
postupi, dodi ¢e se do pogreinih zaklju¢aka. Naravno, govorim o
ljudima koiji se stvarno bave naukom, a ne politi¢kom diverzijom.

Ostaci dogmatizma u nasof
marksistickoj misii

U nadoj revolucionarnoj misli jo§ ima ostataka starog, naslede-
nog, a i uticaja shematizma koji se na neki naéin i regeneriie,
posebno na nekim podrudjima, to jest postaje neka vrsta antistalji-
nistickog dogmatizma. Dogmatizam koji se u nas javlja ima sveje
unutradnje izvore i korene u samoj struktur nadeg drustva koja se ne
mozZe preko nodi izmeniti, Medutim, radni¢ka klasa ne prihvata
dogmatizam. Ona spontano ne moze da ga prihvati. Ako bi se, na
primer, objavio program kojt je usvojio onaj takozvani »barski
kongres«, na$i radnici bi odmah videli da je ono §to njegovi uéesnici
traZe u tom programu protiv radnika. Isto to bi videli i seljaci &
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inteligencija, kao 1 narodi i narodnosti Jugoslavije. Jer, kaliko ljudi
danas ima u Jugoslaviji koji bi Zeleli da se Jugoslavija vrati na
drZavni centralizam, na velikodrzavni hegernonizam i unitarizam,
na apsolutnu vlast birokratije i tehnokratije u drudtvu i radu, na
staljinisticku kolektivizaciju sela, na kurs antidemokratizma itd.?
Sve to je suprotno pravim interesima nasih ljudi. Oni znaju smisao
takvih tendencija 1 zato spontano reaguju svojim otporom. U tome
Jjc, u stvari, snaga nafeg sistema socijalistick og samoupravljanja.

Na3 covek, pa Cak i radnik sa najniZim nivoom obrazovanja,
nije tolike naivan da veruje da se moZe preko noéi stvoriti neko
idealno drustvo koje ¢e mu obezbediti sve §to Zeli. Tako su mogli da
tvrde samo neki nasi »filozofic. Ali, u stvari, ni oni tako ne misle,
nego od nas traze da stvorimo takvo drugivo preko noéida bi takvu
iluziju upotrebili kao polititko oruZje u borbi za viast, to jest za
diskreditovanje sistema socijalistitckog samoupravljanja. Pri tome
mislim na one nase »filozofe« koji suna re¢ima i po svojim teorijama
»ultralevie, koji po jedino meguéem realnom efektu njihovih teorija
pripremaju put drzavnosvojinskim odnosinia staljinistickog tipa,
zamaskiranim takozvanom »demokratskom drzavome, a za sve to
u ime demokratije traZe i nalaze podriku u onini reakctonarnim
krugovima kapitalistickog sveta koji su spremni da se me3aju u nase
unutradnje odnose.

Medutim, sve to je u logici politicke i ideoloike borbe u
suprotnostima savremenog sveta. O takvim akcijama mi treba da
vodimo rac¢una samo toliko koliko one stvarno mogu da ugroze
stabilnost naseg sistema socijalistitkog samoupravljania. A inace
mi treba da se drzimo stare poslovice: »Psi laju, karavan prolazi.« A
to znaci da mi moramo raditi svoj posao ne obaziruéi se na providne
pokusaje onih unutrainjih i spolinih snaga koje hoée da nas ometuu
tome.

M: moramo biti revolucionari u svojoj viziji, alt moramo kao
takvi biti 1 realisti u sagledavanju stvarnih moguénosti i pravaca
kretanja. Ne moZemo uvek postiéi ono $to Zelimo. Ali ono §to jeu
svemu tome najvaznije jeste — da se mora uvek videti perspektiva
razvoja druftva i da se u ostvarivanju te perspektive uvek uéini sve
§to dati trenutak omogucéuje i dozveljava. Najgore je kada te
perspektive nema, Podsetio bih na period politickog previranja u
nas krajen: $ezdesetih godina koje je nastale zbog konflikata oko
takozvanih republickih kljuceva, oko sasvim sporednih pitanja, a
perspektiva druitva ostala je u magli i nastalo je kolebanje masi.

395



Medutim, ustavnim amandmanima iz 1971. godine, Desetitn kon-
gresom SKJI, novim Ustavom SFRI otvorili smo jasnu perspektivu
drudtva, Ljudi sada znaju kuda idemo. A to je najvaZnije. To je
omogucilo da danas imamo politicku stabilnost, a istovremeno i
jedinstvo nadih naroda i narodnosti. Jer nema jedinstva naroda bez
jedinstva zasnovanog na jasnoj platformi ili na jasnoj perspektivi
buduéeg razvoja druStva. Ne moZe se najpre stvoriti jedinstvo pa
posle platforma. Jedinstvo mora da se stvara na platformi. Savez
komumnista Jugoslavije uspeo je da stvori platformu koja je jedin-
stveno prihvadena od celog drudtva. A tome je doprinelo jedinstvou
redovima samog Saveza komunista na toj istoj platformi.

Platforma na kojoj se zasnivaju Ustav i Zakon o udruZenom
radu Je najbliZza svesti nafih radnika. Nikada radnik nije bolje
shvatao §ta ovo drudtvo Zeli da ostvari nego §to sada shvata. U tome
treba traziti razloge da — uprkos velikim ekonomskim te$ko¢ama u
kojima se naSe drustvo nalazilo i u kojima se jo§ uvek nalazi — ipak
nemamo ozbiljnijih problema sa socijalnim konfliktima. Sada su
nadi radnici svesni toga da treba i¢i praveern koji smo atvrdiliida za
to treba i nedto Zrtvovati, da danas treba podneti odgovarajudi teret
da bi sutra bilo bolje.

Potreba za javnim dijalegom o
probiemima koji se pojavijuiu v nasen razvoju

Mi, na primer, o socijalnim razlikama govorimo tek ondakada
odnosi u toj oblasti budu dovedeni do apsurda. A ne intervenisemo
pravovremeno., na podetku 1 u toku ispoljavanja nepevoljnih
kretanja. odnosno ne preduzimaju se mere da se cela akcija stalno
drzi u jednom ispravnom kursu. Tek kada dode do »divljanjae u
razlikama 1li do uravnilovke i raznih drugih odiglednih krajnosti,
onda preduzimamo mere. pa onda neki shvate ¢as da treba sve
izjednatiti. £as da ne treba voditi rafuna ¢ socijalnim razlikama. pa
tako odemo udrugu krajnost. Sve to je posledica toga $to nemamo,
odnosno §to nije dovoljno razvijen javoi dijalog. Osim toga, jjudi
koji se neposredno ne bave politikom ma na kom pedrugju
drustvene delatnostt — u kulturi, nauci i u drugim obiastima —
morali biisamida uCestvujuudijalogu, a ne da taj posao prepustaju
samo »politi¢arimas 1 novinarima.

U vezi s programskom orijentacijom biblicteke »Etos« da izda
vife knjiga o marksistickoj misli izmedn dva rata v Bosni i

396

Hercegovini, podsetio bih da je u Beogradu veé izdata jedna tzkva
kniiga radova Biagoja Parovi¢a. U njoj, medutim, nije objavijen
jedan &lanak u kome on polemi$e sa mnom, odnosno Kritikuje
mene. Nije mi poznato zasto nije objavijen. Mozda ga nisu nasli, a
moZda nisu hteli da ga objave zbog mene. Bio bih veoma zahvalan
ak o bi se moglo toispitati pa da se vidi §ta je u pitanju, U tom &lanku
se govori o klasnoj borbi, a objavljen je u organu CK KPI Kfasna
beorba. Naime, Parovic je 1933 godine polemisac sa mojim élankom
o nacionalnom pitanju koji je objavljen u KnjiZfevanosii. Taj €lanak
sam pisao u vie nastavaka pod pseudonimom Tone Brodar.
Parovi¢eva kritika je bila delmiéno cpravdana, a, po mom
misijenju. znatnim delom neopravdana. To je donekle i razumijivo
jer je tada u natoj Partiji viadao veliki strah od Staljina, pako god je
neito progovorio o nacionalnom pitanju, bio je u opasnosti da dode
u sukob sa Staijinom. Tako se i Parovié pladio. I tako je Parovi¢
napisao jedan ¢lanak sa veoma konstruktivnom kritikom, ali vife 1z
straha da ne bt nastao nek: konflikt sa Staljinom 1| Kominternom
nego iz stvarne poirebe da polemise.

Mislim da jz dobro §to ée u Bosni 1 Hercegovini uskoro poceti
da izlazi novi €asopis Dijalog. koji ¢e se baviti filozofijom i
drustvenom teorijom. Za takav ¢asopis potrebni su kadrovi koji ¢e
da nose posao. a trebalo bi obezbediti i $iru saradnju. jer. ako
postoje usiovi da 2asopis ue bude ogranien u svojoj delatnosti samo
na Bosnu i Hercegovinu. onda mu zaista treba dati 1 jugoslovenski
karakter. to jest da se bavi problematikom cele zemnlje. A i 1nade.
treba da se stvaraju uslovi za jedan policentricki sistem. da ne bude
sve koncentrisano u Beogradu i da se ne shvata da sve ono Sto nije u
Beogradu predstavija, navedno, provinciju. Svaki od na8ih repu-
blickih gradova trebalo bi da bude istovremeno i jugoslovenski
centar. Tek se tada. u zavisnosti od koncentracije i profila kadrova,
mozZe izvréin odredena podela rada.

= Dijalege, br. 171977, stv. 18—36.
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POVEZANOST NAUKE I PRAKSE

1z izlaganja povodom izbora za redovnog profesora Ekonomskog
fakulteta u Ljubljani, 17. februara 1977. podine.

Izlaganje je u izvodima objavljeno u duevnoj$tampi 18.1 19. februara

1977 godine. Tekst izlaganja ovde je neznatno skracen, a naslov je
dala redakcija.
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Ne postoji istinska nauka koja se, pre ili kasnije, neposredno ili
dugorotno ne potvrduje na bito kom podrudju ljudske prakse. Ne
posteji ni istinska stvaralatka praksa, na bile kom podrugju
drudtvenog Zivota, koja se u bilo kom obliku i obimu ne oslanja na
nauku,

Sve to nam je, bar u principu, veé odavno poznato. Medutim,
to ne zna¢i da u tom pogladu mozZzemo biti v celini zadovoljni s
nasom praksom i ulogom nauke u njo]. Naprotiv, &ini mi se da se jos
uvek susre¢emo sa veoma gorudim problemima. A od nithovog
uspe$nog refavanja prilino zavisi 1 dalji napredak ne sarmo nade
nauke, nego nafeg drutva u celini. U negativinom pravcu deluju pre
svega dva faktora.

Prvi je svojinski konzervativni empirizam naSe prakse koji
predstavlja koénicu kako za razvoj socijalisti¢kih i samoupravnih
proizvodnih. druitvenc-ekonormnskih i politi¢kih odnosa. tako i za
razvoj tehnologije, organizacije rada, planiranja i shi¢no. Takvom
konzervativinom empirizmu nauka nije ni potrebna. On odrzava to
$toima 1 uporno se drzi puZevih koraka razvoja, vedinom i pre svega
pod uticajem tudih iskustava koja su obiéno — Xad ih prima — veé
odavno zastarela. Svoje kreativnosti ne samo da nema nego je i ne
prznaje kad se pojavi. Zbog takve svoie nekreativnosti konzervativ-
ni empirizam u isto vreme je i prenosilac svih rmoguéih tudih
tendencija u praksi i nauci, koje su Eesto u direktnom sukobu sa
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pravcima nage revolucije. Pored toga, on smanjuje kreativinu moé
naseg drustva u celini i upropaicnje stvaralacke kadrove kaojima ne
dozvoljava kriticku konfrontaciju s praksom i afirmaciju njihovih
stvaralagkih tendencija. Naprotiv, guraih u konzervativou praksuu
kojoj miadi ljudi ¢esto gube i ono znanje koje su vec stekh.

Cini mi se da se u nas znagaj ovog kornzervativno-empiristickog
shvatanja jo§ uvek omalovazava. Ono je prisutno u svim slojevima
naseg drustva: kod radnika koji se jo§ nisu oslobodili mentalitcta
najamnog radnika, kod posiovodnih kadrova koji su optereceni
negativnom tradicijom, primitivnim tehnokratizmom i birokrati-
zmom, kod politickih kadrova koji se upomo drZe postojeteg, i u
delu na%e nauke koji jo§ uvek Zivi u tradiciji i strukturi kapitalisti¢-
kog sveta i koji niposto nede da se pomirn sa ¢injenicom da Zivimo n
socijalisti¢kom i samoupravnem drudtvu u kojem se iste objektivne
zakonitosti druitvenog, ekonomskog i tehnolokog razvoja Cesto
izrazavaju na poipunc drugi nadin. Prema tome, nosioci takvog
konzervativno-empirstickog menialiteta nisu samo medu »starim
majstorima«, kako to kod nas neki Cesto tumacde, nego i medn
vodecim struCnjacima i politi€kim kadrovima.

Uveren sam da — pored drugih faktora — na opstanak i
jadanje takvog konzervativno-empiristickog mentaliteta i prakse
deluju i jako su prisutni ostaci jednog profesionalno-cehovskog
mentaliteta. Zbog tog mentaliteta mi jod uvek procenjujemo
Coveka, njegov rad i stvaraladtvo po njegovim formalinim kvalifika-
cijamna, a manje prema stvarnimn rezultatima njegovog rada i
stvaralaStva. Razume se, imamo pravo da se borimo za to da je za
odredeno radno mesto uslov i odredena formalna kvalilikacija. Ali
zbog ove same formalne kvalifikacije rezultati rada i stvaranja nisu
isti kod svih nosilaca iste kvalifikacije. Prema tome, u nnas biirebalo
na svim nivoimna rada, stvarala$tva i odgovornosti za upravljanje
upravo stvarni rezultati rada i stvaralaitva bitt presudni kriterjjumi
za ocenu i rasporedivanje Judi. A formalnu kvalifikaciju, odnosno
odredenu $kolsku spremu, moramo traZiti od svih upravo zato da bi
svoju radnu i stveralatku sposobnost mogli §to kvalifikovanije
1zraziti, a ne obrnuto, da je tretiramo kao samo po sebi odluéujuce
merilo. I, naravno, pre svega rezultati rada i stvarala8tva morali bi
biti odluéujudi faktor u raspodeli li¢nog dohotka. Nevolja je u tome
§to u veltkom delu naSe prakse nije tako, ili bar nije dovaljno take.
Zbog toga u nas nema ni dovoljno motiva za novatorstvo,
racionalizatorstvo i pronalazastvo. ProfesionalistiCka »uravnilov-

402

ka« Cesto puta je tako jaka da onemoguéava svaki moralni i
materijaint stimulans za takav ili sliéan stvarala¢ki rad i inicijativu,
Naravno, takvom profesionalno-cehovskom mentalitetu nauka nije
nt potrebna, jer joj je dovoljno da se razmece primitivnim i zaostalim
tehnokratizmom.

Drugi negativan faktor u povezivanju prakse i nauke je
odredeno stanje i odredene tendencije na podrugju samog naucnog
stvaralaStva i njegove organizacije.

Veliki deo na3ih nauZnih kapaciteta jo§ uvek se svesno ili
nesvesno otuduje od nade dru§tvene prakse. Neki smatraju da
takozvano »sluzenje nauke« praksi smanjuje nivo nauénog stvara-
la§tva. Pri tome zaboravijaju da je, od kada postoji Sovedanstvo,
nauka nastajala radi ¢ovekove prakse i da je slufila toj praksi. Ako
ne bi bilo tako, onda bi se ¢ovetanstvo joi uvek nalazilo u
primitivnom varvarskom stanju. Nauka je, pre svega izraz svesne
tendencije €oveka da u svoju korist menja prirodu i dru§tvene uslove
svog Zivota. U tom smislu ona je specifian aspekt ovekove prakse
kao svesnogizraza njegovog bitka. To se odnosiina fundamentalna
istrazivanja, bez obzira na to §to se njihovi rezultati pojavijuju kao
sredstvo Covekove prakse tek posle, vide ili manje, duZeg vremen-
skog pericda. Prema tome, treba se upravo zbog nauwke same
suprotstaviti tendencijama da se onaizoluje od prakse zatvarajudi se
1 nekakve »kuie od slonovade«.

Treba odmah napomenuti da je svesnih branilaca takvih teza
malo, odnosne da ih ima sve manje. Naime, obifno se takve
tendencije povezuju sa odredenim pclitickim i ideoloskim predrasu-
dama prema sisternu nade socijalisticke i samoupravne prakse ili se
iza takvih stavova skriva pomanjkanje kreativine modi. Medutirm,
do slinih negativnih rezultata objektivno vodi 1 sama &injenica da
deo nafih nauénih ustanova prakti¢no ne uspeva pronaci odgovara-
juce oblike za saradnju sa praksom. Uzroci tih pojava nisu toliko u
nekom subjektivnom raspoloZenju na pedrudju nauke, nego u
¢injenici da kod nas jo§ uvek nijc zadovoljavajuée i dovoljno
dosledno resen problem poloZaja nauke, odnosno nauénih instituci-
ja u samom drustvenom sistemu, udruZenom radu i delegatskom
sistemu. Pre nekoliko godina, kad smo se borili za transformaciju
nadth nauénih institucija na osnovi samoupravljanja nauke, nismo
dovoljno razmisljali i 0 drugoj strant tog problema, odnosno kako
da se samoupravne naudne institucije poveiu sa celokupnim
sistemom drudtvene prakse. Kad govorim 0 nauénim institucijama,

403



mislim i na fakultete koji se bave pedagogkim 1 nauénoistraZivac¢kim
radont.

Kasnije smo u znatnoj meri uklonili ovu gre§ku, mada jo§ uvek
stoji éinjenica da u organizaciji nauke postoji mnogo slabih tatakai
da sdm sistem ne stimulie dovoljno razve] konkretnih oblika
povezivanja nauke i prakse. A nama je potreban stalni i efikasan
uticaj nauke u svim oblicima odlu¢ivanja, kake u radniékim
savetima u udruZenem radu, take i u odluujudim organima
delegatskog sistemna, samoupravnim interesnini  zajednicama,
drudtveno-pohti¢kim zajednicama i organizacijama i organizova-
ntm vodedim snagama socijalistickog dru3tva uopste. Uveren sam
da ¢emo uéiniti ozbiljan korak dalje u tom pravcu sa samoupravnim
interesnim zajednicarna, ali samo pod uslovom ako interesi prakse i
nauke budu jod ravnopravnije zastupljeni u ovim zajednicama nego
5to su danas. Pored toga, meramo postici da nast nauéni kadrovi, u
girem obimu nego danas, ucestvuju u pripremi i donoSenju svih
bitnih odluka u sistemu udruZenog rada i drudtveno-politickim
zajednicama. Prema tome. nije uvek dovoljne da nauénik bude
samo savetnik. Na odredenim podrudjima nu#no je da nauénik
preuzme na sebe i odgovornost za odfuke prakse, zajedno sa drugim
predstavnicima drustva. To je posebno znadajne kad je reé o
polititkaj ekonomiji i drugim drudtvenim naukama ili o tehnoto-
Skim i sliénim problemima udruZenog rada. Zbog toga smo duzni
posebne brinuti o mestu. znacaju i ulozi nauke u delegatskom
sistemu.

»wBorba«, 1§. februar 1977
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PRAVO UDRUZENOG RADA — OSNOV NASEG
PRAVNOG SISTEMA

Iz pozdravne redi na Trecem kongresu pravnika Jugoslavije, 17.
novembra 1977. godine, u Skopju.

Pod ovim naslovom izvodi iz ovog teksta objavljeni su u »Politicic,
18. novembra 1977, godine, a u ostalim dnevnim listovima takode u
izvodima, ali pod drugim naslovima. Tekst je ovde neznatno skraéen.



Sama ¢&injenica da su na dnevni red Kongresa pravnika
Jugoslavije stavljene teme kao §to su: pravni sistem, delepatski
sistem, pravosude, uprava, udruZeni rad, novi medunarodni eko-
nomski poredak itd., govori da te teme imaju znadaj ne samo za
pravnike nego i za nade drustve u celini, a posebnoe za dalji razvei
njegovog pravilog sistema.

Tre¢i kongres pravnika Jugoslavije odrzava se u veoma
vaznom periedu nafeg socijalistiCkog samoupravnog razvoja, jer su
odiuke X kongresa SKJ, donofenje novog Ustava, Zakona o
udruzenom radu i drugih sistemskih zakona, uvodenje delegatskog
sistema itd. uneli u nadu drudtvenu praksu promene koje zahtevaju i
dalji razvoj naSeg pravnog sistema. Osim toga, u toku su pripreme
za X1 kongres SKJ, pred nama su znacajni zadaci daljeg razvoja i
dogradivanja sistema drustveno-ekonomskih odnosa, samouprav-
nih socijalistickih proizvodnih odnosa 1 posebno politickog sistema
koji ¢e bit: u skladu sa tim odnosima. OCigledno, 1 te procese treba
da pratt razvoj naeg pravnog sistema.

Ovaj skup je prilika za naSe najeminentnije pravne teoretiéare i
pravnike koji rade u praksi da o svemu tome izvrie razmenu
miSljenja. Duboko sam uveren da ¢e Savez udruZenja pravnika
Jugoslavije — koji je 1 do sada mnogo doprineo razvoju i posebno
pravnom izraZavanju nadeg drutvenog a prvensiveno politickog
sistema — 1 u sadainjoj fazi razvoja naSeg drustva biti jedan od
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znacdajnih organizatora i stvaralackih faktora ostvarivanja i poseb-
no pravnog izrazavanja odnosa koje donosi taj razvoj. Drugim
refima, nae drudtvo ofekuje od vas da cete aktivno i stvaralacki
doprineti koncipiranju i izgradoji takvog pravnog i politickog
sistema koji ¢e biti realni izraz samoupravnih drudtvenih ednosa u
proizvodnoj i drudtveno-ekonemskoj bazi naleg drudtva. Naravno,
to su zadaci koji stoje pred celim druStvora, ali za njihovo
ostvarivanje izuzetan znacaj ima stvaralacki doprinos pravne teorije
i nauke, kao 1 pravne prakse, a timme i nadih pravnika uopste. Ve
razmena misljenja i diskusija o svim aspcktima pravnog sistema na
ovom skupu svakako e doprineti firokoj drudtvenoj raspravi u
traZenju pravih praktiénih relenja za dalji razvoj ebkasnog i
stabilnijeg druSiveno-ekonomskog i politickog sistema socijalistié-
kog samoupravijanja.

Izvriene promene u drudtveno-ckonomskim, to jest u pro-
izvodnim odnosima i druge mere koje je nase drustvo donelo znade
kontinuitet nadeg revolucionarnog kretanja u praveu da interes
radnicke klase i svih radnih Ljudi imaju ne samo udeklaracijinegoiu
praksi odlugujuéi uticaj i ulogu v nadem drustvu. Da bi se ti cilievi i
ostvarili neophodno je dalje razvijanje demokratskih drustvenih
odncsa na dsnovama samoupravljanja u svim oblastima drustve-
nog zZivota koje izrastaju iz drudtvenc-ekonomske sadrzine naeg
drudtva. a za to je nuZan 1 odgovarajuéi politicki sistem koji ¢e biti
izraz i funkcija tih i takvih odnosa. Stagnacija u razvoju oblika
demokratskih druStvenih, odnosno politiZkih odnosa zakodila bi
dalji razvoj samoupravljanja i odnosa u oblasti udrufenog rada
uopste, a u krajniem rezualtatu mogla b da dovede do njihovog
deformisanja i slabljenja.

Promene koje sada moramo sprovodiii u oblasti polititkog
sistema pre svega treba da obezbede dalji razvej socijalisticke
sadrzine samoupravne demekratije 1 utvrdivanje dimenzija pravai
sloboda Zoveka koje su neophodne da bi on kao slobodan Covek
mogao ostvarivati svoje interese na osnovama socijalistickog
samoupravljanja. Zato rad na daljein razvoju i dogradnji politickog
sistema pretpostavija i izgradnju, rekaoc bih. jednog kempleksnog
samoupravnog pravnog sistema pofev od radnika i radnog ¢oveka
do osnovnih cblika radnog organizovanja na osnovu prava rada
drustvenim sredstvima: od osnovoe organizacije udruzenog rada do
najslozeniyjih oblika udruzenog rada: od osnovne organizacije
udruzenog rada 1 mesne zajednice do najsloZzenijih samoupravnih
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interzsnih zajedrica i od osnovne organizacije i mesne zajednice do
opitine, pokrajine, republike i Federacije. Naime, dogradivanje
politickog sistema pretpostavlja i izgradnju takvog celovitog prav-
nog sistema koji ¢e biti ne samo prilagoden odnosima u udruzenom
radu i delegatskom sistemu nego njikiov stvarnii §to potpuniji izraz.

Kad govorim o celovitom pravnom sisiemu naeg druitva,
nikako ne mislim nz njegovo kreiranje iz jednog centra, nego na to
da on mora da izrasta kao rezultat regnlisanja osnovath odnosz u
samoupravnim organizacijama i zajednicama radnih [judii gradana
ida bude stvarni izraz njihovih autentiénih samoupravnih interssai
potreba. U tom smislu pravni sistem nafeg drustva ¢e manje nositi
karakteristike klasi¢riog pravnog sistema, kao izraza sistema drzav-
ne vlasti, mada ¢=1 veoma vazni i veoma snazni elemnenti tog sistema
morati jo§ dugo da budu prisutni — ali ée u sve vecoj meri ustupati
mesto ili se dopunjavati normativnim sistemom samoupraviih
odnosa jednog druitva koje bismo, po Marksu, mogl nazvati
zajednicom slobodnih proizvodaZa. Drugim re¢ima, u na$ pravni
sistem treba sve vise da ulazi normiranje koje ¢e biti izraz slobodnog
samoupravneg sporazumevanja i druftvenog dogovaranja radnih
ljudi i gradana u ostvarivanju njthovih sanoupravmih prava i
inieresa. duznosti i uzajamnih odgovornosti.

Pravo na samoupravljanje je veoma kompleksno prave, Ostva-
rujuéi to pravo radni ljudi treba ne samo da utiéu na tokove
drustvenog Zivota nego i neposredno da odlucuju o konkretnim
svojim i drustvenim interesima. o svojim pravima i duZnostima.
medusobnim obavezama i odgovornosiima. A da bi bili u tome
zaista slobodni. a u isto vreme ravnopravni | uzajamno odgovorni,
oni ni svoja samoupravna prava ne mogu da ostvaruju stihijski,
nego u jednom sistemu demokraiskih medusobnih odnosa koji
sadr¥e i medusobne obaveze radi obezbedenja te ravnopravnosti i
radi stabilnosti tih prava. Drugim re¢ima. za nas prave nije samo
sredstvo drzavne vlasti. nego i sredstvo u rukama ljudi u samou-
pravnom uspostavljanju i razvijanju njihovih demokratskih iravno-
pravnih medusobnih odnosa. a samim iim i sredstvo Za samoupray-
nu zastitu 1 uredivanje tih procesa.

U ostvarivanju tih zadataka. uioga. inicijativa i stvaralacki
doprinos pravne prakse i pravne teorije neprocenjivi su. ato nase
drustvo s pravom oéekuje od pravnika da ¢e se — kaoido sada — s
punom odgovorno3éu. smelo : odlu¢no angazovati na tom poslu ito
u svim njegovim fazama: od pripreme i obrazovanja kadrova i
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aktivnosti na razradi neophodnih drzavnih i samoupravnih norma-
tivnih akata pa do teoretske razrade naeg pravnog sistema u jednoj
razvojnoj fazi socijalizma kada se drzavno i samoupravno uzajam-
no 1spreplicu.

Da bi se to postiglo, neophodno je najteinje povezivanie nase
pravne teorije sa samocupraviom drudtvenom praksom. Nafi
struéni i nauéni kadrovi iz svih drudtvenih oblasti, posebno iz
ohlasti prava, treba 0 mnogo veco) meri nego do sada i aktivnije da
ucestvuju u pripremanju i donosenju znadajnijih odluka u delegat-
skom sistemu udruZenog rada i druitveno-politickih zajednica.
Iskustva iz rada saveznih saveta koji su na konkretnom reSavanju
odredenih druitvenih problema ujedinili praksu i nauku najbolji su
dokaz koliko nam je na svim nivoima drustvenog rada i stvaranja
potreban takav spoj drudtvene prakse i nauke.

Samoupravne pravne norme u nasem drudivu treba da budu
rezultat demokratski ispoljenih stvarnih interesa radnih ljudi i
gradana i svih samoupravnih subjekata. Stoga one moraju biti i
postovane od strane svik subjekata koji su ih doneli, odnosno
potpisali. Dakle, sloboda u procesu stvaranja samnoupravnih prav-
nih normi zahteva i edgovornost u procesu njihove primene, U tom
pogledu i institucije samoupravnog sudstva, u prvom redu sukobi
udruZenog rada 1 dru§iveni pravobranioci samoupravljanja, kao
oblici samoupravnog vrienja odredenih pravosudnih funkcija,
pruzaju znadajne mogucnosii koje ni izdaleka nismo jos iskoristili.
Osim toga, mislim da se u tom pogledu samoupravno normiranje
treba da osloni i na takozvano drzavne prave 1 na drZavne pravne
institucije.

Gradanin jos uvek najéese dolazi u dodir s pravom, odnosno s
pravioim normama upravo kroz rad upravnih, sudskih 1 izvrSnih
sluzbi u samoupravnim organizacijama i zajednicama. I upravo tu,
na tim taékama ostvarivanja svojih samoupravnih prava, gradanin i
radni ¢ovek se neretko suocava sa nepremostivim teSkocama i
preprekama. Tu nepeosredne oseca i doZivljava stepen demokrati-
zma i efikasnosti naeg sisterna. Zato, pri daljoj izgradnji naSeg
pravnog sistemia moramo voditi rauna i o efikesnosti funkecionisa-
nja institucija tog sistema, odnosno o odgovornosti i1 efikasnosti
funkcionisanja u prvom redu delegatskog sisterna, izvrsnih odnosno
upravnih organa, o efikasnosti kontrole i nadzora delegatskih tela
nad radom tih organa, kac 1 o efikasnosti rada pravosudnih organa
itd.
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Da bismo sve to postigli, necphodno je da i nase visoko$kolske
i druge naucne ustanove pripremaju takve kadrove koji ¢e biti ne
samo solidno struéno osposcbljeni za obavljanje pravnih poslova u
najufem smislu te redi nego i drudtveno osposoblieni za rad na
razvijanju samoupravinih demokratskih drustveno-ekonomskih i
politickih odnosa. Drugim re€ima, naSe drustvo ne trazi od pravmh
fakulteta da Skoluju samo dobre poznavaoce pravne tconje nego i
da mlade jude osposobljavaju tako da sutra, kad zavrie fakultet,
mogu aktivno 1 sa pozicija marksisticke nauke da rade na 1zgradn11
sisterna samoupravmh drudtvenih odnosa. U povezanostl sa tim,
nadi pravni fakulteti i instituti morali bi da se jo3 neposredm;c
ukljuée u istraZivanje prakse socuahstxckog samoupravljanja 1 da
rezultatima svojih istraZivanja doprinose njenom daljem razvoju.

»Arhiv za pravne i druitvens nauke«, br. 2—4, Beograd.
februar 1978, str. 187—190
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REVOLUCIJA NE MOZE BITI ZAVRSENA SVE
DOK.  SOCHJALISTICKO SAMOUPRAVLJANIJE
NE
BUDE SPOSOBNO DA SAMO SEBE ODRZAVA

Izlaganje na Jedanaestom kongresu Saveza komunista Jugoslavije. u
Komisyi za idejne-politick: 1 organizacioni razve] SKJ, 21, juna 1978,
sodine, u Beogradu.

Intzgralni tekst izlaganja pod ovim naslovom objavila je » Borbaw, 22.
juna 1978. godine. a ostala dnevna $tarnpa 1stog dana pod drugim
nasiovima
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Drug Tiio je u svom referatu s pravom ukazao na znadajne
rezultate koje je Savez komunista postigao izmedu Desetog i
Jedanaestog kongresa. Ja bih posebno istakac one delove gde se
govon o politikim rezultatima, o snazi naseg druitva, o angazova-
nosti nagih radnih ljudi i gradana za njegovu zastitu i dalji razvoj.
Nema nikakve sumnje da su svi ti rezultaii pre svega posledica
éinjenice da je Savez komunista Jugoslavije posle odredenih koleba-
nja, koja su svima nama poznata, nakon toga vodio politiku koja je
odgovaralai odgovara osnoynirn interesima Sirokih narodnih, a pre
svega radnih masa.

Podsetio bih ovde da se nafe drudtvo, ipak, jo§ u mnogo éemu
nalazi, to jest Zivi i razvija se u atmosferi onth idgjnih i politiékih
sukoba, podela 1 diferencijacija koje su nastale u suprotnosiima za
vreme naie socijalisticke revolucije. Istina, te suprotnosti i njihovi
oblici, kao i njihova snaga izraZzavanja umnogome st se izmenili, na
mnogim podrugjima one su ublaZene, negde su precbraZane, pa su
dobile druge spoline oblike i nove parole i zastave, iako su ostale sa
starom sadrzinom. Umesto stare kontrarevolucionarne burZoazije,
koja je gotovo vec idtezia, pojavili su se novi nesioci njene palitike i
ideologije u cbliku branilaca prava privatne svojine, vifepartijskog
sistema, nacionalnog hegemonizma ili separatizma, tehnokratskog
liberalizma i sliéno. Negde su, pak, neke od tih suprotnosti nestale,
jer su ih pregazili novi socijalisti¢ki, samoupravn: i demokratski
procesi.
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Drugim refima. klasne suprotnesti u nafem drustvu su u
materijalno-kvalitativnom smislu u ranogo ¢emu izmenjene 1 suZe-
ne. pa ¢ak 1 ukinute. jer radnicka klasa 1 radni |judi uopste. kao i
drudtveni sektor rada dominiraju na svim podrugjima drudtvenog
Zivota. Oni su postali vladajuca snaga drudtva. a ckonomska i
socijalna snaga njegovih protivnika je sama po sebi gotovo
beznacajna. Dodufe. na nekim podruéjima ostaci starog nastoje da
s¢ obnavljaju u obliku tehne-birckratskog monopola i sliénih
tendencija. Medutim. nadi radm ljudi su se. sa Savezom komunista
na ¢elu, naroé¢ito posle Desetog kongresa. a 1 pre njega. uspe$no
suprotstavili takvim tendenctjama.

Ali uprave zbog takve ekonomske i socijalne nemodi. 1
dirckini ili preobrazeni ostacl kontrarevolucije. utolike vedom
snagom. nastoje da se izraZavaju paliticki, idecloskii kuwfturno, tako
da je u izvesnom smislu — iako se drusiveno-ckonomska struktura
izmenila — politiCka struktura drudtva u munogo ¢emu ista ili stiéna
kao 1 u vreme neposrednih revolucionarnih sukoba. Naravno. ti
sukobi vide nisu tako ni Zestoki. ni radikalni. ni snazni. odnosno
zaodtreni. Drugiin red¢ima, u politickom smislu, kontrarevolucija
nije digla ruke. nego. naprotiv. pokusava da iskoristi svaku tefkoéu
nases drustva da se pojavi na politickoj scent 1 da mu zada
podmukle udarce. pogotovo kada iza sebe oseca podriku odredenih
krugova iz inostransiva. Ta ¢injenica samo potvrduje da se jos uvek
nalazimo u jedmom revolucionarnom procesu koji nasem drustvu
neminovno nameace stalnu borbu sa tim tendencijama. sa upornim
protivoikom i sa njegovim pritiscima.

All 1o je samo jedna strana. i to. po mome mislienju. manje
vadng strana situacije u nafem drudrvu, Ta injenica istovremeno
covort o tome da se nase dru$tvo nalazi i da mrora da se nalazi u
neprekidnim i dinami¢nim revolucionarnimn promenama. u tako
reél. stalnom razvoju. u stalnom kretanju svog razvoja. Jer upravo
10 je glavno za stabilnost nadeg drudtva. Ne treba zaboraviu da su
se politicke parole kontrarevelucije danas umnogome izmenile. Jer.
nakon svega 5to su radnici 1 svi radni Judi dobili. odnosno ostvarili
u secijalizmu, samo ludaci mogu otvoreno braniti obnovu kapitali-
stickih odnosa u Jugoslaviji. Ali zato kontrarevolucionarne snage,
pod zastavom desni¢arske ili ultralevicarske kritike socijalizma,
samoupravljanja. medunacionalnit: odnosa, politike nezavisnosti i
nesvrstavana itd.. vode borbu protiv njthovog ostvarivanja u praksi,
pri cemu su stoZer okupljanja tih snaga postale pre svega parole
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Sovinistickog nacionalizma. pseudoliberalizma. ultralevidarskog
scktasiva. blokovskog opredeljivanja i takozvane informbirovitine.

Prema tome, i danas u samoupravnoj 1 demokratskoj socijali-
sticko] Jugoslaviji postoje. u stvari. dva glavna 1 odlucujuéa
politicka fronta. to jest front socijalistitkog samoupravijanja i front
protivnika koji nikako ne treba i ne srnemo potcenjivati, iako je on
veoma oslabljen,

Dodu3e. samoupravno-socijalisti¢ki front je jak, snazanion bi
mogao lako svojim demokratskim sistemom i normalnini zakon-
skini merama da drZi taj drugi — konirarevolucionarni front na
periferiji naseg drudivenog zbivanja. Ali ovaj je istovremeno
instrument onih stranih faktora koji se zbog svojih sopstvenih
interesa — neéu nabrajati kojih i kakvih jer ih svi vi dobro znate —
uporno bore, bilo protiv socijalizmna i samoupravljanja bilo protiv
politike nezavisnosti Jugoslavije i nesvrstavanja. Zato mi ne treba
da budemo nimato osetliivi ni kada nas neki nadi inostrani prijatelji.
koii ne poznaju odnos snaga u nasoj zemlji. kritikuju 3to se ponekad
sluzimo administrativnim sredstvirng.

Naprotiv. socijalistitke 1 demokratske snage u Jugoslaviji
moraju évrsto da dre svoj front. Jer nade socjjalisti¢ko drustvo nije
nistalo putem mirnog prelaska u socijalizam. putem parlamenta ili
sliéno. nego videgodidnjom oruzanom berbom naroda u kojoj su se
frontovi jasno podelili. Revolucija ne moZe biti zavr§ena sve dok
socijalisticko samoupravljanje ne bude sposobno da samo sebe
odrzava svojim sopstvenim demokratskim oblicima i sopstvenim
sredstvima svoga delegatskog sistema. 1 upravo u tome je glavna
razlika, rekao bih. izmedu jucerainjeg i danadnjep trenutka. Borba
protiv kontrarevolucije za odrfanje slobodnog razvaja revolucije
bila je juée na§ glaviu zadatak. A glavni | odlucujuci zadatak
danainjeg dana je borba za dinamican i neprekinut napredak samog
socijahzma kao sistema u pravcu sve snainijeg sameupravljanja.
demokratizacije i humanizacije drustvenih odnosa. Nidim necemo
snaznije tuci ostatke starih protivnika. pa i nove. nego takvim
naporima.

Novim Ustavom uéinili smo krupan korak u tormn praveu. Ah,
bila bi velika iluzija ako bismo mishii da su problemi o kojima
govorim danas manje vazni nego $to su bili juée. Moramo biti svesni
da za socijalizam neina vece opasnosti nego 5io je stagnacija i
gubljenje perspektive. Jer tak vo stanje vodi u birokratizaciju Saveza
komumsta 1 drzave. Ono voedi advajanju radnika i radnih ljudi od
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upravljanja radom. drudtvenom svojinom i drzavnom vlaicu. a
zatim i u odvajanje Saveza komunista od radnic¢ke kfase. to jest u
eubljenje njene avangardne uloge.

Socijalizam ne moze drZati oreol istorijske progresiviosii samo
zato §to se zove socijalizam, nego samo ako neprekidno jaca
drugivem poloZaj radnog ¢oveka. ako sve uspeinije zadovoljava
njegove socijalne. Zivotne i Kulturne interese. ako sve viSe prosiruje
dimenzije njegove slobode 1 demokratije u drudivu uopste. To je.
rekao bih. prvi usiov politicke stabilnosti | progresivnosti naeg
drusiva.

Osim toga. za odrzanje socijalistickog fronta potrebno je pre
svega jedinstvo najsirih socijalistiékih 1. dodao bih, demekratskih
snaga udruZenih u Socijalistickorn savezu i u drugim demoekratskim
oblicima udruZivanja. Samo na taj nadin moguca je neprekidna
aktivnost radnicke klase, radnih jjudi i svih socijalistiékih i demo-
kratskih snaga na ¢itavorn frontu. Tu borbu ne moZe da vodi ni
jedna partija sama za sebe, pa ni komunistitka. Samo tesna
povezanost Saveza komunista sa svim socijalistiékim samouprav-
nim 1 demokratskim snagamsz. na demokratsko] osnovi. moze
stvoriti nesalomljivi bedem protiv pritisaka konirarevolucije u
zemlji 1 izvan zemlje. a u isto vreme omoguciti i saradnju komunista
sa odredenim snagama sa kojima ih dele odredene ideolodke razlike,
ali koje zajedno sa komunistima brane socijalizam. odnosno koje su
gpremne da brane socijalizam 1 samoupravou demokratiju. A na$
politiéki sistern (0 u punoj mer omoguéuje.

U svemu tome neophodna Je dinamiéna i stvaralatka vodecéa
idejna i polititka uloga Saveza komunista. A to zoall da Savez
komunista Jugostavije po svojim kvalitetima mora biti sposoban da
okuplja na zajedniékoj socijalistikoj. neposredno) 1 dugoroénoj.
platfermi najdire mase nadih radnih judi i sve prograsivne stvaralaé-
ke snage nadeg druitva.

Pri tome. ne smemo zaboraviti da vodeca uloga Saveza
komunista nije njermu automatski data samom revolucijom. U
narodnooslebodilagkoj borbi Savez komunista. odnosnoe Komuni-
sticka partija Jugoslavije je tada upravo u saveru sa drugim
socijalistickim 1 demokratskam snagama bila sposobna da pokrene
naj$ire mase u revolucionarnu bitkn za novo drudtvo koje ée biti
zasnovano na socijalistiCkim. demokratskim i humanisti¢kim prin-
cipima i odnosima. A isto tako 1 na odnosima nove etike i morala
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koji nastaju na principu socijalistitke solidarnosti i na borbi za
slobodnu zajednicu proizvodaéa. Ali. kao Sto smie vec mnogo puta
rekii. ta vodeéa idejna i polititka uloga time nije postala vedita.
Naravno. ona zavisi pre svega od toga dokle je objektivno istorijski
neophodna, ali zavisi 1 od toga keliko je Savez komunista Jugosiavi-
je subjektivno u stanju da uvek ponove dokazuje svoju sposobnost
7a takvu drudtvenu ulogu. O objektivno-istorijskoj neophodnosti te
uloga neéu govortii. jer svakome ko poznaje strukiuru savremene
Jugoslavije je jasno da je takva objekiivna istorijska neophodnost
uslov daljeg kretanja naeg socijalisti¢kog drudtva. Dodude. takva
uloga. a pogoiovo u takvom obliku. mozda nije neophodna za sve
zemlie 1 sve istorijske uslove. Ali u specifiénim uslocvima nase
revolucije. nase socijalisticko drudtvo ne bi se moglo odrzati, a
kamoli dalje siobodno razvijati. bez takve vodeée uloge Saveza
komunista Jugoslavije. _

All Savez komunista ne¢e biti vodeda parlija u drutvu timne $to
¢e se whusati u prsa« da to jeste. On neée biti vodec¢a partija ni time
§to je u Ustavu zapisanoe da ima takvu ulogu u drusivu. kao ni time
ako vlada druitvem preko driavne administracije 1 preko tehno-
kratskih organa u privredi i drugin drustvenim delatnostima. On.
takode, nece biti vodeéa partija ako politiku bude identifikovao sa
raznim demagoskim. liberalistickim. ultralevicarskim. sektaskim i
sliénim frazama 1 obecanjima. to jest ako se bude bavie samo
pri¢anjem i agitacijom. a ne menjanjem drudtva u progresiviom 1
humanistickom praveu. A pogotovo Savez komunista nece biu
vodeéa partija tada ako bi se na vlasti odrZzavao nasiljem. to jest ako
ne bi bio sposoban da pridobije demokratsku podréku najdirih
radnih masa za neposredue 1 dugoroéne ciljeve svoje politike.

Vodeca uloga Saveza komunisia u svem pravom obliku, po
mome misljenju. u stvari. nioze doéi do izrazaja samo tada kada je
ona. tako reéi. organski sastavii deo svakodievailt | dugerodnili
intevesa, kao i neposredne viadavine radmicke klase { svilr raenil udi w
drustvy, o jest akeo je njein wnirasinia pokreracka snaga. A
samoupravljanje sa dzlegatskim sistemom je upravo ongj oblik
druitvencg sisterna u kome vode¢a idejna i politicka uloga Saveza
komunista moze da dode najneposradnije i najdoslednije do
izrazzja. Na taj naéin ona postaje onaj cement koji front socijalistic-
kih snaga i vlast radnih ljudi ¢ini dinamiénom. jedinstvenomn i
aktivnom snagom jednog neprekidnog drudtvenog progresa.

Za ostvarivanje takve uloge Saveza komunista naveo bih.
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pored ostalih. narofito njegove sledeée najvaZnije i najnuznije
osobine.

Prvo. nikad ne treba zaboraviti na jednu poznatu misac 1z
»Komunstickog manifesta« koju €esto citiramo, ali o kojoi. iz-
gleda. isto tako ¢esto. veoma povrdno razmisljamo:

»Komunisti nisu neka posebna partija prema drugim radnié-
kim partijama.

Oni nemaju nikakve interese odvojene od interesa celokupnog
proletarijata

Oni ne postavljaju nikakve posebne principe u koje bi hteli da
ukalupe proleterski pokret. ..

Komunisti su... u praksi onaj deo radni¢kih partija svih
zemalja koji je najodluéniji, koji stalno gura dalje, ont teoretski
predrnjace ostaloj masi proletarijata razumevanjen: uslova. toka i
opitih rezultata proleterskog pokreta. ..

Teoretske postavke komunista nipodto ne pofivaju naidejiama.
na nacelima koje je izmislio ili otkrio ovaj ili onaj popravljad sveta.

One su samo opétl izrazi stvarnih odnosa postoje¢e klasne
horbe. istorijskog kretanja koje se visi pred nagim oima.. «

i lurks-Enpelss [rabrene dela »Kullures Beograd 1949 sip 27

Prema tome. Savez komunista neée biti vodeca snaga time 5to
¢z svojom. odnosno drzavnom birokratijom monopolisticki viadati
druftvom. On to moZe biti samo ako je sposoban da, rekao bih,
najdalie vidi. ako je sposoban da ukazuje na puteve razvoja Lo]: su
objektivne, istorijski neminovnd, to jest ako je najprogresivnija i
najdinamiénija sivaralacka snaga drudtva, 1 1o kako na podrudju
tecrije i ideologije. tako i u oblasti drudtvene prakse. odnosno
primene te tweonje i ideologije u praksi. Takvu svoju ulogu Savez
komumista ée potvedivati samo u praksi.a to znadi ako uspe da nade
nad¢in da stige poverenje radnil udii svih socijalistuckih i demokrat-
skih snaga da je put na kop on ukazuje upravo onaj put koji
uévricuje drustvenu pozicyu radméke klase. radnog &oveka 1
gradanina vopste. U svakodnevnoj praksi on treba da dokazme da
je to istovremeno put koji postepeno ali neprekidno jaga i poboljza-
va socijalni. ekonomski i kuliurni polozaj radnth ljudi i gradana.
njthovu liénu slobodu i demokratske 1 humanistiéke odnose u
drudtvu uopste. Savez komunista time postaje jedna od nezamen;ji-
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vih kohezionih snaga 1 bitan sastavni deo samoupravlianja radnib
ljudi. unutradnja motorna snaga mnogovrsnih progresivnih interesa
samoupravnih zajednica 1zraZenth u delegatskom sisternu.

Medutim. sposobnost za vr§enje takve uloge ne dolazi sama od
sebe. Savez komunista mora ulagati mnogo napora 1 sopsivenih
snaga U razvoj marksisticke teorije 1 nauke uopste. kao i u
marksistiéko obrazovanje svojih kadrova. Potrebno je razvijati Zzivu
kriticku marksisti¢ku misao kojoj je stran svaki malogradanski
oportunizam ili bilo kakva kolebljivost i kompilatorsivo pod
uticajem raznih teorija koje su se naile u magli dezorijentacije i
besperspektivniosti. Nasoj marksisticko] mish mora biti tude svako
tapkanje u mestu, u okorelim doginama, u subjektivistickim
konstrukeijama, u navikama i pragmatizmu, Zivol neprestano teée,
progresu nema kraja. svaki dan se menjaju objektivne prilike u
drustvu. i samo ona komuunistika partija koja je spesobna da te
nove objektivie moguénosti §to pre pretvori u nove subjekrivie
korake daljeg drultvenog progresa. trazeci uvek nova i sve bolja i
slobodnija redenja. moe radunati na 1o da zaista bude vodeca idejna
i politicka snaga u drudtvu.

Druga neophodna osobina Saveza komumista Jugoslavije
mora biti njegova sposobnost stalne i évrste povezanosti sa Sirckim
radmm narodnim masama. Savez komunista ne moZe niti Zeli da
vlada nasdim drudtvom sgm. On sebe smatra. a { jeste, saino deo
radnicke klase 1 oseca se sastavnim delom swvih secijalistickih i
demckratskih snaga ovog drustva. Samo évrsto povezan 1 u stalnoj
demckratskoj komunikaciji sa svima njima. Savez kemunista moze
ostvarivatl svoju drudtvenu ulogu.

Zato mi insistiramo na takvim demokratskim formama naleg
polititkog sistema u kome ¢e se vodeda idejna i politiéka uloga
Saveza komunista putem sirokog sistema demok ratskih komunika-
cija spajati, ujedinjavati sa neposrednom drudivenom vladavinom
radnih ljudi prekeo njihovih samoupravnih organizacija u udruze-
nom radu i preko njihovog samoupravnog delegatskog sistema u
skupitinama kao sistemna driavoe viasti. Prema tome, za nas ne
postoji nikakav ni teorijski ni prakti¢ni spor cko pojma diktature
proleiarijata, jer za nas je ta) pojam identidan sa pojinom vodage
uloge istorijskih i neposrednih interesa radni¢ke klase i radnih ljudi
u obliku samoupravnog i demokratskog delegaiskog sistema. uz
uéeiée svih gradana koji su spremni da svoje interese ostvaruju
upravo u takvim demnokratskim obliciing. a ne van njih.
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Dalkako. kao 5to sam vec rekao, nase drutvo joi mora da se
bori protiv jakih neprijatelja socijalizma i socijalisti¢ckog samoupra-
vljanja. demokratskog razvitka. nacionalne ravnopravnosti I neza-
visnosti. T1 neprijatelji irnaju svoje samostalne korene u nasoj
sopstveno] drudtvenoj stvarnost 1 strukiuri koja je nesumnjivo
njihov glavni izvor. ali imaju i snaznu podriku iz inostranstva. Pa,
ipak. ta borba. medutim. nz sme da ometa nade drudtvo da nasem
radnom ¢oveku. slobodnom gradaninu, samoupravljacu obezbedi
sve one slobode 1 demokratska prava koja su mu neophodna da bi
stvarno on u drudtvu mogao da igra onu ulogu koju mu daje.
cdnosno garantuje nad Usiav.

Trece, Savez komunista moZe uspedne da vrdi svoju drudtvenu
ulogu samo tada ako zaista bude avangarda radméke klase. a pre
svega onog njenog dela i onih radnih ljudi koji najviie imaju da
ocekuju od buduénosti. To on mora biti i — ako mogu da tako
kaZzem — po svom mentalitetu. i Gak pre syega po svom mentalitetu.
a ne samo po svojoj ideologii. Zato se Savez komunista mora
idejno. politicki 1 organizaciono maksimalno ograditi 1 ogradivati
od moguénosti prodora drzavno-birokratske. tehnoe-birokratske 1
malogradansko kolebljive ideologije u njegove redove 1 organe. ma
ko bio nosilac te ideologije. Jer. Marksovo upozorenje da posle
pobede socijalisticke revotucije najvedu opasnost za revoluciju da se
ona deformise predstavlja njena sepsivena birokratija i iehnokratija,
istorija socijalisticke prakse je tako ubedljivo potvrdila da nijedan
stvarni marksista danas ne moze da sumnja u te Marksove yeéi.

T upravo zbog toga i druga Marksova misao. da se socijalizam
mora graditl. razvijati Kao slobodna zajednica prei-vodaéa. isto taka
mora da bude neophodna polazna tacka Saveza komunista Jugosla-
vije u borbi za dalji istorijski napredak socijalizma. Jer, samo je to
onaj kurs koji moze socijalisticko drudtvo odbraniti od restauracije
onth ostataka starog druitva koji se javljaju u obliku birokratizma i
tehnokratizma 1 sliénih pojava. a sa kojima se mi i danas moramo
voriti. i to ne samo u organizacijama udruzenog rada 1 ne samo u
drzavmim organima. nego neretko 1 u pojedinim organizacijama 1
orzanima Saveza komunista. I pri tome ne smemo zaboraviti da to
nijc bitka od danas do suira. nego borba koja ¢e potrajati ¢itavu
jednu istorijsku epohu 1 biti stalan 1izvor odredentih protivreénosti 1
kontlikata u socijalistickom drudtvu, pa i medu socijalistickim
drzavama, §to nam pokazuje savremena praksa.
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Nustracije radi. nave$éu sumo jedan primer. Vi znate da js -~
kada se diskutovalo o izmepama i dopunama Statuta Saveza
komunista Jugoslavije — bio Citav niz piedloga. i to Sirom
Jugasiavije. da osnovne organizacije Saveza komunista treba da se
povezuju vertikalno u organizacije Saveza komunista radnff organi-
zacija. sfoZenih organizacija itd.. i ako bih hteo da budem zloban.
rekao bih da bi onda takva logika traZila da se takva organizacija
izgradi sve do najkrupnijih reprodukcionih celina i do banaka. tako
da bi. na kraju. partija »zavriila« u bankama. Time bi se Savez
komunista Jugoslavije. dakako. pretvorio iz idejne i politicke
organizacije u neke vrste federaciju poslovodnib organizacija.
Takvom ili slitnom organizacijom gubila bi se ne samo veza
osnovnih organizacija sa op3tinskim 1 republickim organizacijama
Saveza komunista 1 sa centralnim organima Saveza komunista
Tugoslavije uopéte, nego i sa druftvenim zbivanjma kao celinom.
Savez komunista Jugoslavije ne bl bio idejna motorna snaga
revolucije nego privesak tehnokratije.

Ako Savez komunista hoce da odigra svoju revolucicnarnu
istorijsku uloge. onda on mora da bude nezavisna revolucionarna,
idejna i politiéka organizacija. to jest mora da deluje kao pokretac-
ka snaga drudtva kao celine na elu radnicke klase, i to na svim
nivoimna organizacije drustva. Zato on mora biti sposoban da se
teoretski. idejno i praktiéno kriticki postavi prema svim oblastitna
drudtvenog zivota koje su od znadaja za interese radnog Coveka.
ukljuéujuéi i oblast udruzenog rada i samoupravljanja. Dakako.
kao demokratska snaga. kad je to potrebno. Savez komunista moze
da pravi kompromise i dogovore sa samoupravnim zajednicama i
drugim socijalistickim i demokratskim snagama u drudtvu. ali on
nikako ne sme da postane nosilac interesa tehnobirokratskog ili
drzavnosopsivenickog monopola. Razume se. to se odnosi I na
osnoviie organi-acife Saveza komunisid. a ne samo na njegove
opitinske. republitke 1 savezne orgaie.

Savez komunista Jugoslavije je dosad uspe$no ostvarivao
upravo takvu svoju ulogu, ako se u odredenim trenucima morao
sukobljavati sa suprotnim tendencijama 1 kolebanjima u sopstve-
nim redovima i van njegovih redova. Ali zato, kad danas potvrduje-
mo Titove reci o uspesima koje smo postigli izmedu dva kongresa.
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mozeme bez preterivanja redi da su ti uspesi rezultat pre svega SAMOUPRAVNA INTEGRACIJA RADA |
praksom potvrdene takve neposredne i dugoroéne politike Saveza NAUKE

komunista Jugoslavije. o kojoj je juée govorio drug Tito. A to treba
da nam ostaje 1 kao najvaznija pouka za buduémost.

»Borbax, 23 jun 1978.

stro 1 3 Izlaganje prilikom urudivanja Povelje pogasnog doktora nauka

Univerziteta »D2emal Bijedic« iz Mostara, na sveéanosii, 23 novem-
bra 1978. godine. na Brdu kod Kranja.

Integraini tekst ovog izlaganja i pod ovim naslovom objavila je
»Borbae, 25 novembra 1978 godine.
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Dozvolite mi da se najpre najsrdaénije zahvalim na visokom
priznanju koje ste mi ukazali izborom za pofasnog doktora nauka
Univerziteta »DZemal Bijedié«, kao i na refima koje ste mi. Vidruze
Rektore, ovem prilikom uputili.

Moram red1 da bi me skoro bilo stid pohvalnih reéi koje ste
1zrekli kad ne bih bio svestan da su one, u stvari. upuéene i velikom
delu — naoj revoluciji, u kojoj smo svi mi uéestvovali, svaki na svoj
natin. svaki na svom podrugju, svojim znanjem i sposobnostima.
Razume se, rezultat tog dela bio bi drukéiji da na éelu tog nadeg
velikog narodnoosiobodilatkog i revolucionarnog pokreta nije bilo
druga Tita. kojt je znao ne samo da vodi revoluciju, da razradi
strategiju 1 taktiku narodnooslobodilackog rata, nego je znao da
vodi i ljude, da ih nadahnjuje i da ih usmerava. Prema tome. ja ovo
vase priznanje i vaSe pohvalne re¢i ne mogu da primim drukéije
nego u ime éitave nase revolucije { svih onih koji su dali svoj
doprinos toj revoluciii.

Iskreno vam se izvinjavam $to zbog slabog zdravlja nisam
mogao do¢i u Mostar i na licu mesta izreéi one re¢: koje, u stvari.
zasluZujete za svoje pregalaitvo u oblasti visckog $kolstva i nauke.

VaSe priznanje mi je posebno drago 1z nekoliko razloga: prvo,
§to ga dobijam od jednog. da tako kazem od najmladih univerziteta
u nasoj zemlji: drugo. $to ga dobijum od Univerziteta koji nost ine
naseg istaknutog revolucionara i druStveno-politiékog radnika.
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neumornog pregaoca 1 jzgradnji nasdeg soc:_lahst{ckog druitva.
druga Diemala Bijedica. I na kraju, ovo priznanje me poscbno
raduje i zbog toga $to je takav ugledni Univerzitet izrastao na
podrugju na kome su radni ljudi, tako reéi. u ogromnoj veéini i svom
svojom snagormn ugestvovall u narodnooslobodtiagkoj borbi 1 umno-
gome doprineli uspehu nafe revelucije. Univerzitet koji ste izgradili
u Mostaruizraz je pobede radnih ljudi Mostara i okoline u revoluciji
1 nema sumnje da && on, pored drugih uspeha koje je narod uh
krajeva ved postigao, znagajno doprineti njegovom daljem razvoju.
I u torn smislu treba samo Cestitatii Mostaru i narodu tog kraja, kao
i ¢itavomn narodu Bosne i Hercegovine na njegovom stvaralaStvu i
stvaralackim rezultatima koje su postig u poslednjih trideset
godina na svint poljima, podev od privrede pa do nauke.

Univerzitet »Dzemal Bijedi¢«. kao i ostali takozvani mali
univerziteti imaju specifiénu ali zato jednako znacajnu druitvenu
ulogu u $kolovanju visokoobrazovanih kadrova i u daljem razvoiu
nauéne misli. kao i univerziteri sa duZom tradicijom. Nasa se zemlia
posle revolucije razvila na svim podruéjima do te mere da su se
izvanredno brzo proédirile, a i dalje se pro3irujuipotrebe na podrugju
visokog obrazovanja i nauke: naime, formiranje sposobnih, nauéno
potkovanih kadrova za svakodngvnu praksu. Ne moZe viSe nekoli-
ko, rekao bih. pre svega humanisticki orijentisanth univerziteta
zadovoljiti sve one potrebe koje danas na§ radni ¢ovek ima, bez
obzira na to da li radi u maloj radionici ili u velikim gigantima nage
industrije koji uopste ne mogu da napreduju ako se ne razvijaju na
nauénoj bazi.

Zato otvaranje takvih univerziteta kao §to je. na primer, ovaju
Mostaru 1 u drugim privredno i druStveno sliénim centrinma
predstavlja veoma znacajan korak v pravcu prevazilaZenja zatvore-
nostl obrazovanja i. ¢ak bih rekao. monopolskog odnosa u nauciiu
obrazovanju. Time se. pored ostalog, stvaraju realni uslovi da
udruZeni rad i obrazovanje 1 nauka postaju blizi jedni drugima, to
Jest omogucuje se brZe i uspesnije neposredno samoupravno
povezivanje. samoupravna integracija rada i nauke, na nacelima
slobodne razmene rada. Medutim, podvojenost ovih oblasti dru-
stvénog rada jo¥ uvek u nas nije prevazidena, odnosno pred nama
stoje jod veoma krupni zadaci u pogledu saviadivanja upravo te
podvojenosti. Drugim redima. time ne mislim samo na praktiénu
saradnju teorije 1 prakse, nego mislim i na stvaranje jednog novog
drudtvenog mentaliteta koii ée se buzirati na shvatanju da napredak
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naroda znaéi napredak nauke, a napredak nauke znaéi napredak
naroda.

Svi znamo da danas nauka i obrazovanje spadaju medu
najznacajnije pokretadke snage i neodvojive sastavne delove razvoja
proizvodnih snaga, produktwnosli rada i ukupnog drustvenog
razvoja. Njihova uloga iz dana u dan sve vile raste. Ali smo manje
svesnl Cinjenice da zato tesna i uzajamna povezanost nauke,
obrazovanja i prakse predstavjaju nesumnjive jedan od veoma
vaznih faktora nadeg samoupravnog socijalistickog razvoja koji, u
izvesnom smislu, jod uvek drZzimo na periferiji nadeg druSivenog -—
ako ne zbivanja. onda u svakom sluéaju — razmi$ljanja i proudava-
nja. Odgovornost za to snosimo svi, drzavna vlast, zaostall
tradicionalizam dela na$e prakse i dela nase nauke, a i deo nasih
studenata koji se suvide zatvaraju samo u svoj deo teorije, Zato sve
nas u najbliZe vreme o¢ekuju najozbiljnije reforme u tom praveu.

Nasa nauka danas ima, izmedu ostalog, pred sobem izvanred-
10 znatajan zadatak da istraZuje, otkriva i analizira objektivne
zakonitosti socijalisuckih samoupravnih proizvednih odmosa, kre-
taniai po;ave koje dolaze do izraZaja u samoupravnoj socuahsttcko;
ekonotnici 1 praksi uopste. Druitveno-ckonomski odnosi, Ziva
samoupravna praksa. odnosno bice socijalistickog samoupravlja-
nja je sloZen organizam koji se ved uspedno razvija na svojim
sopstvenim zakonitostima i koji se. u stvari, ne moze posmatrati niti
razumeti kroz bile kakve stati¢ke teorijeili dogme. Citiratu Nehrua,
velikog indijskog politi¢ara 1 nauénika. koji je rekao: »Napretku
nema kraja«. To pominjem zbog toga jer u danagnjem svetu,aikod

-nas. ima shvatanja premna kojima je socijalisticko drustvo postiglo

vrhunac svog razvoja i ne razvija se vise, kao da u njemu ne postoje
razliéiti interesi. kao da se oni meduscbno ne sukobljavaju. A
problem je u tome §to bi takvo drudtvo, tako reéi. izgubilo svoju
dijalekti¢ku motornu snagu kada u njeinu e bi posiojale te njegove
dijalektitke protivreénosti koje ga upravo podsticu da se neprestano
unapreduje. Rekao bih da Je upravo polcenjivanje te Cinjenice
dovelo i do dogmatizma., staljinizma i raznih sli¢nih formi koje su
nastale u prodlosti ili danas nastaju u drugim oblicima. Ono 3to je
bitno za nas. o je svest o tome da se razvijamo revolucionarnim
putemn, revolucionarnom svedcu, revolucionarnim sredstvima, da se
borimo da socijalizam napreduje. tako reéi, korak po korak dalje, a
ne da samo apologetski hvalimo postignuto i tirme dozvoljavamo da
se u sam organizam naseg socijalistickog drudtva ugnezde takve
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pojave kao §to su birokratizam. tehnokratizam 1 shéno. koje se
pojavlijuju kao faktor, rekao bih, razlabavljenja socijalistickog
drustva, njegovog stagniranja.

A protiv takvih pojava i nosilaca smutn]r kolebanja i nejasno-
¢a mi moramo da se borimo i u teoriji i u praksi. Cesto neki od njih
pokusavaiu da se prikoju pa kazu: »to nije nauka, to je politika«. Ili
obrnuto, »politika — to nije nauka«. Cini mi se da je to isto kao kad
bi neko za jednu visokorazvijenu tehnologiju u visckorazvijenoj
fabrici tvrdio: takva tehnologija nije nauka i nauka ne moZe biti
tehnologija. A. u stvari, veé po samoj privodi stvari, po nac¢inu kako
odvajkada £ovek zivi u spoju razmi$ljanja i rada. jasno je da 8ovek
moZe da napreduje samo povezivanjem znanja i svojih, rekao bih,
fzi¢kih sposobnosti. Zato, boredi se 1 branedi svoje drusivo, mi
morame bitt svesni i svih njegovih slabosti, moramo biti dovoljno
samokritiéni kako bismo mogli otkriti one slabe tacke naseg drustva
kcoje moramo ukloniti kako bi se mogli dalje razvijati,

Mislim da smo na Jedanaestom kongresu SKJ, kad je re¢ o
pravcima razvoja politikog sistema socijalistiCkog samoupravlja-
nja. upravo na osnovi i takvog samokrititkog sagledavanja vlastite
prakse. nasli put za dalji razvej naseg socijalisti¢kog drudtva i da
£emo mnogo postiéi ako na njemu istrajemo u narednim godinama.

Otvaranjem univerziteta. kao 3to je ovaj u Mostaru, bre i
uspednije se prevazilaze ostaci radicionalizma u visokoikolskom
obrazovanju i na taj se na¢in mladim ljudima u sredinama u kojima
oni postoje pruzaju iste moguénosti u pogledu ostvarivanja prava
na visoko obrazovanje. kao 1 njihovim vrinjacima u velikim
univerzitetskim centrima. Meadutim, kod nas jo$ uvek 1ma odrede-
nog suprotstavlijanja tak vom razvoiu i nastajanju takvih univerzite-
ta. a to, poc mome misljenju, u cilju da se nidta ili bar mnogo ne
menja. da manje-vise stvari ostanu po starom. U munogim zemljama
trate izlaz iz krize univerziteta, izmedu ostalog, upravo stvaranjem
novih. manjih univerziteta, a kod nas postoje shvatanja da se
njihovim formiranjemn tezi zadovoljavanju nekih posebnih lokalnih,
gradskih i drugih interesa, koji vode devalviranju univerzitetske
nastave. odnosno snizavanju njenog nivoa itd. A mi mislimo da
treba podici kvalitet nastavnog i naucnog rada ne samo u malm
univerzitetima nego i u velikim. A tirm malim univerzitetima, koji se
sada otvaraju, treba pruziti svu potrebnu podriku kako bi veé na
pocetku mogli da poénu sa efikasnim i modernim obrazovanjem t
solidnim nauénim istra?ivanjem. Naravno, za sve to je potrebno da
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postoje 1 odredene granice koje postavlja sam stepen razvoja naleg
drustva i njegovih proizvodnih snaga. No, ja imam utisak da mi tu
aranicl za sada nismo prekoradéili.

Nauéni radnici i visokoobrazovani ljudi uopite moraju biti
osposobljeni za organizatore 1 nosioce procesa rada u uslovima
nauéno-tehncloike revolucije. odnosnc da savremena nauéna do-
stignuéa neposredno primenjuju u praksi. Osim toga, neophodno je
stalno. permanentno obrazovanje radnika. neposrednih proizvoda-
&a. uz rad. U nekom smislu treba skolu »ragkoliti«, uéiniti ju delom
udruenog rada. A da bi se to postiglo, nije dovoljno samo udruzZeni
rad priblizavati Skoli. nego i skolu — koliko je to moguée — Sto vide
¢initi delom udruZenog rada. Naime, treba ofivotvorniti Marksovu
misao ¢ neophodnosti spajanja rada 1 obrazovanja, i to ne
administrativhim svodenjem rada obrazovanog ¢oveka ma mivo
rada Dizickog radnika ili na poloZaj fizickog radnika, Sto'je danas
reza nekih ultralevicarskih i sektaskih tendencija, nego, tako reci.
organskim razvijanjem fizickog rada na nivo rada obrazovanog
¢oveka. ali istovremeno i proveravanjern toga u prakst. [stina, to je
jedan dugoroan istorijski proces koji ne zavisi samo od volje ljudi,
nego i od razvoja proizvodnil snaga. No. ne moZe biti sumnje da ¢
takozvani mall univerziteti u tome cdigrati i odgovarajucu svoju
vrlo znaéajnu specifiénu ulogu.

Taj ¢il] neizbezno zahteva odredene dalje reforme u oblasti
naseg visokoskolskog obrazovanja. Cime ¢e poceti da se stvara
realna osnova za udrufivanje istorijski dugo odvojenih delova
slozenog. ali i jedinstvenog drustvenog rada. Naime, samouprav-
nim interesnim organizovanjemn menjaju se dosadadnji 1 usposta-
vljaju kvaliteino drukéiji odnosi izmedu rada u materijainoj pro-
izvodnji 1 rada u drutvenim delatnostima. Medutim, da bi se
postigla takva samoupravna i dohodovna povezanost obrazovanjai
materijalne preizvodnje. celokupni sadasnji skolski sistern. koji
znatno] meri jo§ poéiva na tradiciji. & i na objektivnim osncvarna
jednog ekonomski neduvoljno razvijenog drusiva, treba postepeno
da pretrpi ozbiline promene. Nafe drustvo treba i dalje da ¢ini
napore da 3kolski sistemn preobraZava od jednog u sebe zatvorenog
sistema. koji je jo& uvek u odredenoj meri vezan za tradicionalne
etatisticke koncepte 3k olstva. u neotudivu funkeiju i neodvojivi deo
slobodnog udruzenog rada.

U tom smislu. i ubuduée bi¢e neophodno da nade drustvo &ini
ozbiljne napore ka brzem i radikalnijem otklanjanju postojecih
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slabosti u oblasti obrazovanja. Uveren sam da ¢e i univerzitet
nDZemal Bijedié« u tom pogledu imati znaéajnu ulogu i da ce
ujedno stalno davati svoj puni doprinoes napretku naseg socijalistic-
kog samoupravnog druftva.

Zelim vam veoma mnogo uspeha u vaiem odgovornom
stvaralac¢kom radu i jo§ jednom se tople zahvaljujem na priznanju
koje ste mi dodelili.

»Barboa, 25, novembar 1978,
ste Fia.
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